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Tanulmanyok

Nagy Imre

Az Alf6ld diskurzusai a 19. szazad eleji utleirasokban

A 19. szazad els6 felének magyar utirajz-irodalma killénosen gazdag forrasanyaggal
szolgal a korabeli térélmények, tajértelmezések és identitasképzé diskurzusok vizsgalata-
hoz. E korszak utazéi nem egyszertien kozlekedtek a tajban, hanem szellemi és érzékelési
mintaikat is magukkal vitték: a tdjat latvannya, a latvanyt élménnyé, az élményt pedig nyel-
vileg megragadhaté, kulturalisan kozvetitett tapasztalatta alakitottak. A kozvetitett (és leg-
inkabb a koézvetiteni kivant) tapasztalatok azonban viszonylag gyorsan mentek keresztiil
valtozasokon, ami kiléndsen igaz a magyar AlfSld esetében, amelyet a reformkor el6tti
és alatti szerzOk kezdetben pusztin foldrajzi entitisként irtak le, majd a korszak soran
szimbolikusan és nemzeti jelentésekkel telitett térként kezdtek el abrazolni.!

Az Alfold ,,felfedezése” fokozatosan, de viszonylag gyorsan zajlott le, amely valtozas
els6sorban az irodalom teriiletén érhet$ tetten.? Mikézben a magyarorszagi utazok ko-
rabban gyakran idegen szemmel, a klasszikus esztétika normait kévetve tekintettek a sik-
sagra — els6sorban annak ,,irességét”, ,,szomorusagat” vagy ,,formatlansagat” hangsu-
lyozva —, a szazad els6 felében fokozatos atrendezédés figyelheté meg. A tdjlefrdasokban
lassan kialakult egy olyan képi és értelmezbi készlet, amely a pusztasagot, a horizont vég-
telenségét, a tanyavildgot és a pasztorkultira jelenségeit a magyar sajatossagok hordozoi-
ként kezdte értelmezni. Az AlfSld igy nem csupan természeti tjja, hanem identitdstér-
képpé, a ,,magyar karakter” feltételezett lenyomatava valt.?

Az utirajzok kilondsen alkalmasak e valtozasi folyamat vizsgalatara, hiszen a mifaj
sajatossaga az élmény kozvetlenségének és a kulturalis mintazatoknak a talalkozasa. Az
utaz6 mindig egyszerre ir arrdl, amit lat, és arrdl, amit latni tanult, de sokszor arrdl is, amit
latni szeretne. A tdj szemlélete {gy sziikségszerten tikrézi a korabeli mtveltségeszményt,
a felvilagosodas tajrendezési diskurzusait, a nemzeti ébredés ideolégiai térekvéseit, vala-
mint azokat az esztétikai normakat, amelyek az eurépai utleiras-irodalom hagyomanyabol
Magyarorszagra is atszirédtek. E kettGs — érzékel és értelmezd — pozicio teszi lehet6vé,
hogy a 19. szazad eleji dtleirasokban ne csak konkrét tajjelenségeket, hanem diskurzusok
valtozasat, tropikus szerkezeteket és térpoétikai elmozdulasokat vizsgaljunk.*

A fejezet célja annak bemutatasa, hogy a magyar szerz6k udtleirasaiban miként alakul
at az Alf6ld képe a szazad elejétdl a reformkorig terjedd idészakban: hogyan valik a ko-
rabeli észlelés szerint ,,egyhangt siksagbol” olyan jellegzetes, sajatosan ,,magyar’” tdjja,
amely az Onazonossag, a torténetiség és a k6zosségi képzelet fontos hordozdjava emel-
kedik.> Elemzésemben arra keresem a valaszt, hogyan épiilnek be a lefrasokba az olyan
toposzok, mint az Uresség, a horizont végtelensége, vagy a puszta szabadsiga, milyen

1 Gyani 2010. 248-251.; Radnéti 2024. 261-267.

2 Radnai 2023. 84-85.; Sarkany 1935. 5.

3 Albert 2004. 81-82.

4 A tanulmanyban idézett forrasok részben mar meglévé bibliografik gydjtéseibdl, rsézben az egyes folyo-
iratok egyenkénti atnézésébdl alakultak ki. A bibliogarfiakhoz lasd: Szinnyei 1885; I. T6th 1950.

5 Sarkany 1935. 61.; Sink6 1989. 121-127.
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retorikai és poétikai eljarasokkal valik a tér nemzetiesitett képpé; és milyen médon rajzo-
16dik ki az a mentalis térkép, amelyben az Alf6ld egyszerre kulturalis, tirsadalmi és szim-
bolikus egységként jelenik meg.

A 19. szazad eleji atirajzok Magyarorszag-képe sajatos kettGsséget mutat: egyszerre
prébaljak leirni a latott tajat abban a formaban, ahogyan azt az utazé érzékeli, és egyuttal
szerepet vallalnak a formal6d6 nemzeti 6nreprezenticié megalkotasaban is. E kettSs
funkci6 kiilondsen élesen rajzolédik ki az Alféld, azon belill is a puszta megitélésében. A
taj els6dleges tapasztalata gyakran az ,,lresség” volt, amelyet egyarant lehetett értékelni
esztétikai, gazdasagi, kulturdlis vagy hangulati kategériak mentén. Az tutirajzok azonban
azt mutatjak, hogy az ,,liresség” tapasztalata nem maradt semleges vagy negativ, hanem a
szazad el6rehaladasaval fokozatosan atfordult olyan esztétikai és kulturalis értékké, amely
a nemzeti identitas egyik alapképletévé valhatott.

De hogyan lett a , kietlenséghdl” ,,fenségesség”, a ,,hianybdl” , eredetiség”, és miként
fejlédik ki az a diskurzusrendszer, amely az Alféldet a magyar nemzeti tér egyik legfSbb
hordozéjaként értelmezi?

A szazad eleji utazok jelentSs része az Alfélddel valo talalkozaskor — kilénésen hosz-
szu vonalain haladva, példdul a Pest—Debrecen, a Duna mentén, f6ként dél felé utazas
vagy a Szeged kornyéki ttvonalakon — olyan latvanyt tapasztal, amely, mint latvany nem
idegen a korban, de mint lefrt élmény, mar inkabb szokatlan. A hegységek, erdSk, pata-
kok, dombok valtozatossagahoz és esztétikai élményéhez szokott néz6 (és olvaso) sza-
mara az Alf6ld olyan vizualis élményt nyudjtott, amely leginkabb a monotonitas és a tago-
latlansag fogalmaival irhaté le. A horizont uralma, a domborzati mozgasok hidnya, a te-
leptilések ritkasaga és a széljarta pusztak egyhangtsaga tObb szerz6nél keltette azt az ér-
zést, hogy a t4j ,,nem kinal semmit”, azaz érzék(elés)i tartalmakban szegény.

1846-ban példaul igy ir Jendfy ({réi alnév) a tapasztalatarol: ,,. Az alfold sikjain, bar ott
arany kaldsztengerek hulldmai rengenek, bdr a’ déli bab ezdisthabokban tiinteti eliinkbe a’ tavolabl
ligeteket, ag; untatd egyformasag foltt kifarad a’ sgem, és a’ sziintelendil ugyanazon tdirgyak ldtdsdtdl
mintegy émelyeg; [... 7.7

A korszak tajizlése — a klasszicizal6 esztétika, majd a korai romantika elemeivel — el-
sGsorban a rendezettséget, tagoltsagot, képszerlséget, vagy épp a hegyvidékek fenségét
értékelte. Az AlfSld ,,urességének” kezdetben nem volt esztétikai nyelve: a puszta nem
rendelkezett azokkal a vizualis jegyekkel, amelyeket a kortars elvart egy ,,fest61” tajtol. igy
az elsé atirajzi élmény gyakran a csal6das volt: egy olyan tér, amelybdl ,,hianyzik” mindaz,
amit az utazo szépnek vagy killénlegesnek tartott.”?

Ez a kezdeti percepci6 ugyanakkor fontos el6feltétele annak az atalakuldsnak, amely
késébb bekdvetkezik. A nemzetiesedés diskurzusa ugyanis éppen ezt a , latvanyhianyt”
forditja majd at pozitiv jelentésbe.

¢ Gyani 2010. 247-248.; Lajtai 2013. 32-49.

7 Jenofy: Kirandulasok (Kis Karpat, Vag és Nyitra volgye). I Kis Karpat. Eletképek 4. (1) 1. 1846. jan. 3. 28.
8 Sarkany 1935. 79-81.

9 A taj érzékelésének valtozasairdl, killondsen a ,,fenséges taj” fogalmardl példaul Radnéti 2024. 97-146.
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A szazad elejének haladtaval egyre t6bb szerz6 szamol be arrdl, hogy az Alf6ld latva-
nya — els6é meglepetésszerd, olykor negativ hatisa utan — hosszabb megfigyelés soran sa-
jatos, addig ismeretlen esztétikai élményt nydjt. Az ,,iresség” esztétikai atértékelése tobb
lépésben torténik.

El6sz6r megfogalmazddik a horizont, mint dominans latvanyelem felfedezése. A t3j
végtelensége, a szemnek hatarok nélkili futasa, a felhGarnyékok lassu vandorlasa olyan
esztétikai tapasztalatta valik, amely a fenséges 4j formajat — a sik fenségest — hozza létre.
A 19. szazad esztétikai gondolkodasa — Burke és Kant nyoman — mar ismerte a fenséges
fogalmat, de azt leginkabb a hegyek nagysagaval kapcsolta 6ssze.!? A sik fenséges felis-
merése tehat 1j érzékelési médot jelent: az Alf6ld végtelensége valamiféle csendes nagy-
sagot sugaroz, amely nem a hegyvidék dramai erejével hat, hanem egy lassan kibontakozo,
meditativ lenylgozéssel.

Az resség” {gy nem a hidany, hanem a tigassdg, a szabadsag, a lehatarolatlansag él-
ményévé valik. E valtozas azért fontos, mert itt kapcsolddik be az a diszkurziv lehetGség,
amely a magyar nemzeti karakter abrazolasat a tajhoz kot(het)i. Miel6tt erre a kérdésre
attérek, érdemes még egy szempontot beemelni, azt, hogy a 19. szazad elején fellendils
utazasi irodalom magyar (de kilféldi munkai is) — olyan korszakban sziilettek, amikor
Magyarorszag gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis helyzete alapvetSen ismeretlen volt nem-
csak Nyugat-Eurdpa, de még az orszdg mas részei szamara is.!' A Habsburg Birodalom
keleti tartomanyai egzotikumként jelentek meg, ugyanakkor a kibontakozé reformkor mi-
att egyre hangsilyosabba valt a ,,nemzeti jelleg” keresése is. Az AlfSld ebben a kettés
kontextusban — a ,.keleties egzotikum” és az ,,4j nemzeties tdj” kéz6tt — kapott 4j értel-
mezést. Ugyanis nemcsak a kiilfoldi olvasé, de akar az orszag mas részein él6 olvasok
szamara is egyfajta ,,egzotikum”-ként jelent meg az Altold, aminek a legfébb oka annak
ismeretlensége volt.

Mikézben az ,,iresség” esztétikai atértékelése zajlott, a szerz8k felismerték az Alféld
kulturalis massagat is. A puszta nemcsak természeti, hanem tarsadalmi értelemben is mas,
mint az orszag mas tajai: az utak nehézsége, a hatalmas tavolsagok, a ritka telepiiléshalo-
zat, a pasztorélet archaikus elemei mind olyan sajatossagok, amelyek a tajat kulturalisan
is elkiilonitik.

Ezek a jellemz6k kezdetben gyakran egzotikumnak tlintek az utazok szamara: a csar-
dak maganyos, széljarta épuletei, a pusztai pasztorok oltdzete, életmodja, munkaritmusa
olyan latvanyt nyujt, amely az orszag mas vidékein ritkan fordult elé. Az egzotikum azon-
ban a magyar szerz6k esetében hamar mas megkézelitést kap: az Alf6ld ,,6s1”, ,,eredeti”
és ,,érintetlen” térként kezdett el mikodni, amelyben mintegy konzervalédott a magyar-
sag multja.

Ez a taji massag valik késébb a nemzeti kiillonésség bizonyitékava: a magyar identitas
térbeli megalapozasanak kiemelt terepe lett egy olyan t4j, amely nem hasonlit semmi
masra az orszagban. A ,;massag” tehat a ,,sajatossag” alapja lett.

A 19. szazad eleji magyar utirajzok az Alfold vizsgalatdban egyszerre kinalnak gazdag
anyagot és komoly modszertani kihivast. E forrasok nem semleges lefrasok, hanem meg-
hatarozott mifaji, tarsadalmi és ideologiai feltételek kozott létrejott szévegek, amelyek

10 Uo.
11 Popova-Nowak 2006. 130—131. Sziraki 2016. 29-46.
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sajat korlataikat is beleirjak az Alféld képébe. A tdj ,torténetietlensége”, , liressége” vagy
»elmaradottsaga” igy nem pusztan megfigyelés, hanem a forrastipus sajatossagainak ko-
vetkezménye.

Az utirajz alaphelyzete a mozgd, atmeneti, kiviilallé megfigyel6 pozicidja. Az utazd
tobbnyire rovid ideig tartdézkodik egy adott térben, nem integralédik a helyi k6zossé-
gekbe, elsGsorban a sajat tapasztalatara tamaszkodik. Ezek aldl vannak persze kivételek
és a szerz6i szandék és attitid is sokat nyom a latba. Egyes szerz6k kifejezetten szeretné-
nek eljutni az Alfld egyes pontjaira, példaul olyan nagyobb telepiilésekre, mint Debre-
cen, Kecskemét stb.12 Masok éppen, hogy menekiilnének ebbél a térbdl, igy a latészoglik
is nagyon mas.!3

Ez a néz6pont eleve korlatozza az AlfSld torténeti és emlékezeti dimenzidinak érzé-
kelését. A helyi, szébeli, mindennapi emlékezetformak — csaladi torténetek, munkarit-
mushoz k6t6d6 hagyomanyok, lokalis események — kiviil esnek az utazé latkorén. Tgy
az emlékezet hidnyat tébbnyire az utazénak az atmeneti helyzete és a visszaemlékez6ének
a szubjektivitasa hatdrozza meg (mindezt Ugy, hogy a sz6veg mai olvaséinak semmi oka
arra, hogy objektiv lefrdsokat varjon a korabeli szerz6kt6l. A perspektivak és intencidk
kiilénbozbségeinek a felvazolasa jelen irasban csak a szévegek kénnyebb differencialasat
szolgalja).

A szévegek ir6i mellett figyelembe kell venni a potencidlis olvasékézénség elvarasait,
ami ugyancsak befolyasol(hat)ta a sz&vegek végsS képét. Mivel alapvetSen egy irodalmi
produktumrdl van sz6, ezért az igyekezett az érdekes jelenségeket bemutatni, tanulsago-
kat levonni és kiillonbségeket megfogalmazni az ir6 és olvasé szamara ismert és ismeretlen
tapasztalatok kozott.

Az AlfSld esetében, ahol a tij monotonitasa és eseménytelensége dominal, az Utirajz
retorikai kényszerhelyzetbe keriil. A szerz6k gyakran a hidnyt dramatizaljak, hogy a tér
egyaltalan elbeszélhet6vé valjon. Az ,liresség” és , torténetietlenség” {gy narrativ megol-
dassa valik.

JOl érzékelteti a killonbségeket az alabbi két idézet. Az elsé a hegyek vilagat mutatja
meg az olvasonak: ,,Hdrom negyed mitlva elértiik azon hegygerinczet, melyet Kanmchen-nef nevez-
nek. A’ vildg’ egyik legregényesebb, legnagyszeribb litvanya teriilt el eldttiink. Hittérben a’ lomniczi
esiles és a’ kozépfok’ (Mittelgrad) csicsai tornyosodnak égfelé, a’ Kis- és Nagy-Kohlbacli’ vige, két s3ik-
lavilgybiil robanvdn eld, iszonydi gdigdssal gordiil lefelé: ag elsd ot a’ mdsik 8 ubatagot képezve. Dir-
gésiik olly hatalmas, bogy esds iddben is egész a’ s3dloki fiirddig hallbatd, noba a’ tavelsdg mdsfél dranyi,
s egy hegy- gerincg a’ két vidéket egymastol elvilasztia.”'* Mozgalmassag, telitettség, grandidzus-
sag jellemzi a képet, amin annak ellenére is mindig torténik valami, hogy csak egy tajleirast
lathatunk.

A pusztan ellenben: ,,8ebb reggelt iill a’ természet hegyek kizit mint ag unalmas rondn; s
middn a’ hegyi lakos az ég-" vardzgsaitdl elragadtatva imddkozni leboril, a’ kietlen lapalyok’ gsitjan
Sfuladoz, kinek a’ keld nap bibor arciulata fergeteget jelent és homokfelleget timaszt, bunddajaba dst,
s viget sem lel mdmoros szemébdl a’ poros dlmot kimosni. Magyarorszdgnak végetlen rindi nemde s3ivét
teszik hagamnatk: mi csoda bat, ha belsd életiink gyakran sivatagl’'> A dinamizmus helyett alig

12T akner 2025. 243.

13 Szathmary Karol: A sarréti nép Biharban. Toredékek sarréti naplombél. Eletképek 4. (L) 9. 1846. febr. 28.
277-280.

14 Szontagh Gusztav: Nagy-Szdlok' s a' Tétra. Athenaeum 3. (IL.) 26. 1839. szept. 29. 410.

15 Huanfalvi: Dresdai levelek. Athenaeum 3. (I1.) 50. 1839. dec. 22. 785.
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vannak mozdulatok, a grandi6zus jelenetek helyett pedig mindennapi aprésagokat 6rokit
itt meg a szerz6, amely csakugyan unalomba fullad. Es hogy csakugyan a taj az, ami a
szerz6 szamara ellenszenves, jol jelzi az is, hogy az idézett lefrds nem is a magyar Alféldet
Orokiti meg, hanem a Drezda melletti téjat.

Az utirajzok megismerési stratégidja erésen vizudlis. A szerzék azt tekintik relevans-
nak, ami lathat6, mérhetd, leirhat6. Ez a szemlélet eleve hatranyba hozza az Alféldet,
ahol kevés a monumentalis épitmény, a torténeti nyomok gyakran nem latvanyosak, az
emlékezet inkabb szobeli és gyakorlatba agyazott. A vizualitas elsébbsége igy a torténel-
met az emlékmuvekhez koti, és mindent, ami nem valik lathatova, torténetietlenként ke-
zel.

Az tutirajzok egyik legsulyosabb korlatja az, hogy révid idejd tapasztalatokbdl vonnak
le altalanos, gyakran esszencializalé kdvetkeztetéseket. Néhany nap vagy hét benyomasai
alapjan a szerz6k hajlamosak a tajat allandénak tekinteni, a valtozast nem érzékelni, a
ciklikus id6t id6tlenségként értelmezni.

Ez kiilondsen az Alfold esetében problematikus, ahol a valtozasok gyakran hosszabb
id6skalan vagy szezonalisan érzékelhetSk.

Az tirajzok gyakran hallgatélagos Gsszehasonlitasokra épiilnek. Az Alféldet hegyvi-
déki tajakkal, nyugat-eurépai régidkkal, urbanizalt térségekkel vetik 8ssze, anélkil, hogy
ezeket a mércéket reflektalnak. Az elmaradottsag, rendezetlenség, torténetietlenség igy
nem abszolut kategdriak, hanem egy adott normarendszer termékei. Ugyanakkor az 6sz-
szehasonlitasok ritkan direktek, nem annyira konkrét helyeket hasonlitanak Gssze a szer-
z6k, hanem attételesen, a hiany tapasztalatan és a massag érzé(kelteté)sén keresztiil.

Az ttirajzok nem légiires térben sziiletnek, hanem a nemzeti 6nmeghatarozas idésza-
kaban. A szerzék gyakran mar eleve keresik a ,,magyarsag” jegyeit, a nemzeti karakter
térbeli alapjait, azokat a tajakat, amelyek ,,megmagyarazzak” a nemzetet.

Ez a keresés visszahat a leirasokra: az Alf6ld térténetietlensége, természeti dominan-
cidja, tiressége alkalmassa valik arra, hogy a nemzeti karakter ,,természetes” eredeteként
szolgaljon. A forras igy nemcsak leir, hanem igazol. Egyuttal ,,bet6ltetlen” térként lehe-
téséget teremt arra, hogy a nemzeti karakterek itt teljesedjenck ki.

Végiil az utirajzok korlatait az is jelzi, amir6l nem beszélnek. Gyakran hidnyzik a helyi
tarsadalmi konfliktusok részletezése (legaldbbis azoké a konfliktusoké, amelyeket a szerzé
nem érez orszagos jelent6séglinek), a gazdasagi differenciak feltardsa, a ndi tapasztalatok,
a kisebbségi vagy marginalizalt csoportok nézépontja.

Ezek a hallgatasok hozzdjarulnak ahhoz, hogy az Alfold egységes, homogén térként
jelenjen meg, amely kénnyen esszencializalhato.

Az uresség” mellett egy masik gyakran emlegetett jellegzetessége az Alféldnek a ve-
szély. Ez a taj ugyanis nem pusztan sik, hanem szélsGséges tér volt: a szarazsag vagy éppen
az id6szakos arvizek, a kiszamithatatlan id6jaras szamos utirajzban megjelené téma. A
horizontot hatarol6 végtelen siksag valt a legmarkansabb, elsédleges tajelemmé. A kora-
beli utazék gyakran emlitik, hogy a horizont gyakorlatilag minden iranybdl nyilt és zavar-
talan. A végtelenbe futé latohatar az utazok szamara sajatos térélményt hozott: egyszerre
idézte a szabadsag és a bizonytalansag, ezaltal a veszély érzését.
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A leirasok egyik visszatér6 eleme az id6jaras kiszamithatatlansaganak és szélsGséges-
ségének hangsulyozasa. A pusztai éghajlat nem csupan a tajkép egyik tényezGje, hanem
aktiv, cselekvo szerepl6je az utazas narrativdjanak: a természet olyan eréként jelenik meg,
amely barmikor, el6jel nélkil valhat veszélyforrassa. Az id6jaras igy a pusztat strukturald
diskurzus egyik kulcsfontossagu eleme.

A szerz6k gyakran emelik ki, hogy az Alf6ld idGjarasa ,,gyorsan fordul”, ,,egy szem-
pillantés alatt 4j arcot 6lt”. A veszélyesség nem 6nmagaban az id6jarasi jelenségek heves-
ségébdl szarmazik, hanem a hirtelen atmenetbdl. A lefrasokban visszatéré mintazatokkal
jelenik meg a veszély: hirtelen s6téteds ég, amelyet semmi nem vetit elére, mert nincsenek
hegyek, amelyek a felh8k mozgasat jelezhetnék, percek alatt timado szél, amely felkapja
a port, és teljesen elhomalyositja a latohatart, kbzeledd zivatar, amely a sik tdjon akadaly-
talanul vonul végig.

Mivel az Alf6ldén nincsencek természetes ,,jelz6pontok”, a magyar utazék gyakran ér-
zik magukat kiszolgaltatva az id6jarasnak. A ,,végtelen ég alatt” az emberi 1épték eltlinik,
a természet pedig a maga teljességében jelenik meg: gy6zhetetlen, indifferens és sorsszerd.

Az utazéra leselked veszély t6bb szinten is megjelenik a leirasokban. El6fordul, mint
egy foldrajzi adottsag, ugyanis a stksdg monoténidjabol mar 6nmagaban véve adédott a
fenyegetés. A magyar utazok gyakran irnak arrél, hogy a puszta ,jeloletlensége”, iranyta-
lan tagassaga konnyen eltévedéshez vezethet. A hagyomanyos timpontok (hegyek, erdsk)
hianya miatt az AlfSldet olyan térként képzelték el, ahol a természet ,,nem segiti” a tajé-
kozddast, és ember dltal alkotott igazoddsi pontok is alig vannak: ,,Esz/dron til a’ tornyatlan
Nagyfaluba véletleniil értiink be. A’ mérfoldekig lakostalan sik alfoldon vajmi jol esik tornyot latni. 11t
1lgy nézi a’ tornyot ag utas, mint a’ hatdrtalan ’s csaléka tavolsagi siksag bigtatd vezérjelét, s exért ag
utazonak minden olfyan belységbe érkeztekor, ol tornyot nem taldl, sgy tetszik, mintha a’ siksdag hit
vegérét kellene nélkiilognie””1o

A siksag belathatatlan tdgassaga igy tehat nemcsak esztétikai élmény, hanem testi-fizi-
kai fenyegetést is jelent az utaz6 szamara: mivel a horizont nem ad kapaszkodokat, ezért
nehéz felismerni az iranyokat, a tivolsagok érzékelhetetlenné valnak.

A még szabalyozatlan Tisza-vidék és mellékfolyoi kornyékén az utazdk rossz utakrol,
jarhatatlan szekérnyomokrol, veszélyes gazlokrol, lapos-mocsaras térségekrél szamolnak
be: ,,Mdsznunk kelle mint a’ csigaknatk, nyigni kelle hallanunk berculesi lovainkat, mellyek annyira
goziligtek, hogy alig litink elére tilik. Orik teltek, mig a' czibaki hatirban az elsé homokot jidvi-
0thettok, a’ homokot, a’ sivatagnak e’ jelképét! A’ homoktenger kis rosg ag alfoldi sartengerhes; fé-
pest.”V7

A vizjarta vidék ,kiszamithatatlansaga” megjelenik a diskurzusban mint potencidlis

csapda.

A kozvetlen fizikai fenyegetés mellett a foldrajzi adottsagok 1élektani, pszicholégiai
hatasaira is talalhatunk utalasokat a sz&vegekben. A szerz6k tobbszor szamoltak be arrdl,
hogy az Alf6ld végtelen horizontja pszichologiai értelemben is nyomaszté hatast gyako-
rolt az utazéra, amely kozvetlen veszélyérzetet is kelt: ,,FE” bucgkdkat elbagyvdn, barditsdgos
isgapra jutsz, hol haladnod olly mesterség, mint egés nemzetednek. Littuk a’ sziirkiiletben, hogy ki

16 Csatary Otto: Tokaj, Miskolcz és Eger. Uti emlé¢klapok. Eletképek 4. (1) 24. 1846. jan. 13. 759.
17 Vajda Péter: Uti philosophia. Eletképek 3. (I.) 11. 1845. marc. 15. 341.
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kell kapnunk ag orszdgntruly megtettiik, de nem volt koszionet benne. Lovaink kidlltak. Az ¢ nya-
kunkon.”’8 A tagassag nem mindig szabadsagélmény: gyakran a szorongas és a kiszolgal-
tatottsag élményét keltette az utazoban, az éj bekdszonte pedig kimondatlanul is elbi-
zonytalanitotta a szerz6ét. A veszély megjelenésének a motivuma lehet a leirasokban a
puszta csendje, amely ezaltal nem egyszertien nagy, hanem tul nagy lesz a szerz6 szamara,
hogy annak minden fizikai hatisat képes legyen befogadni. A horizont végtelensége a
veszélyek felmérését is megneheziti (példaul az id6jarasi jelenségek észlelése soran). De a
hatartalansag érzése szintén hatassal van az ember érzékelésére gy is, hogy sajat maga
eltorpiilését érzékeli a tajban.

Osszességében az Alfoldet tehat tgy jelenitik meg, mint olyan tér, ahol az ember 6n-
maga hatarahoz ér: eltinnek a megszokott keretek, és a puszta felfedi az ember kiszolgal-
tatottsagat.

Az ttleirasokban a természet altal jelentett veszély motivuma nem pusztan leiré elem,
hanem a tajértelmezés egyik legfontosabb retorikai-tapasztalati kerete. A veszély és annak
formai hatarozottan kijel6lik a puszta mas-mivoltat, jol érzékelhetGen megkiillénboztetik
a varosi és a hegyvidéki terekhez képest. Azzal, hogy elszigeteli és megkiilénbézteti a mas
tajaktol, 6nall6 narrativaval is felruhazza, amely igy a nemzeti karakter kialakulé jellegze-
tességei kozott kiemelt hellyé teszi.

A veszély tehat nem mellékes részlet, hanem a pusztardl szol6 utirajzi diskurzus egyik
szervez$ elve: olyan motivum, amely meghatarozo szerepet jatszik az Alf6ld kulturalis
jelentésének formalasaban.

A természetnek valé kitettség jelentette veszély mellett pedig az abban él6 ember
ugyancsak a veszély érzetét keltette az utazokban.

A pusztai veszély-kép egyik legemblematikusabb eleme a betyarvilag. Bar a romanti-
kus betyarkultusz inkabb a szdzad kézepén er6s6dott fel, a szazad elsé felének utleirasai
mar hatirozottan beszélnek atonallastdl, rablotamadisoktdl vald félelemtdl, a csarddk
kornyékének ,,bizonytalan” hirér6l.1 Két olyan tényezé van, amely mar ebben az id6-
szakban is megjelenik és mar ekkor &sszekapcesoljdk a szerz8k az AlfSld vilagaval: a csarda
és a pasztor alakja.

A csarda, mint liminalis tér jelenik meg a sz6vegekben, az dtmenetisége pedig itt is
magaban hordozza a veszély lehetSségét. Egyfel6l menedéket jelent az utazd szamara:
wMaganosdan dll a’ csarda a’ sgent termiészet kebelében Ocsid és Cxibakbiza kizott, néma csend vesgi
karill, s a’ esillagok kedvesen regegtetik le fényoket red tisgta éelefen. Most az, ég borils vala, s mi alig
ldthatik meg falait. Mert kiriil van keritve agyagfallal, és két kapn 0130 a’ bemenetelt és kijdrdst.
Lovaink szerencsések valinak i tanydt kapni ag istaldban, de mi rank sgigoribb sors vdrakozott.
Nines sz0ba, csak a’ csap mellett, nines dgy. Mi sgerencse, hogy ndink honn maradtak. — Mi kibajtatok
a’ ludakat . . s36p teremtések, a’ giindr akarmellyik hattyival vetekedett, °s elfoglalik a’ tért.”>0

Masfel6l a menedék bizonytalansagot is hordoz magaban, amelyet a szerz6 ironikus

humora sem rejt el az olvasé el0l: ,,. Az ajtd gdarbatlan volt, bizonysdgdnt, hogy itt risz emberektd]
nem kell tartani, nem gy, mint Pesten, hol még a’ s30t is kilopjdak az ember szdjabul, ba lakattal nems

18 Uo.

19 Sinko 1989, 126-127.
20 Vajda Péter: Uti philosophia. Eletképek 3. (L) 11. 1845, marc. 15. 340.
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drzi. Kiilonben, hogy rekedt levegd ne haborgasson, jokora nyilas vala ag ajton, melly ejhosszat gyakran
tudati veliink, hogy a’ konybdt vagy tizennégy sertés foglald el éi tanydnl !

Ugyanakkor nemcsak az utazé szamara jelent menedéket, hanem a puszta minden
lakéja szamara talalkozasi pont. A csardat gyakran ugy abrazoljak, mint olyan helyet,
amely a kultara és a vad tér hataran all — egy liminalis z6na, ahol az idegen ki van szolgal-
tatva a helyieknek és a korilményeknek: ,,Mit sem littam, kereskeddi szallitvanyokon, dinnyés
kerteken, s az or0k1d] felkeresett csonka-fiiz nevil csdrddn kiviil, mig végre ag est’ homalydban fel nem
tiint Vamospires; [... "%

De amikor az utazé visszatekint, kifrja magabdl a bizonytalan helyzetét, régtén argus
szemekkel kezdi vizsgilni magit az élményt, a csardat, mint utazdsinak egy dllomésat. Es
mint altaliban, a sajat tapasztalati vilagaval veti 6ssze Gjdonsilt élményeit.

A dundntili ember inkdbb udparisaghdl, mint beldsztonbol sgives; exért itt ag alfoldi vendégldtdi
pazar szivesség aligha taldlhatd, ha szabad az itteni tdarsulati sgellem utdn itéletet hoznom. Az alfoldon
nines Rapm, it van; amott olelnek, itt csak bikot csindlnak, s legfelebb ritkdzva keget fognak. Az
alfoldin csak sziik csdrda dll, hogy az utas nrasagndl kénytelenittessék szdlldst keresni, itt pedig német
Jfogadds hideg kézmosissal fogad. — En részemril a’ fogaddba-szillast tartom leg- nyngalmasbnatk, de
agert a’ koglékenységet és mutogatdsi késgséget virdagoni ohajtom, kiilinben az utazds kotott sgemmeli
bolyongdshoz hasonld.”*

Az 6sszehasonlitas probajat viszont nemigen allja ki a fent idézett szGvegben sem az
alf6ldi csarda: a hiany, a kényszer és a kelletlenség az alf6ldi szallds jellemz6i.

5 Kiilonben itt még nem igen ismerik, mi a’ kényelen s a’ megeli3d és pontos szolgdlat; magdn hordja
exen mulatdhely is némi résgben az alfoldi csarddk bélyegét, hol ag ember inkdbb boldogul szép szoval,
mint pénzzel, s hol ag ember igen jol lakomdizhatik, ha a’ lakomihoz, tartozdkat dnmaga hozta, s
készité is el maganak.” >

Az egyszerii csdrda’ ajtaja mi hamar kitdrnlt a’ faradt vandor elott, de a’ ki lassudan vonatkozva
lepett at a’ vendégszoba’ kiiszobén, mert a’ nyitott ajtd nem a’ legkellemesebb sgemlét tara fel eldtre. —
Most, midin e’ sorokat bigtos kikotdjében irja, mosolyg, ha képzetében a’ csarddi s3uik s3o0bay siivi fiist-
fellegben mozgd sotét alakjaival feltinik. Egy nagy kerek asztal kiril, melly a’ szoba’ sziik terét egészen
elfoglald, t5bb igmos férfiak iiltek boros palaczkjaik mellett. — Agyaghol késziilt apro fiistolgd sgereiket
épen most tettek le, ’s a’ s3010° habzd nedvével 19lt palacgkokat sgdjokhoz, emelik, s ajkaikril jinnepé-
lyes szavak hangzanak, miket hangos kacgaj vagy egy egy pirge szitok kovet. — Igen, most mosolygok
vissgaemlékezésem kozben, de akkor fanyar képet lattaték azon kedvetlen tuddsitdsra, hogy az egész
Jaluban csak ezen fiistis vendégterem van, s fdradt tagiaim’ sgamdra egyetlen nyughely a’ fal melletti
Japad. — »lgen helyes« vdlaszoldm nem igen udvarias vendéglimmek fojtott kedvetlenséggel — s csondes
megelégedésemért minden oldalrol helyesld szavakat hallék. A’ magyar vendégld nem igen ereszfeedik
udyarisagokba, a’ sima nydjassdgot és gsebszorongatdst schwibok és gsiddknak hagyja. A’ piros sz616°
babzd nedve mi hamar eliizé kedvetlenségemet, 's midin a’ falusi vendégeke szétoszlottak, megelégedetten
nymjiogtatam faradt tagjaimat kemény nyngagyamon.”’?>

2t Uo.

22 Kévary Laszlé: Tajképek. Utazasi rajzokban. Nemzeti Tarsalkods 11. (1)) 10. 1840. marc. 5. 79.
2 Csatary Otté: Uti emlékek. T Fejérvar. Eletképek 3. (1) 8. 1846. febr. 22. 245,

24 Kajan Abel: Utazis Debreczenben. Eletképek 3. (L) 2. 1845, jan. 11. 59.

2> Berecz Karoly: Utazasi képek Magyarhonban. Athenaeum 6. (1)) 76. 1842. jan. 26. 1206-1212.
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A fenti idézetekbdl is jol latszik, hogy mennyire mast érez a csarda kapcsan az utazd
és a visszaemlékez6. Maga is megmosolyogja magat, ha visszagondol a csarda ,,élmé-
nyére”, a csarda ,,menedék” funkcidja itt is érzékelhets az utazé szamara, de a visszaem-
lékez6 mar nem igy tekint erre a térre, igy inkabb a hibaira helyezi a hangsulyt, és minden
olyan toposz megjelenik itt, amely bar kiemeli a csarda sajatossagat, a visszaemlékez6
javitd szandéka a rosszallisban mutatkozik meg: kiemeli a hibdkat, s ezzel a valtoztatas
igényét fejezi ki.

A fent idézett szOvegek példdjan is lathatd, hogy a veszély érzetét a szerz8k lefrjak
ugyan, de ténylegesen ember altal okozott veszélyes helyzetekbe nem kertiltek. Az Alféld
talsdgosan tag, szétszort, vagy szélesen elterils tér, amelyben az emberi telepiilések olyan
messze vannak egymastol, hogy a biztonsag érzése gyengének tinik. A szerz6k gyakran
azt hangsulyozzak, hogy a nagy, 6sszefliiggd pusztikon valé dthaladas esetén a hatdsag
vagy barmilyen segitség elérhetetlen, és a bajba jutott utazé nem szamithat sok jora, ha
csakugyan bajba kertl.

Fontos, hogy ez nem mindig a realitas leirasa, sokkal inkabb retorikai konstrukcio,
amely a tér Grességének érzetét erdsiti: a pusztai tij ,,nagy csendje” egyben a jogrend
gyengiilésének metaforja.

A korai utleirasok még nem idealizaljak a pasztorokat és a pasztoréletet, gyakran je-
lennek meg bizonytalan, kiismerhetetlen emberként. A pasztorvilag egyszerre hozza a
természethez val6 kozelséget és az ,idegenség” tapasztalatat.

Ugyancsak a késébbi korszakok ,,terméke” a betyar alakjanak idealizalt képe, amely a
korszakban még nem jelent meg, de a betyar, mint jelenség, mar ismert és hasznalt foga-
lom. O testesiti meg a tirsadalom peremére sodrédott embert, aki a végtelen térben ,,fel-
szivodva” ugy jelenik meg, mint a pusztai tér egyik organikus eleme, ugyanakkor a hoz-
zaallasa, amelyet, mint jelz6t hasznalnak inkabb a szerzdk, a ,,betyaros”. Es midin litam
vala egt, felsobajték magamban: szegény magyar nép, mi felszin utan kapkodok a’ te igényeid, mi ke-
véssel lebet a’ te s3emeidet kisguirni, és gyakran még e keveset is megtagadjak tiled, s helyette sajdt
legaljasabb gyongeségeid tengerébe meriteneke ell Eltanuljak betydrsdgodat, hogy fitogtathassdk eldtted
[...]”.% Egy masik helyen pedig: ,,&é7 vagy hirom jobb kiilsejd, de valdban félig betydr, félig nevelt.
Szoval, mind remek példanyai agon vandor’ 27 Bzekben az esetekben inkdbb egy — valamely
nemzet képviselSihez — tarsitott karakterisztikai jellemz8ként hasznaljak a szerzSk.

Konkrét személyekre alkalmazva is talalkozunk a kifejezéssel: ,,.4" mint ismét a’ viros-
hdzhoz, ériink, mar csak két betydrt pillantunk meg eltte, kik talin valami vacsora reményében ma-
radtafk itt ekkorig. De madr 0k is tavogni késziilnek. Az iddshik botian feltapdszkodik heverd helyébdl;
a' mellette fekiids butan bamészodd ripdk osztonszeriileg ntdnogza mogdulatait, 's a’ mint az a' me-
nésre adja magdt, § is ntina iramiik, s menéskiben ¢’ parbeszédet hallatidk:

»Hol hal kend ez éjjel, Jdnos bacsit«

»Hol? — hdt a' hol szoktam, mikor j idd van, — a’ tanydn.«

»Megdlljon kend, Janos bécst, én is kenddel megyekd?8

26 Berecz Karoly: Utl tarcza 11. E}etképek 4. (1) 6. 1846. febr. 7. 187.
" Berecz Kiroly: Uti tarcza II1. Eletképek 4. (1) 8. 1846. febr. 21. 252.
28 Kajan Abel: Utazas Debreczenben. Eletképek 3. (I.) 5. 1845. febr. 1. 149.
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A szamkivetettség, a bizonytalansag megtestesitje itt a két betyar, akiket a szerz6 arra
hasznadl fel, hogy tovabb vigye olvaséjat a bemutatni kivant telepiilésen és az életmodjuk-
bol adédé vandorlas a szerzé mondandéjat jol tovabb is viszi. Nincs sz6 idealizalasrol,
inkabb egy irdi, retorikai fogasrol, sét a lefrdas médja, a tétlen, majd lassan és kiszamitha-
tatlanul elindulé emberekrdl a veszély érzetét kelti fel az olvaséban, mert ez a bizonyta-
lansag barmikor fordulhat akar ellene is.

Arra is fel kell hivni a figyelmet, hogy az utlefrasok szerzéi tudatosan konstrualnak
feszltséget a szOvegben, hosszud, eseménytelen utlefrasok utan hirtelen ,,gyanus lovas”
jelenik meg, a csardaba valé megérkezést gyakran félelem el6zi meg, az éjszakai pusztan
val6 atkelés allandé narrativ csucspont. A veszély tehat irodalmi eszkzként is mikodik.
Ezeknek az {réi céla és a valos veszélyt leird részeknek a szétvalasztasa nehéz feladat,
konkrét eseményekkel nemigen igazolhaté lefrdsokrdl van szé. A ,,puszta veszélyessége”
tehat elsésorban ezekben a szévegekben diszkurziv konstrukeid, ami azt erdsiti, hogy az
Alféld ebben az id6szakban még nem egy idealizalt tér, azt a jelentését egy késébbi id6-
szakban tarsitjak hozza. A veszély motivuma nem kizarélag tapasztalati elem, hanem a t4j
nemzeti és kulturalis jelentésrétegeinek egyik alapmotivuma, amely kés6bb a romantikus
Alféld-kép meghatarozé narrativ elemévé valik.

Ugyanakkor kevés esetben, mar az 1840-es évek kdzepén is lehet taldlkozni olyan sz6-
vegekkel, amelyek a betyarvilag idealizalasat célozzak: ,,Borsodmegyében Szentpéterbez nem
messze van a’ hires »Kopaszfoldj« nevezetes paszta volt ez bajdan innen- és til a "Tiszdn, kalandor
lovagia emelé azt orszdaghiriiségre. 1tt lakott a hires Angyal Bandi, kinek egyetlen szerencsétlensége csak
az volt, hogy nem a’ tigenitidik szazadban siiletett; mert olly eredeti Falstaff-féle életnézetekseel s
kalandszomjas lélekkel, millyekkel ¢’ lovag birt, bizony sokra vibette volna.”? Az ilyen céllal készult
sz6vegek azonban még kisebbségben vannak ebben az idészakban.

Az tresség, kitoltetlenség és a veszély képzete mellett egy harmadik hangsulyos elem
az Utleirasokban az Alf6ld archaikussiga, amely bar az 1840-es évektdl kezdve szintén a
nemzeti karakter sajatossagaként, {gy pozitiv megitélésben kertl be a szévegekbe, de a mi
korszakunkban sokkal inkabb a maradisag, elmaradottsag szinonimajaként hasznaljak a
szerzOk.

A 19. szazad derekan megindulé Tisza-szabalyozas a magyar torténelem egyik legna-
gyobb allami beavatkozasa volt, amely alapvetSen alakitotta at az Alfold fizikai és tarsa-
dalmi szerkezetét. Mivel azonban a korszak utirajzirodalma még a nagy folyamszabalyo-
zasok el6tt vagy azok kezdeti fazisaban keletkezett, ezért kiléndsen értékes forras arra,
hogy megértsiik: milyen tajat ,,veszitett” el a kortars szemléls, és milyen jelentéseket tar-
sftott ahhoz a vilaghoz, amelyet a modernizacié fokozatosan atalakitott.

Az utlefrasok e tekintetben sajatos dokumentumok: a tdjban nem csupan tereptargya-
kat latnak, hanem élményvilagot, kulturalis format és nemzeti karakterjegyeket. igy a taj-
alakitas modern 4llami projektje az utirajzok nézépontjabol nem mérndki vagy gazdasagi
vallalkozas, hanem a nemzeti tér atértelmezésének kérdése.

A 19. szazad eleji utirajzok gyakran rogzitik az Alféld araddsok, mocsarak, vizjarta
mezG6k hatarozta vilagat. A kilfoldi és hazai megfigyel6k egyarant agy érzékelik, hogy a
térség ,,id6n kivili”, ,,6s1” karaktert hordoz. Gyakorti toposzként jelenik meg a Tisza ,,ki-
szamithatatlan folyoként”, amikor az utleirék a kanyargds, lasst, helyenként mocsaras

2 Berecz Karoly: Ut trcza TT1. Eletképek 4. (I) 8. 1846. febr. 21. 252.
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medret a természet ,,szelid, de megzabolazhatatlan™ erejének metafordjaként értelmezik.
A vizjaras bizonytalansaga a helyiek életmédjara — legeltetésre, halaszatra, alkalmi mun-
kakra —is ranyomta bélyegét. A mocsarak és artéri erd6k, mint archaikus tér jelentek meg,
sok szerz6 hangsulyozza, hogy a folyé menti vilag a régi korok maradvanya, ahol a ter-
mészet és ember kozti viszony a civilizacié el6tti allapotokat idézi. Ezek a lefrasok a tdjat
mintegy kulturalis emlékezetként régzitik.

A periodikusan elontétt tertletek egyszerre tinnek fenyegetének és fenségesnek. Az
utirajzok szemében a Tisza a ,,szabadsagot és pusztulast egyszerre hordoz6” természet
megtestesitdje.

Ezek a megfigyelések azért fontosak, mert a szabalyozas utani korszak szamos sze-
replSje éppen ezt a ,,régi Tiszat” siratja: a modernizaciét sokan a taj kiilénleges, ,,egyedi
magyar” karakterének elvesztéseként értelmezik. Az utirajzok tehat a premodern tajkép
kulturalis lenyomatait 6rzik.

Ezzel parhuzamosan az 4jité szandék vagya felilkerekedik a leirasokban, és a foly6
kanyargd, aradé képét civilizacidés hianyként értelmezik. A rosszul megkézelithetd tele-
pllések és a lakoik helyzetének részletes ecsetelése a modern allamisag hidnytineteként
tinik fel, az archaizmus pedig gyorsan a maradisdg, elmaradottsag metaforajava valik a
sz6vegekben.

Az tutlefrék ritkan beszélnek koézvetlenil nemzetallami torekvésekrdl. Mégis, amikor
a ,rend”, ,rendbe tevés”, ,javitds”, ,.felemelés” kifejezéseit hasznaljak, ezek gyakran a
nemzeti haladas eszméjét tiikrozik. A Tisza-szabdlyozas mintegy a magyar nép sorsanak
metaforija lesz: ha a foly6t sikerill megzabolazni, akkor a nemzet is rendezettebbé, szi-
lardabba valik. Ezek a gondolatok gyakran implicit médon, élménybeszamoldkba dgyazva
jelennek meg.

Késébbi kutatasok targyat képezheti, de itt most csak felvetem a kérdést, hogy érde-
mes lenne a foly6szabalyozasok el6tti és utdni narrativakat 6sszevetni a taj képének alla-
sar6l és annak alakulasairdl. A 30-as évek soran még a modernizaciés olvasat a hangsu-
lyosabb: a szabdlyozatlan foly6(k) a rendezetlenség, elmaradottsag jelképeivé valnak, a
tajban €16 emberrdl pedig meglehetGsen negativan irnak a szerz6k. Az 1840-es évektdl,
de azt kbvetSen még inkabb viszont mar &si magyar térként, az eredetiség, a szabadsag
jelképeivé valnak a folybszabalyozasok elétti tajak. Azok megvaltoztatasa részben eszté-
tikai, részben kulturalis veszteséget jelent mindenki szamara. De az is jelentSsen valtozik,
hogy hogyan tekintenck a szerz6k a folyéra: kezdetben kiaknazatlan kézlekedési lehet6-
séget, gazdasagi er6forrast jelent, majd a taj valtozasa utan mar valamiféle misztikus, fen-
séges természeti erbként irnak réla, amelyet talan kar is volt megbolygatni.

A taj valtozasainak kulturalis dimenzidjat az utleirasok jol szemléltetik azzal, hogy
megmutatjak a modernizaciés folyamat élménytorténetét: hogyan latta a kortars az elve-
sz6, atformalédé Alfdldet. Ezzel parhuzamosan érzékeltetik a modernizacié ellentmon-
dasossagat is, mivel a 30-as években dominans haladas motivum mellett megjelenik a 40-
es évekre a veszteség motivuma is. Ugyanakkor a 30-as évek ati irodalmanak egyik leg-
fontosabb jellemzdije, hogy egy atmeneti id6szakot rogzitenek, bemutatjak az Alfold ké-
pét a szabalyozasok el6tti utolsé pillanatban.

Mar a fent leirtakbdl is jol latszik, hogy a 19. szazad elsé felében keletkez6 magyar
utleirasok az Alféldet nem csupan foldrajzi térként irtak le, hanem egy olyan mentalis

30 Vajda Péter: Uti philosophia. Eletképek 3. (1) 11. 1845. marc. 15. 339343,
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térként, ahol a t3j fizikai jellemz6i és a szerz6k kulturalis értelmezéset allandd parbeszéd-
ben alltak. Ezek a szévegek nem a tajrol készilt ,,objektiv’” lefrasok, hanem a korabeli
magyar elit térképzeteinek rogzitései. A térérzékelés vizsgalata igy lehetévé teszi annak
feltarasat, hogy a szerz6k milyen funkcidkat, jelentéseket, szerepeket tulajdonitottak az
Alféldnek — és ez hogyan jarult hozza a nemzeti térképzetek kialakulasahoz.

A magyar atleirok szamara az Alf6ld elsédleges térbeli tapasztalata a horizont, amely
metaforikusan is meghatarozza a térérzékelést. A tij ,,alig tagolt”, ,,egynem®”, ,,messze
futd” jelzbi gyakran ismétlédnek, ami azt sugallja, hogy a szerz6k szamara az Alféld nem-
csak stksag, hanem olyan homogén tér, amely a tekintet szabad mozgasat, ugyanakkor a
térbeli tajékozddas nehézségét is magaban hordozza.

Ebbdl a vizualis benyomasbdl épiilnek fel azok a mentalis térképek, amelyekben a t4]
két végpont kozott feszil: egyrészt szabadsag és tagassig jellemzi, masrészt Uresség és a
tajékozddas nehézsége.

A sik tér azért valik jelentésessé, mert a korabeli utak ritkasiga, a telepiilések nagy
tavolsaga és az infrastruktira hianya a tajat a kiszolgaltatottsag és a messzeség érzetével
is felruhazza. Igy az Alfold mentalis térképe kett6s karakterG: egyszerre nyitott és ijesztd,
egyszerre a magyar ,,otthonossag” és az ,,elszigeteltség’ tere.

Egyik jellegzetes példaja ennek a pusztai utak hidnya: eltiné nyomvonalak, homokdi-
nék dltal befujt 6svények, rosszul jelolt iranyok. A tévelygés motivuma erésen Gsszefo-
nédik az emberi veszély percepcidjaval. Aki eltéved, az kiszolgaltatott, és igy kénnyd cél-
pontta valik. A taj bizonytalansaga az emberi fenyegetés lehetGségét is felerdsiti.

A szerz6k gyakran érzékelik ugy az AlfSldet, mint a civilizalt Eurépa és a , keleti vildg”
kozotti atmeneti zonat. Bz a hatarhelyzet nem csupan geopolitikai értelemben jelenik
meg, hanem kulturdlis-képi toposzként is. A ,,végtelen puszta” a nomad eredet képzetét
idézi fel, a lovas kultura emlékei, a pasztorélet archaikus vonasai mintha ,,keleti” karaktert
koleséndznének a térnek, sok szerzé (pl. tajleird nemesi utazok) tudatosan helyezi az Al-
toldet a ,,magyarsag bolcs6jének”™ vagy Gsi terének pozicidjaba.

Ez a hatarszerep egyszerre teszi az Alfoldet killonlegessé (a magyar massag tere) és
bizonytalan értelmivé (civilizacids peremvidék).

Az Alf6ld fizikai helye és az ebbdl kévetkez6 fent felvetett médokon perifériaként
valé bemutatasa a szerz6ktSl nem ritka, azonban amikor a leiras perspektivaja kitagul,
akkor hirtelen az Alf6ld f6ldrajzi helyének megfeleléen kézponti helyzetbe keril, egy
olyan tér helyzetébe, amely a Felvidék, Erdély, a Dunantil és a Balkdn kéz6tt hiazédo
utvonalak metszéspontja és amely maga is rendelkezik kézpontokkal, mint példaul Sze-
ged, Debrecen, Karcag, Nagykéros vagy Kecskemét, amely telepiilések a szerz6k mentalis
térképén is kbzponti helyet foglalnak el.3! A furcsa ellentmondas, tehat, hogy egyszerre
irjak le az Alféldet periférialis tertiletnek és kozponti tertiletnek, az fakadhat tobbek ko-
z6tt a szerzOi szandékbdl, de az utleiras, mint mifaj esetében talan még egy, inkabb {roi
tudatos, vagy tudattalanul mikédé mintat érdemes kiemelni. Azt, hogy a szerz8k a gyér

316 példa erre Kajan Abel korabban hivatkozott szévege(i). Debrecen szamara egy olyan kulturélis és fold-
rajzi kézpont, amely szerinte senki szimara sem megkeriilhet6 az orszagban, sét, a cikkfolyam zaré irasdban
,»hazank egyik févarosa”-ként emlegeti. Ugyanakkor a sorokat olvasva egyértelmd, hogy sokkal inkabb ,,sza-
monkéri” a varost és a helyzetébdl ad6do lehetéségeket, mintsem valamiféle idilli példaképnek allitja be. Lasd:
Kajan Abel: Utazis Debreczenben. Eletképek 3. (1) 2. 1845, jan. 11. 56-64.; illetve: Kajan Abel: Utazas
Debreczenben. Eletképek 3. (1) 5. 1845, febr. 1. 147-150.
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infrastruktira és a teleptilések kozotti tires terek miatt gyakran a , kijaratok™ és ,,végpon-
tok” mentén rendezik el a tijat — az utak, folyok, csardak halozata teremti meg a kulturalis
térbeliséget.

A perifériaként valé abrazolas Osszefonédott az elmaradottsag alakzataval, mert a
szerzOk sok olyan jelenséget tapasztaltak itt, amelyet a modernizaciébol valé kimaradas-
ként értelmeztek. Az Alfold igy ismét nem egyszerd foldrajzi teriilet, hanem sokadik
szempontbdl diszkurziv tér, amelyben az elmaradottsag jelei a tajképi, tarsadalmi, gazda-
sagi és mentalis struktarakban egyarant megjelennek.

Az AlfSld gyakran olyan térként jelenik meg, amely nem egyszertien foldrajzilag ki-
16nb6zik az orszag mas vidékeitSl, hanem idében, gazdasagilag és kulturalisan is ,,Jema-
radtnak” tanik. Az ,elmaradottsig’” azonban nem objektiv mérészamként, hanem disz-
kurziv konstrukcioként mikodik: a szerzék az Alfdldet a ,,fejlédés”, a ,,haladas™ és a ,,ci-
vilizaci6” implicit normaihoz mérik, s e viszonyitas révén jelolik ki helyét a nemzeti térkép
perifériajan.

Az utirajzokban az Alf6ld nemcsak metaforakon keresztiil konstrualédik, hanem a
nyelvtani és szemantikai szerkezetek szintjén is. A szerzék gyakran élnek olyan kifejezé-
sekkel, amelyek a tér kiterjedését nem mérheté tavolsagként, hanem nyelvi viszonyként
ragadjak meg: ,,messze”, ,,hosszan”, ,,sokaig”, ,,sehol”. Ezek a hatdrozészok és modosi-
tészOok nem preciz informaciét adnak, hanem az atéltséget kozvetitik.

Kilénésen jellemzé az iranyok elbizonytalanitisa. Az Alf6ld leirasaban gyakran hid-
nyoznak a konkrét tajékozodasi pontok, helyettiik relativ iranymegjelolések jelennek meg
(welottink”, |, mégottink”, ,,mindenfelé”). A tér igy nem objektiv koordinatarendszer-
ként, hanem szubjektiv térélményként valik elbeszélhet6vé. Ez a nyelvi eljaras megerdsiti
az Alfoldet, mint nehezen strukturalhat6 teret, ahol a klasszikus térleiras eszkdzei elégte-
lennek bizonyulnak.

Az Alf6ld egyik legmarkansabb nyelvi toposza a horizont. A latéhatar folyamatos em-
legetése nem csupan tdjleird elem, hanem a tér ontolégiai meghatarozasanak eszkéze. A
korabban emlitett médon a horizont kapu-szerepe itt nem lezar, hanem megnyit: nincs
mogotte hegy, erdd vagy varos, amely értelmezési keretet adna.

Nyelvileg ez gyakran olyan szerkezetekben jelenik meg, amelyek az dllandé eltolédast
hangsulyozzak: a horizont ,,hatral”, ,,eltinik”, ,,soha nem érheté el”. Ez a nyelvi dinamika
az Alfoldet folyamatosan kicstszo térként konstrualja, amely ellenall a birtoklasnak és a
megismerésnek.

A horizont metaforaja egyuttal egzisztencialis dimenzi6t is kap: az utazé sajat helyze-
tének bizonytalansagat, a térben valé feloldodasat fejezi ki.

Az Alfold leirasaban gyakori az enumeracio, azaz a hosszu felsorolasok alkalmazasa.
A szerzOk egymas utin soroljak a taj elemeit — gyakran éppen azért, mert egyik sem tlinik
Onmagaban jelentésnek. Ez a nyelvi stratégia a megismerés kisérletének jele: a szerzd
mintha a részletek halmozasaval probalna ,,megragadni” az egészet.

Ugyanakkor a felsorolasok sokszor éppen az ellenkez6 hatast valtjak ki: a sok apro,
hasonlé elem feloldédik a monotonitasban, és az Alf6ld egységes, differencialatlan tér-
ként jelenik meg. Az enumeraci6 igy egyszerre a megismerés eszkdze és a megismerés
kudarcanak jele.
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Az Alfold nyelvi megalkotasaban kiemelt szerepet jatszik a negaci6. Az utirajzokban
gyakran nem azt irjdk le, mi van, hanem azt, mi nincs. A hiany nyelve kiillénésen hatékony
az olyan tér lefrasaban, amely a korabeli esztétikai normak szerint kevés pozitiv jegyet
kinal.

A ,nincs arnyék”, ,,nincs at”, ,,nincs falusi élet” tipusi megfogalmazasok halmozo-
dasa olyan retorikai trességet hoz létre, amely a tajat ,,elégtelenként” mindsiti. A negacid
nem pusztan leird eszkéz, hanem értékitélet, amely implicit médon kijel6li a normalis
vagy a kivanatos taj kritériumait.

Ez a nyelvi stratégia szorosan kapcsol6dik az elmaradottsag diskurzusahoz: az Alféld
azért tinik elmaradottnak, mert nem felel meg azoknak a nyelvileg eléfeltételezett nor-
maknak, amelyek szerint egy térnek mikddnie kell(ene).

A nyelvhasznalat az Alf6ld abrazolasdban a mozgas tapasztalatat is kézvetiti. A szer-
z6k gyakran hosszu, mellérendel6 mondatszerkezetekkel irjak le az utazast, amelyek rit-
musa imitdlja a lasst, egyhangt haladast. Az események elnyujtasa, a részletek felsorolasa
a narratfv id6t is kitdgitja.

Ezzel szemben, amikor varatlan esemény (vihar, talalkozas, veszély) torténik, a nyelv
hirtelen tdmorddik: révid mondatok, gyors valtasok jelennek meg. Ez a kontraszt tovabb
erdsiti az AlfSld ,,alapallapotanak” mozdulatlansagat, amelybdl az esemény csak dtmene-
tileg emelkedik ki. A nyelv tehat nemcsak leirja, hanem megszervezi az Alf6ld id6élmé-
nyét.

Fontos azt is megemliteni, hogy visszatéré mozzanat az, amikor a szerzék a nyelv
elégtelenségérdl beszélnek. Az Alfold | leirhatatlan”, | szavakkal alig megragadhaté” tér-
ként jelenik meg, amely mintha ellenallna a nyelvi r6gzitésnek. Ez a toposz paradox mé-
don nem a leirds kudarcat jelzi, hanem a taj kivételességét hangsuilyozza. A nyelv kudar-
canak deklardldsa a puszta esztétikai és kulturalis rangjat emel(het)i.

A nyelvhasznalat és metaforika fenti sorokban bemutatott révid vizsgalata megmu-
tatja, hogy az Alf6ld a 19. szdzad eleji magyar utirajzokban nem egyszerden adott tér,
hanem nyelvileg létrehozott konstrukcié, amelyben hiany, mozgas, id6 és értékitélet egy-
arant megjelenik.>

Az utirajzokban gyakran megfigyelhet$ az a gondolkodasi séma, amely szerint a ter-
mészeti kérnyezet formalja az ember jellemét. Ez a felvilagosodas és a korai romantika
klima- és karakterelméleteibdl taplalkozé elképzelés kiiléndsen alkalmas volt arra, hogy
az Alfoldet a ,,magyar természet” magyarazatanak alapjaul hasznaljak. A nyelvi elemek,
amelyek az Alfdldet tresnek, nyitottnak, végtelennek és csendesnek irjak le, kézvetett
modon a magyar karaktert is hasonld jegyekkel ruhazzak fel. A puszta hallgatagsaga a
magyar ,,szlkszavusag”, a horizont végtelensége a szabadsagszeretet, az id6tlenség pedig
a torténelmi kitartas és allandosag nyelvi megfelel§jeként értelmez6dik. A taj nyelvi konst-
rukcidja {gy antropomorf athallasokkal telitédik.

A korai utirajzokban az Alf6ld tressége gyakran hianyként, elmaradottsagként vagy
veszélyként jelenik meg.® Ugyanakkor ezek a negativ metaforak fokozatosan atértéke-

82 A szévegek nyelvészeti vizsgalatihoz, egy teljesen mas forrasbazis esetében lasd: Lajtai 2013. 265-385.
33 Sarkany 1935. 69-70, 75.
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16dnek a nemzeti diskurzus keretében. A nyelv, amely kezdetben az Alféldet ,,nélkiilézé-
sek” sorozataként irja le, egy ponton képessé valik arra, hogy ugyanezeket a jegyeket po-
zitiv jelentéssel ruhazza fel.

Az tiresség a szabadsag feltételévé valik: a nyitott tér nem korlatoz, hanem mozgaste-
ret ad; a hatarok hidnya nem rendezetlenséget, hanem autonémiat sugall. Ez az atforditas
a nemzeti karakter diskurzusanak egyik kulcsmomentuma, hiszen lehetévé teszi, hogy az
Alfold — korabbi periférikus pozicidja ellenére — a magyar szabadsageszmény térbeli hor-
dozéjava valjon.

A csend nyelvi toposza, amely az Alféldet gyakran kiséri, a nemzeti karakter diskur-
zusaban erkodlesi dimenziot kap. A hallgatag tdj nem tires, hanem fegyelmezett; nem kiet-
len, hanem 6nmagaba forduld. Az utirajzok nyelvében ez a csend gyakran a magyar ember
visszafogottsaganak, belsé erejének és tlrésének metaforajava valik.

Ez a kapcsolat killénésen fontos a politikai értelemben még nem 6nallé nemzet 6n-
képének szempontjabdl. A nyelv, amely a tdjat csendesként irja le, alkalmas arra, hogy a
térténelmi elnyomas alatt 4ll6 kdz6sség erényeit természetes adottsagként mutassa fel.

A nyelvhaszndlat és metaforika végs6 soron hozzajarul ahhoz, hogy az Alféld a 19.
szazad eleji magyar utirajzokban esszencializalt nemzeti térré valjon. A puszta nem egy
régi6 a sok kozil, hanem az a tér, ahol a ,,magyar” karakter leginkdbb 6nmaga lehet.

Ez az esszencializacié ugyanakkor nem adottsag, hanem nyelvi és diszkurziv ered-
mény. Az Gtirajzok nyelve teremti meg azt a kapcsolatot, amely a tdj jellemzbit a nemzet
karakterével 6sszekapcsolja.

Az tutirajzokban az Alfold gyakran olyan térként jelenik meg, ahol a mdlt nem valik
lathatéva. A szerz8k beszamoldi szerint hianyoznak azok a taji jelek — romok, régi varos-
falak, emlékmivek —, amelyek mas vidékeken természetes modon strukturaljak a térténeti
tudatot. A nyelv itt ismét a hidny feldl szervez6dik: nem az emlékek felsorolasa térténik,
hanem azok keresése és hianyuk regisztralasa, vagy egyaltalan: maganak a témanak a hia-
nya a szévegekben.

Ez a tapasztalat nem fiiggetlen az utirajz mifajatol. Az utazé a térben haladva torté-
neteket var, de az Alf6ldon a taj ezt nem adja meg, amikor torténetet mesél (pl. a mar
emlitett betyarokkal kapcsolatban). A nyelvben ezért gyakran jelennek meg olyan megfo-
galmazasok, amelyek a mult elérhetetlenségét vagy feloldédasat sugalljdk. A tdj ,,egy-
nemu”, ,,valtozatlan”, ,,régi nyomokat nem 6rz6” térként valik leirhatéva.

A torténeti jelek hianya az Alfdldet az utirajzokban gyakran idén kiviili térként pozi-
cionalja. Ez az id6kiesés nem azt jelenti, hogy a tdjnak nincs multja, hanem hogy a mult
nem valik narrativava. A puszta igy nem tOrténeti rétegekbdl allo térként jelenik meg,
hanem folyamatos jelenként, amelyben az id6 nem, vagy csak alig hagy nyomot.

Ez az id6tlenség a nyelv szintjén is megjelenik: a lefrasokban dominalnak az altalanos
jelen idejti megallapitasok, a ciklikus természeti folyamatok (évszakok, id6jaras) hangsu-
lya, mik6zben hianyoznak a konkrét trténeti idépontokra utald elemek. Az AlfSld igy
természeti id6ben 1étezik, nem torténeti idében.
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A torténeti emlékezet hianya killénds feszilltséget teremt a nemzeti diskurzusban. A
nemzeti k6z6sség 6nazonossaga ugyanis hagyomanyosan a kbz6s malt, a térténelmi em-
lékezet koré szervezédik. Az Alf6ld azonban — az dtirajzok nyelvi konstrukcidja szerint
— mintha nem kinalna ilyen kapaszkododkat.

Ez a hiany azonban nem vezet az Alfold kirekesztéséhez a nemzeti térbél. Eppen
ellenkezdéleg: a t4) emlékezetnélkilisége lehet6vé teszi, hogy a nemzeti karaktert ne torté-
neti dics6ség, hanem moralis és természeti jegyek alapjan hatarozzak meg. Az Alféld igy
nem a mult hésiességének tere, hanem a jelenben megélt allhatatossagé és kitartasé.

A szbvegekben egyre inkdbb megjelenik az a gondolat, hogy az Alf6ld torténeti ,,lires-
sége” nem végallapot, hanem lehetSség. A tdj, amely eddig nem viélt a torténelem szinte-
révé, a jovoben azza valhat. Ez az elképzelés kiléndsen jol illeszkedik a reformkori gon-
dolkodas modernizaciés és nemzetépits torekvéseihez.

A nyelv itt finoman valt: az Alf6ld mar nem csupan ,,mult nélkili”, hanem ,,;még nem
betdltott” térként jelenik meg. Ez a retorikai elmozdulds lehet6vé teszi, hogy a taj a nem-
zeti fejlédés projektiv terévé valjon, ahol a j6v6 torténetei megirhatdk.

Az Alfold utirajzi abrazolasaban a természet gyakran ,,elnyeli” a térténelmet. A folyok,
mocsarak, pusztdk dinamikéja feliilitja az emberi beavatkozas nyomait. A taj folyamatos
atalakulasa (arvizek, kiszaradasok) megakadalyozza, hogy a mult stabil jelei fennmaradja-
nak.

Ez a természet—torténelem ellentét ismét a nemzeti karakter diskurzusat erdsiti: az
Alféld lakoéi olyan kézosségként jelennek meg, akik nem a mult emlékeire, hanem a ter-
mészettel vald folyamatos kiizdelemre és alkalmazkodasra épitik identitasukat. A szerz6k
interpretaciéjaban azonban ez a fajta passziv hozzaallas a természethez és kiizdelem an-
nak kihivasaival kezdetben inkabb kap negativ megitélést. Ennek {6 oka az lehet, hogy —
még — nem hasznaltak ki a taj nyudjtotta lehetGségeket és nem igazitjak azt sajat akaratuk-
hoz és igényeikhez.

Fontos hangsulyozni, hogy az emlékezet hidnya nem objektiv adottsig, hanem az dti-
rajzi beszél6 nézépontjanak kévetkezménye. Az utazé révid ideig tartdzkodik a térben,
¢és elsGsorban azt érzékeli, ami vizualisan és narrativan hozzaférheté szamara. A helyi,
sz6beli hagyomanyok, mindennapi emlékezetformak tébbnyire kivill maradnak a lat6ko-
rén.

igy az Alf6ld emlékezetnélkiilisége nem a helyiek multjanak hianyat, hanem a kiviilallo
emlékezeti vakfoltjait tiikr6zi. Ez a felismerés killonésen fontos a forraskritika szempont-
jabol.

Az utirajzok Alfold-képének egyik kulcsa az a strukturalis ellentét, amely a természet
id6rendje és a torténelem id6rendje kozott jon 1étre. Az Alfoldet a szerzék kévetkezete-
sen olyan térként abrazoljak, ahol a természet dinamikaja feliilirja az emberi id6t, és ezzel
egyltt a tOrténeti emlékezet lehetSségét is.

Az utirajzokban az Alféld ideje elsésorban az évszakokhoz, id6jarasi szélsGségekhez,
arvizekhez, aszalyokhoz, legeltetési ciklusokhoz kapcsolédik. Ez ciklikus id6, amely nem
halad el6re, hanem ismétlédik. A térténelem ezzel szemben linearis: eseményekhez, da-
tumokhoz, valtozasokhoz kotédik. Az Alf6ld leirasaban azonban ez a linearis id6 nem
tud megtelepedni.
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A nyelv ezt azzal fejezi ki, hogy az események ritkan kapnak konkrét idépontot, a
»tégen” és , mindig” id6hatarozok dominalnak, a valtozas nem fejlédésként, hanem visz-
szatérésként jelenik meg. Bz az id6kezelés az Alfdldet torténelmen kiviili térként konst-
rualja.

Az Alf6ld természeti adottsagai — kllléndsen a viz — az tirajzokban gyakran az emlé-
kezet ellenségeiként jelennek meg. Az arvizek, mocsarak, folydmeder-valtozasok olyan
erbk, amelyek eltintetik az emberi nyomokat, elmosnak teleptiléseket, atirjak a tdjat.

A természet itt nem hattér, hanem aktiv szerepld, amely megakadalyozza a trténeti
rétegz6dést. A romok hidnya nem pusztan kulturalis hianyként, hanem természeti kbvet-
kezményként jelenik meg.

A természet—térténelem ellentét az dtirajzokban gyakran nem végleges itéletként, ha-
nem atmeneti allapotként jelenik meg, egy olyan tényezéként, aminek a megvaltoztatisa
a nemzet fejlédése szempontjabdl tulajdonképpen elkeriilhetetlen. Az Alféld nem azért
torténetietlen, mert alkalmatlan lenne rd, hanem mert még nem kerilt teljesen emberi
kontroll ald, még nem ,,szelidiilt meg”, még nem integralédott a modern id6rendbe.

Ez a,,még nem” kulcsfontossagu a nemzeti diskurzus szempontjabol. A taj természeti
talsulya kihfvasként jelenik meg, amelyhez a nemzetnek viszonyulnia kell. A térténelem
hidnya igy feladattd alakul.

A 19. szazad eleji utirajzokban implicit médon megjelenik az az elképzelés, hogy az
Alfold torténetisége nem multbeli eseményekbdl, hanem folyamatos kiizdelembdl all. A
torténelem itt nem emlékmutvekben, hanem tulélési stratégidkban, alkalmazkodasban,
munkdban, tirésben valésul meg.

Ez a felfogas elmozditja a torténelmet a reprezentacié (emlékek, jelek) szintjérdl a
gyakorlat szintjére. Az Alf6ld lakoéi nem azért torténetietlenek, mert nincs multjuk, hanem
mert a torténelmitk nem monumentalizalédik. Ez az egyik fontos eleme lesz a helyi la-
kossaggal szembeni kritikdknak.

A természet tulsilya az Alfoldén kézvetlentl kapesolodik a nemzeti karakter diskur-
zusdhoz. Az utirajzok nyelvében sajatos Osszefliggés rajzolédik ki a taj és a nemzeti ka-
rakter kapcsolatdban. A kiindulasi pont szerint a természet erds, tehat az embernek ellen-
allonak kell lennie. A tér instabilitasa az egyének szivossagat is megkoveteli, ez a szivossag
azonban nemcsak a tjjal szemben teszi ellenalléva a benne lakokat, hanem a tajon kivil-
16l érkez6 impulzusokkal szemben is. igy ez a szivossag viszonylag kénnyen egy negativ
attitiddé is atalakul a szerz8k szamara.>* Az pedig, hogy a térténelem nem, vagy alig hagy
nyomot, azt vonja maga utan, hogy az identitas nem az emlékezeten, hanem moralis, a
fent felsorolt karakterisztikai alapokon nyugszik.

Igy az Alfold természeti dominancidja nem a magyar karakter hianyat, hanem sajatos
mindGségét igazolja a szerzGk szamara. A nemzeti identitds nem a maltra val hivatkozas-
ban, hanem az allandé jelenben val6 helytallasban gyokerezik. Ez a felfogas athelyezi a
torténelmet az emlékmiivek és események szintjérdl a karakter és magatartas szintjére. Az
Alf6ld igy nem ,,torténet nélkili”, hanem masként torténeti: a toérténelem nem megdrzé-
dik, hanem folyamatosan ,,4jratermel6dik”.

3 Szathmary Karol: A sarréti nép Biharban. Eletképek 4. () 9. 1846. febr. 28. 277-280.
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Fontos hangstlyozni, hogy ez a természet—térténelem ellentét nem zart narrativa. Epp
ellenkezdleg: el6késziti azt a gondolkodast, amelyben a modernizacié (folyamszabalyozas,
infrastruktara, térképészet) a torténelem ,,bevezetésének” eszkoze lesz az Alf6ldon.

Az utirajzok nyelvében a természet tulstlya implicit médon mar kijeldli azt az iranyt,
amerre a haladasnak trténnie kell: a természet uralmat fel kell valtania az emberi id6nek.

A 19. szazad els6 felének magyar ttleirasai az Alféldet nem pusztan f6ldrajzi térként,
hanem &sszetett kulturalis és diszkurziv konstrukciéként jelenitik meg. A vizsgalt széve-
gek tanusiga szerint a sfksag képe folyamatos atalakuldson megy keresztil: az utleirék
kezdeti idegenség- és hidnytapasztalatatdl eljutunk egy olyan értelmezési keretig, amely-
ben az Alféld a magyar nemzeti 6nazonossag egyik kiemelt hordozéjava valik. Az ,,ures-
ség”, a veszély és az archaikussag motivumai nem elszigetelt leiré elemek, hanem egymas-
sal 6sszefonodo jelentésrétegek, amelyek egytitt formaljak az Alfoldrél kialakulé mentalis
térképet.

Tanulmanyomban igyekeztem ramutatni arra, hogy az Alféld kezdetben esztétikai és
narrativ kihfvést jelentett a kortars utazdk szamara. A klasszikus és kora romantikus taj-
esztétika normaihoz szokott szem szamara a sikvidék ,,egynemisége” és ,,torténetietlen-
sége” értelmezhetetlennek, s6t elutasitandénak tint. Az utirajzok azonban nem marad-
nak meg ennél a negativ tapasztalatnal: az tiresség fokozatos atértékelése révén kialakul a
sik fenségességének tapasztalata, amely 4j esztétikai nyelvet biztosit az Alf6ld leirasahoz.
A horizont végtelensége, a taj nyitottsaga és lehatarolatlansiga {gy nem hianyként, hanem
szabadsdgélményként, a magyar karakter térbeli megfelelSjeként jelenik meg.

Ezzel parhuzamosan a veszély motivuma — az idGjaras szélsGségessége, a tajékozodas
nehézségeli, az infrastruktdra hianya, valamint a betyarvilag és a csardak limindlis tere — a
puszta mas-mivoltanak egyik legfontosabb szervezelvévé valik. A veszély nem kizarélag
empirikus tapasztalatként, hanem tudatosan felépitett narrativ és retorikai elemként md-
kodik, amely egyszerre erdsiti a tér idegenségét és emeli ki annak sajatossagait. Az Alféld
igy olyan térként jelenik meg, ahol az ember kiszolgaltatottsaga, a természet erejével valo
szembestlés és az 6nmagira utaltsag élménye koncentraltan tapasztalhaté meg.

Az archaikussag diskurzusa tovabb arnyalja ezt a képet. A szabalyozatlan folydk, a
vizjarta tajak és a pasztori életformak az utleirasokban egyszerre jelentenek elmaradottsa-
got és Gsi eredetiséget. A modernizacié el6tti Alf6ld igy kettds értelmezés ala kertl: egy-
részt a haladas és a ,,rendbe tevés” hianyaként, masrészt a nemzeti mult és a ,,tiszta”
magyarsag térbeli emlékezeteként. Ez a kettGsség kiillonGsen jol érzékelhet6 a Tisza-sza-
balyozas kortli narrativakban, ahol a civilizacios elényok és a kulturalis veszteség moti-
vumai egyszerre vannak jelen.

A dolgozat egyik f6 tanulsaga, hogy az utleirasok nem tekinthet6k objektiv tajleira-
soknak: a szerz6k nézépontja, mozgashelyzete, esztétikai és ideoldgiai el6feltevéset alap-
vetéen meghatarozzak az Alfoldrél alkotott képet. A vizualitas elsGdlegessége, a révid
idejd tapasztalatokbdl levont altalanositasok és a hallgatasok — kiiléndsen a helyi tarsa-
dalmi viszonyok és alternativ nézépontok hianya — mind hozzdjarulnak ahhoz, hogy az
Alfold homogén, esszencializalhat6 térként jelenjen meg. Ez a homogenizalas azonban
éppen azt teszi lehet6vé, hogy a siksag a nemzeti diskurzus egyik kézponti szinterévé
valjon.
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Osszességében megallapithatd, hogy a 19. szazad eleji magyar utleirasokban az Alfld
olyan atmeneti és nyitott jelentésteret képez, amelyben a természetfoldrajzi adottsagok,
az esztétikai tapasztalatok és a nemzeti 6nértelmezés folyamatos kdlesénhatisban allnak
egymassal. A puszta nem passziv hattér, hanem aktiv jelentéshordozé: a magyar identitas
térbeli metaforaja, amely egyszerre hordozza a szabadsag, a veszély, az elmaradottsag és
az eredetiség képzeteit. E diskurzusok vizsgalata nemcsak az Alf6ld irodalmi reprezenta-
cidinak megértéséhez jarul hozza, hanem ahhoz is, hogy pontosabban lassuk, miként for-
malédott a modern magyar nemzeti térképzet a 19. szazad elsé felében.
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Az Alfold diskurzusai a 19. szazad eleji utleirasokban

A tanulmany a 19. szazad els6 felének magyar utirajz-irodalmat vizsgalva az Alf6ld reprezentacio-
inak és diszkurziv atalakulasanak elemzésére vallalkozik. Kiindulopontja, hogy az utleirasok nem
pusztan leiré jellegti forrasok, hanem a korabeli térérzékelés, esztétikai normak és nemzeti identi-
tasképzés metszéspontjaban létrejové szovegek, amelyek a tajat kulturdlisan koézvetitett tapaszta-
latta alakitjak.

A dolgozat kézponti tézise szerint az Alféld képe a szazad elejétdl a reformkor végéig jelentSs
diszkurziv atalakulason megy keresztil: a kezdetben negativ esztétikai kategdriakkal (iiresség, mo-
notonitas, formatlansag) jellemzett siksag fokozatosan a nemzeti identitas egyik kitiintetett térbeli
hordozéjava valik.

A tanulmany végkovetkeztetése szerint a 19. szazad eleji utlefrasok az Alfldet nem egyszeriien
foldrajzi térként, hanem komplex mentalis és kulturalis konstrukcioként abrazoljak. E szévegek
hozzajarulnak egy olyan nemzeti térképzet kialakulasdhoz, amelyben az Alféld egyszerre jelenik
meg perifériaként és kbzpontként, a szabadsag és a kiszolgaltatottsag, az otthonossag és az ide-
genség paradox tertileteként.

Kulcsszavak: Alféld, utirajz-irodalom, tajreprezentacié, Reformkor
Discourses around the Great Hungarian Plain in Early 19**-Century Travelogues

Through examining Hungarian travel literature from the first half of the 19th century, the present
paper aims to explore the representations of the Great Hungarian Plain and the discursive trans-
formations surrounding it. Its premise is that travelogues are not merely descriptive sources, but
texts produced at the intersection of contemporary spatial perception, aesthetic norms, and the
formation of national identity, that transform the landscape into a culturally mediated experience.
The papert's central thesis is that the image of the Great Hungarian Plain underwent a significant
discursive transformation from the beginning of the century to the end of the Reform Era: the
plain, initially characterized by negative aesthetic terms (emptiness, monotony, formlessness),
gradually became one of the privileged spatial embodiments of national identity.

The study concludes that travelogues from the early 19% century depict the Great Plain not simply
as a geographical space, but as a complex mental and cultural construct. These texts contribute to
the formation of a national conception of space in which the Great Plain appears both as a pe-
riphery and as a centre, a paradoxical territory of freedom and exposure, familiarity and alienation.

Keywords: Great Plain, travel literature, landscape representation, Reform Era
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Herka Dominik

A fekvébeteg-ellatas 6téves tervcéljainak teljesiilése Magyarorszagon 1960 és
1970 kozott

Bevezetés

A masodik vilighaborit kdvetSen az orszag egészségligyi rendszere Gsszeomlott a
habords események kovetkeztében. A kérhazak kifosztva alltak, azt az egészségiigyi fel-
szerelést, amelyet a német alakulatok nem vittek el, a szovjet hadsereg szallitotta el, a
gyogyszerellatas akadozott, szamos épiilet megrongalédott, az egészségiigyi személyzet
egy része a hdboru aldozatava valt. ,,.4 kdrhdzak elvesztették izemi berendeéseinek, betegapolisi
eszkozeinek egyharmaddt, betegagyaiknak, textilfelszerelésiiknek, bitor és haztartdsi felszereléseifenek
felét, gydgyszerkészletiiknek kétharmadit, gazdasdgi felszerelésiiknek, koglekedési eszkizeiknek csak-
nem egészéf’.) A német csapatok kiszoritasa utan kértlbelil 27 000 kérhazi agy mikodott,
ami, figyelembe véve a lakossag dltal jelentésen megnovekedett haszndlati igényt, kdzel
sem volt elegendé. Ennek kévetkeztében mind szervezetileg, mind infrastrukturalisan
Ujja kellett szervezni a magyar egészségligyi ellatast. Mar a habord el6tti viszonyok hely-
reallitdsa is nagy feladat volt, és ehhez adédott hozza az a fejlesztési igény és terv, amivel
egyrészt modernizalni, masrészt a megndvekedett igényekhez igazitani kellett az egész-
ségiigyl ellatast az egész népesség szamara.

A tanulmany az infrastrukturdlis fejlesztéssel foglalkozik, réviden azonban kitériink
arra, hogy szervezetileg és humaneréforras szempontjabol milyen nagy kihivasokkal kel-
lett szembenéznie az 4j politikai vezet6ségnek.? A hdboru utan az egészségiigy nemcsak
mennyiségi, hanem ellatasbeli és szervezeti atalakulason is keresztillment. A tarsadalom-
biztositasi rendszer egyre nagyobb mértékd kiterjesztése az egyik legfontosabb valtozas a
két habord kozotti id6szakhoz képest. 1945 és 1950 kozott kbzpontositottak a szocial-
politika minden intézményrendszerét, igy a nyugdij- és egészségbiztositokat is. 1951-ben
allamositottdk a szakorvosi rendelSintézeteket, majd 1956-ra létrehoztik az egységes
egészségbiztositast, és ekkor még lassan, de folyamatosan elkezdték kiterjeszteni a jogo-
sultak korét. Az ellaitandé emberek szamanak nagymértékd névekedése is indokolta a
jelent6s fejlesztéseket. Létrehoztak a Népjoléti Minisztériumot, amely az elsé haroméves
terv (1947-1949) folyaman nemcsak a haboruas pusztitas helyreallitasat tazte ki célul, ha-
nem elkezdtek 4j kérhazakat 1étrehozni, a meglévéket fejleszteni.? Ennek hatasara szinte
csak mennyiségi fejlédés kovetkezett be, minéségi fejlesztésre csak az ezt kévets tervek-
ben torekedtek. Az els6 6téves terv (1950—1954) soran komolyan megkezdték az egész-
ségligy atszervezését, a biztositottak korének kiterjesztését és az egészségliggyel kapcso-
latos feladatok kézpontositasat. A Népjoléti Minisztérium helyébe az Egészségiigyi Mi-

1 Szemléletesen leitja: ,,A felszabaduliskor sizemképes mentdgépkocsikkal egydltalin nem rendelkeztiink, mert a fasistik
egész mentdkocsi-parkunkat kivitték ag orszdghil. A felszabadulds ntdni elsd idokben a mentés gyalogszerrel, hordaggyal,
legjobb esethen kerekes horddggyal tortént. 1945. madins 1-ére szolgdlatba dllitottik az elsd helyredllitott mentdgépkocsit. A
mentés vidéki megszervezésénél ag elsé’ komoly segitséget a kormanyzat nyijtotta, amikor 1946. masodik felében 65 Dodge
mentdgépkocsit adott dt a mentiknek.” Simonovits 1955.

2 Dubovitz 1960. 118-132.

3 Uo. 120.
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nisztérium lépett. Egyre nagyobb hangsulyt kapott a megel6zés, amit egészségligyi okta-
tassal, felviligositassal, a higiénia fejlesztésével és kampanyokkal igyekeztek megvalési-
tani. Tény, hogy cs6kkent a csecsemShalandésag, nétt az atlagéletkor és csékkent a tbe-
ben meghaltak szama és aranya is,* ez azonban nem kizarélag a ,,felszabadulas”, ,,a Szov-
jetunié folyamatos segitsége” és a ,,szocialista fejlédés” eredménye, mint ahogy azt a ko-
rabeli, akar szakpolitikai elemzések is allitjak. A habord utan békés és fejl6dé évek kovet-
keztek, a tbe elleni oltas is ekkor valt témegessé (1954 6ta kotelezd az Gjsziildtteknek),
amik mind hozzajarultak a javulé népmozgalmi adatokhoz. Igyekeztek az egészségre ar-
talmas munkateruleteken a munkaidét csokkenteni, heti 36—42 6rara.6 Célul tlzték ki a
tévaros és a fontos ipari tertiletek gyogyité-megel6z6 szolgaltatasainak fejlesztését (ilyen
ipari teriiletek Dunatjvéros, Kazincbarcika, Ozd, Komlé, Ajka, Tiszatjvaros stb.), illetve
a falusi/vidéki és (f6)varosi tertiletek kozott 1évs kilonbségek kiegyenlitését. Kiemelt fi-
gyelmet kapott a tbe elleni kiizdelem és a sziilészet- és gyermekgybgyaszat.”

Kiemelt feladatot jelentett az elmaradt feldjitdsok és karbantartasok pétlasa, valamint
az egyéb kiszolgald egységek (példaul a konyhdk, mosodak és géphazak) fejlesztése, mivel
a korabbi nagymértékii agyszam-bévitéssel ezek nem tudtak Iépést tartani.

1945 és 1959 kozott az egészségiigyi ellatas fejlédésének legfontosabb vivmanya, hogy
az egészségligyileg biztositottak aranya 31%-16l 75%-ra nétt. 1960-ra a tirsadalombizto-
sitas alapjan ellatasra jogosultak aranya elérte az orszag lakossaganak 85%-at, ami a vizs-
galt korszak sordn 97% f61¢ emelkedett.® 1962-ben terjesztették ki az ipari sz&vetkezeti
tagokra, hozzatartozoikra és a magankisiparosok egy részére, mig 1970-ben a maganke-
reskedSkre.” Bz nemcsak ingyenes orvosi ellatast jelentett, hanem a gyogyszerek és a
gyogyaszati segédeszk6z0k tamogatasat is. Folyamatos cél volt, hogy a kérhdzi zsifoltsa-
got enyhitsék, azonban ezt nem sikeriilt elérni, mivel a biztositotti jogviszony ugrasszert
emelkedésével olyan mértékben nétt az orvosi ellatast igénylSk szama, amellyel a fejlesz-
tések titeme nem tudott 1épést tartani.!”

Az Gjjaépitéshez, a mikoédtetéshez és a nagymértékd fejlesztésekhez szitkséges anyagi
alapot meg kellett teremteni. Amint a Népegészségligyben leirjak, az allam az egészség-
Ugyi rendszer finanszirozasat ,,nem a lakossdg dltal befizetett adokbil, jarulékokbil fedezi, hanem
agokbol az anyagi forrdsokbil, amelyeket azelott a tokések magnknak sajatitottak ki”'1 A szerz6k
szerint ezen felill alapvet&en nincs kiilonbség a szocialista és a tékés egészségiigy kozott,
mivel mindkét esetben az egészségligyi dolgozok nagy része allami alkalmazasban van, az
infrastrukturalis és financialis hatteret az allam biztositja. Azt viszont nem emlitik meg,
hogy a munkavallalé keresetének 3%-a keriilt befizetésre jarulékként, amely ellenében
beteg- és baleseti ellatasban, korhazi vagy szanatériumi kezelésben, meghatarozott 1d6
utan nyugdfjellatdsban, rokkantsag esetén jarulékban részesiilhetett.!2 Osszességében el-
mondhato, hogy a hdbora utan 6riasi mértékd volt a fejlédés, valamint sikerilt tallépni a

4 Mosolyg6—Nyarady 1970.

5> Mit kell tudnia BCG oltasrél? 2012.
01961. II. tv..

7 Dubovitz 1960.

8 Statisztikai adatok... 1971.

? Valuch 2001. 346.

10 Simonovits 1955.

11 A szocialista egészségiigy utjan 1960.
12 Agoston 2013, 111.
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veszteségeken és anyagi karokon. Azonban a megnovekedett igény miatt még mindig ka-
pacitashiany volt, és egyelére nem a minéségi, hanem a mennyiségi fejlédés volt elGtér-
ben.

A korszak egészségiigyi fejlesztésével kapcesolatban részletes eredmények még nincse-
nek, de atfogd elemzések és értelmezések mar léteznek. Romsics Ignac kiemeli, hogy az
1970-es évek kézepére a tarsadalombiztositast szinte mindenkire kiterjesztették, és hang-
sulyozza a 10 000 lakosra jut6 orvosok szaimanak nagy emelkedését, azt is lefrva ugyan-
akkor, hogy az ezer f6re jutd kérhazi agyszam emelkedése 70-161 90-re (19601980 ko-
z6tt) eurdpal szinten csak atlagosnak volt mondhat6.!3 Valuch Tibor kifejti, hogy bar je-
lentésen megemelkedett a TB-re jogosultak kore, ezt nem kovette hasonld szinten az
ellatorendszer fejlesztése.'* Cora Zoltan szintén arra hivja fel a figyelmet, hogy jelentés
eredménynek mondhaté a teljes tarsadalomra kiterjedd ingyenes orvosi ellatas. Ez azon-

ban olyan mértékben megnévelte az egészségligyi ellatérendszer terhelését, amire reagalni
kellett.1>

A tanulmdnyban vizsgalt id6tartam az 19611970 kéz6tti tiz év, a masodik Stéves terv
(1961-1965) és a harmadik 6téves terv (1966—1970) id6szaka. Az 6téves tervek kezdete
és vége kijeldl egy olyan pontos hatart, amelyen belil elemezhet6 a valtozas alakulasa és
Osszehasonlithaté a terveélokkal,'s mivel a tervekben meghatarozott elSiranyzatokat alli-
tottak fel a fejl6dés mértékérdl, igy pontosan meghatarozhatd, hogy ezek milyen mérték-
ben teljesiltek.

Ebben az egészségtorténeti tanulmanyban bemutatasra keriil, hogy milyen célokat
tlztek ki a masodik és harmadik 6téves terv soran az egészségligyi fejlesztéseket illetGen,
valamint ezek koziil melyek valosultak meg. Kitérek arra is, hogy az egyes forrasok adatai
kozott milyen kilonbségek vannak, és ennek mik lehetnek az okai. Emellett a kérhazi
halézat fejlesztését és a korhazi agyak elhelyezkedésének tertleti kiilénbségeit fogom ele-
mezni.'” A tanulmanyban olyan kérdésekre keresem a valaszt, mint példaul hogy megva-
l6sultak-e a masodik, illetve a harmadik 6téves terv soran kitlizott célok, miért vannak
jelentds eltérések a killonb6z6 forrasok kézott a kérhazi agyszam-Osszesitésekben, csok-
kent-e az altalanos agyellatottsagban a kiilonbség Budapest és a vidék kozoétt, hol hoztak
létre Gj kérhazakat, valamint hol vannak kérhazi agyhianyos tertiletek az orszagban. A
tervcélokban szerepel az agyszamok novelése, Uj korhazak megnyitasa és a tertileti egyen-
16tlenségek csokkentése. Ezek kiilon-kiilon vizsgalata pontosabb értékelést tesz lehet6vé.
Az elemzés komparativ megkozelitést alkalmaz, térképi elemzésekkel kiegészitve.

13 Romsics 2005. 486—487.

14 Valuch 2001. 347-348.

15 Cora 2019. 428-432.

16 A dilemmahoz Id. Rainer M. 2004.

17 A kvantitativ torténetirast Jean Marczewski értelmezésében szeretném alkalmazni, miszerint az idében
visszamendlegesen hozzaférhetd statisztikakra épitem a forrasaimat. Gyani 2018. A fekv6beteg-ellatas terii-
leti egyenlStlenségének komplex vizsgalata joval tobb tényezé bevonasat kéveteli, azonban jelenleg kizarélag
a kérhazi agyszamok tertleti elhelyezkedésének véltozasat mutatom be. Arrdl, hogy a kérhazak elsGsorban
mely foldrajzi teriiletek ellatdsaban vettek részt, pontosabb képet lehetne kapni abban az esetben, ha ismer-
nénk az ellatasi teriiletiiket, azonban, bar a korszakban mar kialakitottdk ezt a rendszert, errél egyel6re nem
allnak rendelkezésre olyan informaciok, amik az elemzést lehetévé tennék. Orszagos szinten az dgykihaszna-
lasi szazalék meglehetésen magas volt a vizsgalt korszakban, 91,8 és 89,8 kézott mozgott, azonban kérhaz
vagy kérhazi osztaly szinten az adatok még nem feldolgozottak, és tovabbi kutatomunkat igényelnek.
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A kutatas alapforrasa a Neépegésgséaiigy szakfolyoirat, amely a kozegészségligyi igazgatas
hivatalos kézlénye volt, és az ebben szereplé statisztikai adatokat az Egészségigyi Mi-
nisztérium Statisztikai osztalya altal készitett adatgytjtések szolgaltattak. Eredetileg a Ma-
gyar Kiralyi Belugyminisztérium adta ki (1935-t6l), kés6bb az Egészségligyi Miniszté-
rium!8 havi, majd 1967-t6l kéthavi szinten. Emellett fontos forras még A magyar kdrhizak
és klinikdfk évkinyve (alabb Kérhazak évkonyve), ami 1970-t6] kezd6dben Stéves rendsze-
rességgel, csaknem minden lényeges szempontra kiterjed6en mutatta be a Magyarorsza-
gon miik6dé fekvébeteg-ellaté intézményeket. Ezek mellett kontrollforrasként hasznos-
nak bizonyultak orszagos, vagy egyes térségekben megjelené napi- vagy hetilapok, mint
példaul a Népszabadsag, a Dundntitli Naplo vagy a Pest Megyei Hirlap. Ezeket akkor hasznal-
tam, ha valamelyik elsédleges forrasbol nem lehetett megallapitani, hogy egyes korhazak-
nal milyen fontosabb események (atadas, megszlintetés, Gsszevonas) torténtek.

A fekvBbeteg-ellatasi rendszer felépitése és fontosabb fogalmai

A kérhazi ellatas hierarchidjat harom oldalrdl lehet megkdzeliteni.!? Feliigyeleti szerv-
tél fuggben léteztek az Egészségligyi Minisztérium ald tartozé intézmények, amelyek a
klinikak (vagy fels6oktatasi intézetek, amelyekbdl 5 volt), a kbzponti és orszagos intézetek
(szamuk a korszak soran 20 kortl mozgott), valamint a tanacsok feliigyelete ala tartozé
intézmények (hozzavetbleg 150). A tanacsok feltigyelete ala tartozé intézmények kozott
kiilén tartottdk szamon a Févarosi Tanacs kozvetlen iranyitasa ald tartozé korhazakat
(27), a megyei, a varosi tanacsok és a jarasi hivatalok feliigyelete ala tartozé intézeteket
(korilbelil 120-130). Emellett a Kozlekedés- és Postatigyi Minisztérium feliigyelete ala
tartoztak a MAV-kérhazak (4). Pontos szam nem adhaté meg, mert 4j intézmények meg-
nyitasaval, egyes esetekben Gsszevondsokkal ez a szam folyamatosan valtozott.

A vizsgalt id6szakban a kérhazi ellatérendszer progresszivitasi szintek? szerint négy k-
160 szintre tagozddott: varosi, megyei, regionalis és orszagos intézetek rendszere mikoédott,
attél figgben, hogy az adott intézmény milyen szakmai feladatokat, milyen sulyossagt be-
tegeket tudott ellatni. Az orszagos intézetek t6bbsége egyprofily, szakositott intézet volt,?!
de akadt kéztiik szélesebb spektruma is, példaul a Kézponti Allami Kérhaz.

Az ellatott betegségek tipusa szerint megkiilonboztetiink klinikakat, orszagos intéze-
teket, szakkorhazakat, altalanos koérhazakat, szanatériumokat és egyéb intézményeket
(szul6otthon, betegotthon). A klinika ,,ag orwvostudomdnyi (egésgséatudomanyi) képzeést folytatd
egyeten olyan szervezeti egysége, amelyben a betegek elldtdsa a legfelsdbb sginten zajlik. A teriileti elldtdsi
kitelezettség keretében nydijtott gydgyitd-megeld3d feladatain keresztiil biztositia ag adott egészségiigyi
szakteriilet — elméleti és gyakorlati Répését is — magaban foglald gradudlis, illetve posztgradudlis ok-
tatdsdt. Az egyetemi klinika a szakteriiletét illetden kapesolatot tart mas egészségiigyi szolgdltatikkal,

18 (1957, mdjusdra alaknlt ki a Kaddr-rendszger minisztériumainak ,eredeti” elosztdsa. Ekkor Beliigy-, Kiiliigy-, Honvé-
delmi, Igazsdgiigyi, Péngiigy-, Nebézipari, Kohd- és Gépipari, Konnysiipari, Foldmiivelésiigys, E:/e/mezjém;gyi, Belkereskedelni,
Kiilkereskedelmi, Epitésiigyi, Kizlekedés és Postaiigyi, Munkaiigyi, Egészségiigyi és Miivelidésiigyi Minisztérinm létezett
/[...J”. Bencsik 2000.

19 A tertileti ellitasnal figyelembe vehetd fekvébeteg-ellaté intézményeknél.

20 Hierarchia, azt jelenti, hogy egy adott ellatasi hely (példaul kérhaz, osztaly, szakrendelés) milyen szintd
szakmai feladatokat, milyen sulyossdgu betegeket lathat el. Egyszertibben: mennyire 6sszetett, mennyire ma-
gas szintd ellatdst tud nydjtani egy egészségligyi intézmény.

21 Hahn—Sell6 1970. 25.
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résgt vesg ag, orvostudomany adott dganak elméleti és gyakorlati fejlesztésében, illetve e teriileten kutatd-
munkdt végez.”? llyen klinikdk voltak az idészakban a Budapesti (1969-t61 Semmelweis),??
Debreceni, Szegedi és Pécsi Orvostudomanyi Egyetem, valamint az Orvostovabbképz6
Intézet. Utébbi, Haynal Imre Egészségtudomanyi Egyetemként is mikodott, de az intéz-
mény 2000-t6l a Semmelweis Egyetem része lett.2*

A szakkorhaz az ,,azonos betegséai csoporthoz: tartozd betegségekben szenvedd betegek, tovdabba gyer-
tmekek, Sl nok specidlis szakelldtdsar biztosito fekvibeteg-gyogyintéze!’ 2> Ilyenek voltak — a teljes-
ség igénye nélkiil — az Orszagos Reuma- és Fizioterapias Intézet, Orszagos Traumatologiai
Intézet vagy Orszagos Kardiologiai Intézet. Szamuk a korszakban 20 kériil mozgott.

Az altalanos koérhaz ,,t5bb kiilinbizd osztallyal (belgydgydszat, sebészet, szilészet stb.) rendel-
kezd fekvibeteg-gydgyintézer’ 2° llyen volt példaul a Hajdd-Bihar Megyei Tanacs Koérhéaza (a
késébbi Kenézy Gyula Kérhaz Debrecenben), vagy a Szabolcs-Szatmar Megyei Tandcs
Korhaz-Rendelbintézete (Fehérgyarmat).

A szanatériumok a hosszabb lefolyasu, tobbnyire kronikus betegségek — mindenek-
el6tt a tuberkulézis, késébb pedig a sziv- és érrendszeri, valamint az idegrendszeri korké-
pek — rendszeres orvosi feliigyelet mellett torténd kezelésére és rehabilitacidjara szako-
sodtak. Nem akut ellatast végz6 korhdzak, hanem terdpids kornyezetet biztositd intézmé-
nyek, ahol a hangsuly a hosszi tava orvosi megfigyelésen, a rehabilitacién és szocialis
tamogatason, a higiénés és életmddbeli szabélyozason (pihenés, taplalkozas, napirend)
valamint esetlegesen a kiilénlegesebb éghajlat (hegyvidék, erdd, tengerpart) dltal nydjtott
klimaterdpian van. Tlyenek voltak példaul az Allami Szanatérium (Sopron), vagy a Vas
Megyei Tanacs Pszichiatriai Rehabilitaciés Intézete (Intahdza).

Megallapithaté, hogy az intézmények mindharom szempont (fenntartd, ellatasi tertlet
és szint) szerint besorolhatok valamelyik kategoriaba.

A fogalmak kozil még tisztazni kell néhanyat, amit az elemzés kés6bbi részében fogok
hasznalni. Az els6k kozé tartoznak az 6téves terv £6 célkitzései kozott szerepld, uj fek-
vébeteg-gyogyintézeti agyak, a szakorvosi 6ra és az agykihasznalasi szazalék. A fekvébe-
teg-gyogyintézeti agyak olyan mikodo agyak, amelyek legalabb hat honapig hospitaliza-
ciéra (el6készités utan betegfogadasra) alkalmasak.?” A tartésan szinetel$ agyak, amelyek
az adott év december 31-én, rekonstrukcié vagy egyéb ok miatt, ellitas nydjtasara legalabb
hat hénapja nem hasznalhatok.?® A statisztikai adatsorokban az el8bbit ,,mikédd agy-
szamnak”, illetve ,,tényszamnak” nevezik,? mig utdbbit ,,sziinetel6” névvel. Ennek a ket-
tének az Gsszessége adja az Ggynevezett szervezett agyak szamat. Az Osszes agyszam a
terileti ellatottsagnal tekintetbe vett intézmények agyszamainak és az egyéb agyszamok-
nak az Gsszessége. A tertileti ellatasnal az egészségiigyi tarca és a MAYV intézményeit ve-
szik figyelembe, a katonai kérhazi agyszamokat nem.?” Emiatt nem feltétlen egyezik meg

22 KSH 2024a.

23 Bokor—Fifilina—Farkas 1969.

24 Semmelweis Egyetem térténete é. n.

25 KSH 2024b.

26 KSH 2024c.

27 KSH 2024d.; KSH 2024e.

28 KSH 2024f.

29 Mindig az adott forras elnevezésével hivatkozom, nem egységesitettem.

30 Késébb ez bévilt a magankézben 1évé kérhazi agyszamokkal, mint a Magyar Izraelitak Orszagos Képvi-
selete Szeretetkorhaza és Betegotthona.
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a szervezett és az Osszes agyszam, viszont a katonai és egyéb korhazi agyszamokrol egy-
el6re nem all rendelkezésre informacio.

A szakorvosi 6ra azt az idGtartamot jelenti, amelyet egy szakorvos ténylegesen beteg-
ellatasra fordit.>! Az agykihasznalasi szazalék a kérhazban teljesitett apolasi napok szama-
nak és a teljesithet dpolasi napok szamanak hanyadosa, szazalékban kifejezve.3?

A masodik 6téves terv célkitiizései és megvalosulasa

A Magyar Népkoztarsasig masodik 6téves népgazdasagfejlesztési tervének kilon fe-
jezete foglalkozik az egészségligy fejlesztésével, meghatirozva annak f6bb célkitizéseit:
»86. [ Tovabb kell javitani a lakossdg egészségiigyi ellatasdt. A mezdgazdasdg szocialista dtalakuldsa
kovetkeztében az 1960. évi 8,5 millid fordl, 1965 év végére mintegy 10 millid fore nd a tarsadalombiz-
tositdsba bevontak sgdma és exzel csaknem az or53dg minden lakosdra kiterjed. Ennek megfelelden
elsdsorban a kdrbdzakat é a szakorvosi rendeldintézeteket sziikséges feflesztent. Fokozni kell a legel-
terjedtebb népbetegségeke elleni kiizdelmet és tovabb kell csokkenteni a csecsemibhalanddsdgot. 87. §f A

gyogyintézeti dgyak szamat a terviddsgakban 7600—8000-rel kell nivelni; exzel a 10 000 lakosra jutd
kdrbazi dgyak szama az 1960. évi 70-r] 1965-ben 76-ra emelkedik. A gydgyintézeti dgyakbil mint-
egy 3000 the gydgyitist s30lgdld dgy legyen. Be kell fejezni — tobbek kizitt — a Borsod megyei egészség-
tigyi kozpontot, a febérgyarmati, stalinvdrosi, salgotarjani, mori, komloi, berettydiljfalni korhaz épit-
kezését. Pécsert 400 dgyas klinikdat, Oroshdzdn, Sidfokon, Kagincbarcikdn, Dombdvdron, Hatvanban,
Ajkdn 1j kdrbdazat, Zalaegerszegen, Nyiregyhazan, Pécsett, Tatabanydn, Kalocsdan, Szekszdrdon és
Edelényben the gydgyintézetet, Budapest XV'1. és XXIL fkeriiletében, Szombathelyen, tovibbd t5bb
Jjardsi székbelyen dij rendeldintézetet kell épiteni.””>3 A kutatas szempontjabdl e két paragrafus bir
jelentéséggel, a harmadik a megel6zéssel és az egészségtelen munkakérokben térténd
oraszamcsOkkentéssel (heti 36—42 6rara) foglalkozik. Ezen felil, bar a tdrvényben nem
szerepel, van elSiranyzata a szakorvosi munkaorak névelésének és a korzetek bovitésének
is, amelyet a Népegészségiigy részletesen ismertet. Az egyes évek elSiranyzatai (agyszam,
szakorvosi 6ra és 0j korzet) tételesen megtalalhatok a Népegészségligy augusztusi szama-
iban a Statisztikai adatok Magyarorszag egészségiigyi helyzetérdl cimd irasok IX. Terv és
koltségvetés fejezetében. Az egyes évekre vonatkozo6 adatok mindig az eggyel késébbi évi
lapszamban jelennek meg. A masodik 6téves terv egyes éveinek elbirdnyzatai és megva-
16sulasi ratai az 1. tablizatban lathaték.3* Evenként harom tétel van feltiintetve, az j
agyak szama, a szakorvosi 6raszam emelkedése és az Gjonnan létrehozott kérzetek szama.
Ezeken tul lathatéak a tervszamok, a megvaldsitott szamok és a megvalosulas aranya is.
Tovabb4i, ahol lehetett, feltintettem az el6z6 évrdl attoldédott lemaradast is. A normal
bettstilussal szedett adatok a IX. Terv és koltségvetés fejezetben szerepl6 adatok (illetve
az abbdl kiszamoltak), a dSlttel szedettek az 5. FekvSbetegellatas vagy az 1. Korzeti orvosi
ellatas részben leirt adatok. Az eltérések okaira egyel6re nincs biztos magyarazat. A végén
Osszesitve is lathatoak az egyes tételek.

31 KSH 2024g. A fogalom 1996 6ta érvényes, tehat késébb, mint a vizsgalt idSszak.
32 KSH 2024h.
31961, 11. tv.

34 Statisztikai adatok 1961. 233—2306.; Statisztikai adatok 1962. 233—236.; Statisztikai adatok 1963. 225-250.;
Statisztikai adatok 1964. 227-247.; Statisztikai adatok 1965. 233.
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1. tablazat. A masodik Gtéves terv céljai és megval6sulasa, 1961-1965%

Ev Tétel Elsiranyzat Megval6suls
1200+282 (az el6z6
G s 121 o
hgyszim évi hidnybdl, 2 %o-ot 926 (70,4%)
ezzel egyitt sza-
1961 molva)
szakorvosi 6ra 1443 1406 é1a (97,5%)
4j korzet 30 19 korzet (62,5%)
agyszam 1600 1126 (70,4%) 15271*
1962 szakorvosi 6ra 1457 1426 (97,9%)
Uj korzet 30 27 (90,5%) 57
ovspAm 2500 4gy+372 (az 1838 (64%) 1664,
agysza el626 évi hisnybol) tinylegesen 1210
1500 szakorvosi 1503 (100,2%) (itt az
szakorvosi 6ra Ora+32 (az el6z6 évi | eredeti tervszammal
1963 hidnybdl) jon ki a tobblet)
35 (53%) (itt az
P 60 korzet+6 (az el6z6 évi hiannyal ki-
4j korzet PPy . . ;
el6z6 évi hianybdl) poétolt tervszam ese-
tén egyezik)
, , 1766+1041 (az el626 0
agyszam évi hidnybol) 1052 (59,6%) 1681
1964 szakotvosi 61a 2427-3 (az el6z6 évi 2412 (99,4%)
tulteljesitésbol)
PR 40+31 (az el626 évi 0
Uj korzet hianybol) 35 (87,3%) 62
nincs eléiranyzat (az
o clbzd 4 vesitlag | 330 (1967 5 ki
agyszam 1700), a bévilés és a ,
- adasban)
%-os teljesités alap-
jan 2265
. Ve 1673, ha az atlag-
nincs eléiranyzat (az , PR
1965 . . e g szam teljesitési sza-
szakorvosi 6ra el6z6 4 éves atlag s ,
1706) zalékaval szamolunk
(98,1%)
35, ha az atlagszam
i kbt nincs eléiranyzat (az | teljesitési szazalékaval
1 o el626 4 éves atlag 40) | szamolunk (88,1%)
52
. . . 5943 (78%) 7600-as
agyszam 7600-8000 dj agy elbirassal szamolva)
Osszesen szakorvosi 61a 8530 8420 (98,7%)
uj korzet 200 151 (75,5%)

3 A Népegészségligy folyoirat alapjan sajat szerkesztés és szamitas.




Herka Dominik

0

Megjegyzendo a fenti tablazatban talalhaté adatokkal kapcsolatban, hogy az esetleges
pontatlansagok négy tényezére vezethetSk vissza. Egyrészt nem minden szamban volt
leirva a tervek teljesiilése, van, ahol csak %o-os érték volt, és abbdl kellett visszaszamolni
(az eredeti tervcél szamabdl) a teljesitést. Masrészt nem mindenhol adtak meg el6irany-
zatot, {gy nem minden esetben hatarozhaté meg pontosan, milyen mértékben teljestlt a
terv. Harmadrészt vannak olyan adatok, ahol egy késébbi szamban eltéré adat szerepel,
amelyet igyekeztem jelezni. Végil pedig nem mindig volt kdvetkezetes, hogy az egyes
adatokhoz tartozoé teljesitési szazalékot az eredeti vagy az el6z6 évi hidnnyal kiegészitett
terveélbdl szamitjak. A masodik Stéves terv esetén az 1964. évrdl nincsenek pontos sza-
mok az el6iranyzatrdl, csak azt tudjuk, milyen szazalékban valésultak meg, valamint az
1966-0s év 6sszefoglaldjaban van visszautalas az el6z6, tehat az 1965. évre. Igy, ha 6sz-
szegezzik az 1j agyak szamat, 6200 korili értéket kapunk. A pontos szamitast az is meg-
nehezitette, hogy nem mindig egyértelmd, hogy az adott adat mit takar, illetve, hogy mely
id6pillanatra vonatkozik. Az elemzés soran nehézséget okozott az is, hogy nem részle-
tezték, hogy a korabbi év(ek)rdl fennmaradt hidny pétlasat beleszamitottak-e a targyév
teljesitésébe, vagy sem. Egyes esetekben a beszamitassal kijott a feltiintetett adat, néhol
annak kihagyasaval volt egyezés. Megjegyzendd tovabba, hogy az dgyszam bovitésénél
nem kizarélag az 0 agyak szerepelnek, hanem a tartésan sziinetelé kérhazi agyak kozil
reaktivaltak is. Tehat az 0j agyak szama nem egyenld az agyszam-béviiléssel.

A 2. tablazat bemutatja, hogy a Népegészségiigy és a KSH szerint mekkora volt az
orszag lakossaga, a mikods, az Gsszes és a 10 000 lakosra jutd kérhazi agyak szama a terv
elsG és utolsé évében, valamint, hogy mekkora volt az agyszam-béviilés. Mivel a Nép-
egészségiigy éves szinten is nyilvantartotta ezeket az adatokat, egy kiilén oszlopban 6sz-
szesitésre keriiltek az éves adatok, hogy lathatéva viljon, van-e kilénbség az 1965-ben
feltintetett és az 1961-t6] 1965-ig Osszeadott adatok kozott.

2. tablazat. A fekv6beteg gybgyintézeti agyszamok, 1960—1965%

Népegészségligy adatok
alapjan sajat szamitas

Népegészségiigy (f6) KSH

Népességszam (1960)

9961 044

9961 044

Népességszam (1965)

10 115 456 (101,55%)

10 135 490 (101,75%)

Agyszim (1960.12.31)

tényszam: 69 165
Osszesen: 69 718

mik6ds 72 351

Agyszam (1965.12.31.)

mikodas: 75 558
Osszesen: 77 818

76 961 (110,38%)

79 201 (109,46%)

tényszamhoz mérve: 8653

agyszam (1965)

Agyszam-béviilés sszeshez mérve: 8100 6272 6850

10 000 lakosra juté | tényszam szerint: 69,4 ténvszim 723
agyszim (1960) Bsszes szerint: 69,9 enyszam 12,

10000 lakosra jut6 76,92 76,08 tényszim: 77,9

36 A Népegészségugy és a KSH alapjan sajat szerkesztés és szamitds.
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Ha 6sszehasonlitjuk a 2. tablazatban szereplS kiilonb6z6 forrasokat és megnézziik a
gyogyintézeti agyak szamat 1960-ban (december 31-i adatokat nézve), akkor a Népegész-
ségiigy szerint a mikods agyak szama 69 165 volt,’” a KSH szerint 72 351,38 mig a terv-
id6szak végén a Népegészséglgy szerint 77 818, a KSH szerint 79 201. A fejlédés mér-
téke a Népegészségiigy alapjan 8653, a KSH alapjan 6850. Lathat6, hogy tobb helyen is
ellentmondas van a Népegészségiigyben kozolt, az ebben feltintetett részadatok alapjan
kiszamolt és a KSH altal megjelenitett adatok kdzott. Az eltérés oka lehet mddszertani
eltérés, az adatfelvétel kiillonb6z6 id6pontja, vagy manualis szamitasi hiba, de akar politi-
kai dontés is. A teljesség kedvéért azonban fontos megjegyezni, hogy az agyszam névelése
sok esetben az agyak strlbb elhelyezésével valosult meg, ami az ellitds minGsége szem-
pontjabol kedvezotlen kévetkezményekkel jart,* azonban az Gjonnan épiilt korhazakban,
vagy ujonnan atadott pavilonokban*' mar sokkal korszerlibb médon valdsult meg.

A tervcélokban szerepelt, hogy a gyogyintézeti agyak szamat 7600—-8000-rel kellett n6-
velni, ez a sajat szamitasok és a KSH-s adatok alapjan nem valésult meg, a Népegészségligy
Osszefoglald adatai alapjan azonban igen. 1965-re a 10 000 lakosra juté kérhazi agyak sza-
mat 76-ra kellett emelni, ez mindharom adatsor alapjan teljestilt. A tbc-s dgyak szamat a
kitGzott 3000 helyett csak 2430-cal sikeriilt novelni, igy a terv ezen része nem volt sikeres.
A torvényben nem, de a tervcélok kozott kiemelten szamon tartottak a szakorvosi 6rak
bévitését és az 1j korzetek 1étrehozasat is. A szakorvosi 6raszambévités a sajat szamitasok
alapjan 98,7%-os mértékben teljesilt, igy talan kijelenthetS, hogy elérték a kitdzott célt. Az
4j korzeteknek viszont csak a 75%-at sikertilt létrehozni, igy a terv ezen része nem teljesiilt.

A masodik 6téves terv soran kitdzott 21 intézmény-atadasbél 12 megvalésult, 9 csak
késébb. Id6ben befejezték a Borsod megyei egészségligyi kbzpontot (1961-ben),*? a fe-
hérgyarmati, a komléi, a berettyoujfalui (1963-ban) és a dunatjvarosi (1965-ben) korha-
ben adtak at a Népszabadsag egyik cikke alapjan.* Hatvanban 1961-ben adtak at az 4j
kérhazat, Pécsen a klinikat 1966-ban,* Oroshazan 1967-ben,* 4m Siéfokon csak 1967
utan, Kazincbarcikan 1968-ban, Dombévaron 1969-ben fejezték be az épitkezést,” Aj-
kan pedig 1972-ben.*8 A tbc-gydgyintézetek koziil id6ben befejezték a zalacgerszegit, a
tatabanyait (1963), a nyiregyhazit, a pécsit és a kalocsait (1964), valamint a szekszardit
(1965). Edelényben azonban az intézmény csak 1966-ban lett kész.#?

37 Statisztikai adatok 1960. 235.

38 Egészségligyi adatok 1960-2025.

3 Statisztikai adatok 1965. 233.

40 Dubovitz 1960. 122.

41 A magyar nyelv értelmez6 szétara é. n.

42 Atrophias-korasziilott és rehabilitacios osztalyok lesznek a megyében. Epiil az 1390 agyas j korhaz. Eszak-
magyarorszag 16. 251. 1960. okt. 23. 7.

4 Zagoni-Janké Erzsébet: A mori jaras milliéi. Fejér Megyei Hitlap 22. 141. 1966. jun. 16. 5.; Mér 6t éve.
Fejér Megyei Hitlap 23. 51. 1966. marc. 2. 5.

# Koérhazavatas Salgétarjanban. Népszabadsag 25. 101. 1967. 4pr. 30. 18.

4 A gazdasagi reformban partunk politikaja 6lt testet. Dunantidli Naplé 23. 264. 1966. nov. 8. 7.; Hallama Erzsé-
bet—Erb Janos: Teljes tizemben a 400 agyas klinika. Dunantdli Naplé 23. 268. 1966. nov. 13. 84.; Balassa 1964.
46 Oroshazi kérhaz térténete é. n. A kérhdz 1962—1967 kozott épiilt.

47 Hirek. Népszabadsag 26. 170. 1968. jul. 21. 12.; Jarasi korhaz épul Siéfokon. Népszabadsag 25. 4. 1967.
jan. 5. 5. A magyar kérhazak és klinikak évkonyve szerint az alapitas éve 1969.

48 Horvath 2015. 177. A kérhaz 1962—1972 kézott épiilt.

4 Hahn 1970. 29. Eszerint a tervidészakban megvaldsult
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A harmadik 6téves terv célkitlizései és megvalosulasa

Az 19606. évi I1. t6rvény, amely a népgazdasig harmadik 6téves tervérdl szol, mar nem
targyalja killén fejezetben az egészséguigyi fejlesztési intézkedéseket, hanem a szocialis
ellatas részben fejti ki, az el6z6nél joval sztikebben. ,,35. § (1) Az egészségiigyi ellatas 17 fel-
adata a betegségeke megelizése és a betegelldtds szinvonalinak emelése. A kdrbdzi dgyak szamdt 1970-
re 84-85 ezerre, az, orvosi korzetek szdanmdt 4300-4400-ra kell novelni”’> Az adatok alapjan valé-
szinGsithetS, hogy a Koézponti Bizottsagban e teriilet prioritasa a vizsgalt id6szakban
csokkent. A harmadik 6téves terv eléiranyzatai és megvalosulasa a Népegészségiigy 1X.
terv és koltségvetés fejezetében talalhatok meg (mindig a 4. augusztusi szam, a targyévet
kovets évben), az Osszesitett adatok a 3. tablazatban lathatok.5! Itt évenként mar csak két
tétel van feltiintetve, az 0j agyak és kdrzetek szama, a szakorvosi 6raszam bovilése mar
hianyzik. Lathatok a tervszamok, a megvalositott szamok és a megvalosulas aranya. Ezen
felil, ahol lehetett, feltintettem az el6z6 évrdl attolodott lemaradast is. A végén Gssze-
sitve is lathatok az egyes tételek.

3. tablazat. A harmadik 6téves terv céljai és megvalosulasa, 1966—197052

Ev Tétel Elsiranyzat Megvaldsulas
agyszam 1977 (s.sz 1386
1966 2 (57
4j korzet 79 (s.sz) 71
1967 agyszam 1600 (+748 az el6z6 évrdl) 1904 (81,1%)
4j korzet 80 (+8) 71 (80,7%)
1968 agyszam 1600 (+444 az el6z6 évrol) 753 (36,8%)
4j korzet 50 (+17 az el6z6 évrdl) 65 (98%)
n o 2
foyszim 1179 ( 1157” az el6z6 év 1385 (59,2%)
1969 r61)
4j korzet 56 (+10 az el6z6 évrdl) 70 (106,1%)
S 19524919 (hiany az el6z6 o
1970 agyszam évekbal) 1479 (51,5%)

4j korzet 73 59 (80,8%)
8308 (az 1965-6s dgyszam
és az elérendé minimum 84
agyszam 000-es agyszam kulénbsé- 6907
gébdl kiszamolva a létreho-

Osszesen zando agyszam csak 7000)
338 (827 az 1965-6s adat-
4j korzet bél kiindulva, hogy megle- 336
gyen 4300)
s.sz: sajat szamitas
501966. 11. tv.

51 Statisztikai adatok 1966. 193—256.; Statisztikai adatok 1967. 193—217; Statisztikai adatok 1968. 193-235.;
Statisztikai adatok 1969. 193—235; Statisztikai adatok 1970. 193-237.
52 A Népegészségligy folyoirat alapjan sajat szerkesztés és szamitas.
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Neheziti az elemzést, hogy az éves terveknél idénként kozlik az el6z6 évi lemaradast,
idénként pedig ettdl eltekintenek, illetve néha megkiilonbéztetik az agyszam-ndvekedés-
tél a tényszam-névekedést. Utobbi a szlinetel6 és reaktivalt agyak szamaval korrigalt sza-
mot jelenti. Igy, ha intézményi atszervezés kévetkeztében csokkent a szinetelé gyak
szama, a tényleges agyszam-bGviilés meghaladta az Gjonnan létesitett agyak szamat. Ezzel
szemben a szinetel6 agyak szamanak névekedése — példaul egy osztily feldjitds miatti
ideiglenes lezarasa esetén — azt eredményezte, hogy a tényleges béviilés kisebb volt az 4j
agyak szamanal. Ezek néhany agyas eltérések, hosszabb tivon Gsszeadva par szaz, ami az
Osszes agyszamot tekintve 0,1-0,9% koz6tt mozog. A két 6téves terv soran valtoztattak
a fejlédést méré mutatékon. Mig a masodik 6téves tervben kovetkezetesen bemutattak a
korhazi agyszam, szakorvosi 6ra és orvosi korzetbSvilés elbiranyzatat és tényleges mér-
tékét, addig 1966-t6l az agyfejlesztés kisebb hangsulyt kapott, a szakorvosi 6ra és orvosi
korzetb6viilés eltint a Népegészséglgy folydirat adataibol, helyiiket az dpoldsi napok és
a kifrt (elbocsatott) betegek szama vette at.

A harmadik 6téves tervben kitlzott tervszamok szinte egyik évben sem val6sultak
meg, és azt sem lehet egyértelmien megallapitani, hogy a jogszabalyban szerepld eléirany-
zatot sikeriilt-e elérni. Ennek oka, hogy bar a korhazi agyak szama az évtized végére elérte
a 84 000 kortli szamot, a pontos szamot nem lehet megallapitani az egymastdl eltér és
részben hidnyos forrasok miatt (a Népegészségiigy 1968-ban 140, 1969-ben 172 olyan
agyat is beleszamol a bévitésbe, amit atszerveztek, vagy amir6l nem doéntdttek, amivel
mar elérik a minimum 7000 4gyas béviilést).

Az 1. abran lathat, hogy mennyi volt a mikdédd, a szervezett és az Osszes korhdzi
agyak szama a Korhazak évkonyve, a Népegészségligy és a KSH adatai szerint 1970-ben.

86 000
85 000
84 000
83 000 85 768
82 000 Eabe
83 525 83715 83 754
81000 82 165
80 000
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1. abra. A kérhazi agyak szama, 19705

53 A KSH, a Népegészségiigy folyoirat és A magyar korhazak és klinikdk évkonyve alapjan sajat szamitas és szerkesztés.
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Lathat6, hogy a szervezett agyak szama a harom forrasban nagyon kozeli egymashoz,
minddssze 229 agy a killonbség. A KSH szerint a miik6dé kérhazi dgy 85 768,53+ a Nép-
egészségligy azt irja, hogy az Gsszes korhazi agy 84 543, a szervezett (tehat a mikods és
a szlinetel$ Gsszesen) 83 754, a mikods pedig csak 82 165. A Korhazak évkonyve az év
végi adatokndl a szervezett agyszamot 83 715-re teszi.>> A kiilonbségek tébb tényezével
magyarazhatok. Egyrészt nem zarhat6 ki, hogy az egyes statisztikai forrasok eltéré ids-
pontban rogzitették az agyszamokat, masrészt a vizsgalt id6szakban az adatok Gsszesitése
kézi szamitassal tortént, ami névelhette a kisebb szamitasi vagy adminisztrativ hibak el6-
fordulasanak valészintiségét. A KSH és a népegészségiigy mikodo agyszamainal azonban
tobb mint 3 500 4gynyi eltérés van, ami tobb, mint két évnyi agyfejlesztést jelent. A mod-
szertan alapjan nem szabadna ekkora eltérésnek lenni, mivel mindkét forrds a szervezett
agyak szamat Osszegzi, december 31-i allapotok szerint, igy ennek az eltérésnek az oka
nem tisztazott.

Az altalanos agyellatottsag helyzete

Simonovits Istvan a Népegészségligy 1967. évi egyik szamaban itja: ,,a magasszinvonali
egészségrigyi elldtds hogzaférbetdségéneke elve legjobban a kdrhdzi halozat fejlesztésében mérhetd le” >0
Az altala bemutatott tablazat alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az altalanos agyak
szamat tekintve a legnagyobb mértékben a Budapesten kiviili megyei kérhazak fejlédtek.
Ezt érdemes Gsszevetni a 10 000 lakosra juté dltalanos agyakkal val6 ellatottsaggal, hogy
megallapithaté legyen, teriileti szempontbdl e tekintetben tortént-e kiegyenlitédés. A ,,te-
riileti ellatasnal figyelembe vehet6 agyszam” minden olyan mikods dgyat magaba foglal,
ami legalabb hat honapig hospitalizaciéra (elGkészités utin betegtogadasra) alkalmas volt,
amelybe beletartoznak az altalanos (aktiv) korhazi, kronikus, rehabilitacids, apolasi és
hospice agyak. Az altalanos agyakkal val6 ellatottsag alatt az aktiv, rovid idejd gyogykeze-
lést szolgald, tipikusan akut betegségek, mitétek, strgds ellitasok esetén hasznalatos
agyakat értjiik. Hzek f6ként a kérhazak olyan osztalyain talalhatok, mint példaul belgyo-
gyaszatok, sebészetek stb. A 2. abran lathat6, hogy mennyi a 10 000 lakosra juté altalanos
agyakkal val6 ellatottsag Budapesten és vidéken (ami jelen esetben a Budapesten kiviili
teriileteket jelenti), valamint orszagosan Gsszesen.

54 Egészségligyi adatok 1960-2025.
5 Ugyanezen forras alapjan készitett sajat szamitisom ettdl eltéréen csak 83 525-6t eredményez.
%6 Simonovits 1967. 272,
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2. abra. A 10000 lakosra juté altalanos agyakkal valé ellitottsag, 1961-1965%7

Az dbran latszik, hogy bar minimalis kzeledés tértént, kiegyenlitédésrdl nem beszél-
hettink, Budapesten t6bb, mint 2,5-szer t6bb 4gy jutott 10 000 lakosra, mint vidéken.
Akkor kapunk kénnyebben értelmezhetd eredményt, ha a diagramrél leolvashato, azonos
évhez tartozé budapesti és vidéki értékek hanyadosait 6sszehasonlitjuk. Ez a hanyados a
korszak soran 3,04-r6l 2,17-ig csokkent, tehat kijelenthets, hogy a vidéki és budapesti
altalanos 4gyellatottsag valamelyest kézeledett egymashoz. Ha a kapott eredményt ugy
nézzik, hogy 1960-ban haromszor tObb agy jutott egységnyi népességre a févarosban,
mint azon kivill, mig 1970-ben ,,csak” kézel duplaannyi, akkor jelentésnek mondhaté a
kiegyenlit6dés. Ha pedig onnan nézziik, hogy népességaranyosan tovabbra is kétszer tobb
aktiv 4gy van Budapesten, akkor azt mondhatjuk, hogy a kilénbségek tovabbra is jelen-
tések. Bar jelentSs elmozdulds tortént a kiegyenlitédés felé a 10 000 f6re jutd agyellatott-
sagban, szamottevé kiilonbség maradt fenn Budapest és a vidék kozott.

Koérhaz és korhazi agyhianyos teriiletek

Az 1. térképen szerepel az Gsszes olyan telepiilés, ahol 1960-ban mikddétt valamilyen
fekvébeteg-ellaté intézmény, a 2. térképen pedig azok a telepiilések vannak feltiintetve,
ahol 1960 és 1970 ko6zott Gj intézmény nyilt. Z6ld szindek azok a telepiilések, ahol ko-
rabban még nem mikoédott korhaz, valamint sargak azok, ahol mar volt korabban, de
nyitottak mellette masikat is. Ebb6l megallapithato, hogy a 13 4j intézmény vidéken keriilt
megnyitasra. Emellett tobb kérhaz is kapott 4j éptiletet, de mivel azok intézményi szinten
mar mikodtek, a térképen nem szerepelnek.

57 A Népegészségligy folyoirat adatai alapjan sajat szerkesztés.
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%9 A magyar kérhazak és klinikak évkonyve alapjan sajat szerkesztés.
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A 3. térkép a korhazi agyszamok teriileti elhelyezkedését mutatja be 1970-ben.®® A
térképen viligosabb szintick azok a tertiletek, ahol kevesebb, és sététebbek, ahol tébb
koérhazi agy volt. Fekete ponttal és névvel jelolve lathatok azok a telepiilések, ahol miko-
dott fekvébeteg-ellaté intézmény. A cél az lenne, hogy pontos képet kapjunk az ellatas
hozzaférhet6ségérdl, azonban a rendelkezésre allé adatokkal csak annak szemléltetése le-
hetséges, hogy az orszig mely tertiletein van strGibb agy- és kérhazhalézat.

Kérhazi agyszamok
1970 (db)

B 4 201-28470
I 2 001 -4 200
[ 1001 - 2000
[ 501 - 1 000
[]251-500
[J1-250

3. térkép. Korhazi agyszamok, 197001

A térkép alapjan megallapithato, hogy a kérhazhalozat strlisége Osszefliggést mutat a
telepiilésfoldrajzzal. A Balaton—Budapest vonaltdl északnyugatra, Baranya megyében és
kérnyékén, valamint Szabolcs-Szatmar-Bereg megye északkeleti részén 1évé stirtbb kor-
hazhalézat, feltehetéen a telepiiléshalézat strliségével magyarazhato. Bar az orszag észak-
keleti részén a legstiribb a kérhazhalozat, jellemzGen alacsony agyszammal rendelkezé
intézmények voltak, amelyek koziil nem volt olyan, ami regionalis kézponti szerepet tol-
tott volna be. A Szolnok—Debrecen—Miskolc haromszog kézétti részen 1évé ritka kor-
héazhalézat magyarazhat6 azzal, hogy itt kevesebb, jellemzéen kézepes lélekszamt tele-
ptilés talalhaté. A Budapesttdl délnyugatra 1évS 25—-100 km koz6tti teriileten valészintleg
azért nincsenek intézmények, mert ez a tertilet a févaros ellatasi terilletéhez tartozott. A
kiemelkedSen magas budapesti kérhaz- és dgyszamokat az is indokolja, hogy a f&varosi
lakossagon kiviil a specialis elldtasra szoruld vidéki lakossag kezelésében is részt vettek,
illetve az orszagos centrumfunkciébdl fakadé tobblet-betegforgalmat is ellattak.

00 A térkép Arc GIS 10.8. szoftver hasznalataval készilt A kérhazzal rendelkezé telepiilések kozotti tér ki-
toltése interpolacios moédszerrel tértént. Ennek segitségével diszkrét pontokbdl folytonos feliilet el6allitdsara
nyilt lehetéség. Ebben az esetben a fekete pontokkal jeldlt teleptilésekhez tartozik egy bizonyos mennyiségti
koérhazi dgyszam és az ezek kozotti kilonbségeket domborzatszerten tette folytonosséd a szoftver.

o A magyar kérhazak és klinikak évkonyve alapjan sajat szerkesztés.
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A vidéki regionalis kézpontok, mint Miskolc, Debrecen, Pécs, Szeged szintén fonto-
sak voltak. Ezt tamasztja ala az is, hogy az emlitett teleptiléseken 2000 feletti agyszam
muk6dott, és hogy Budapesttel egyiitt itt taldlhat6 a kérhazi agyak 47%-a.

Osszefoglalas

1945 utan megkezd6dott a biztositasi jogviszony kitetjesztése és az 1970-es évek ko-
zepére szinte mindenki jogosultta valt. Ezzel azonban nem tudott 1épést tartani az egész-
ségligyi rendszer béviilése, igy sziikségessé valt az orvosi ellatasok lehetSségének bévitése
is, amelynek kezelése a masodik és harmadik 6téves terv egyik kiemelt célja volt. A célki-
tizéseket ugy hataroztak meg, hogy megadtik a létrehozandé 4j kérhazi agyak szamat,
azt, hogy hany 4j orvosi korzetet kell létrehozni, hogy mennyi szakorvosi éranak kell
teljesiilnie és hogy mely tertileteken kell 4j kérhazakat 1étrehozni/atadni. A masodik 6t-
éves terv eleji (1961) 69-72 000 koérhazi agyszam 1965-re 76—79 000-re, mig 1970-re

83—84 000-re béviilt.

Az 1965-ben végzd6 tervben célul kitlzott agyszam-boviilés a KSH-s adatok alapjan
nem val6sult meg, mig a Népegészségligy adatai alapjan igen, a 10 000 fére juté agyszam
minden forras szerint elérte a 76 db-os kitlizott célt, azonban az Gjonnan létrehozott the-
s agyak szama nem érte el az el6re meghatarozottat. A szakorvosi éraszamok bévitése
98%-ban megvaldsult, a kérzetbvités viszont csak 75%-os volt. A tervezett 21 intézmé-
nyi atadas kozil 12 valosult meg, 9 kérhaz atadasa pedig attolodott a harmadik vagy ne-
gyedik 6téves terv idejére.

A harmadik 6téves terv célkit@izéseinek értékelése bonyolult, mivel az 1970-re bekd-
vetkez6 agyszam-bovilés szamai a felhasznalt harom forrasban (Népegészségiigy, KSH,
Korhazak évkonyve) eltéréek, amelyek kozott jelentds eltérések figyelhet6k meg. Megal-
lapithat6, hogy a harmadik Stéves terv soran a korilbeliil 7000 agyas fejlesztési célbol
kozel 6900 megvaldsult, az 4j korzeteknek viszont csak a 40%-at sikertlt létrehozni.
1970-re a cél az 4gyszam-bévillésen kivill az volt, hogy mérséklédjon az agyellatottsagban
1évé kiilonbség Budapest és a vidék kozott. Bar tértént csékkenés, mivel a 10 000 fére
jut6 agyszam Budapesten 101-r6l 99-re csékkent, mig vidéken 34,8-rdl 36,9-re nétt, ér-
demi valtozas nem tortént, mert az 1960-as évben 1évé haromszoros értékrdl mindossze
két és félszeresre csokkent a kiilénbség. U] koérhazakat kizarélag vidéken hoztak létre,
azonban az agyszamok tertleti killénbségeit ez sem tudta érdemileg mérsékelni. Tehat az
elemzés soran vizsgalt tiz évben volt érdemi névekedés az agyszamokat tekintve, azonban
ennek az eredményessége kontextusfiiged, mivel a tertileti kilonbségek nem szintek
meg, csak kis mértékben csékkentek. Az eredményekbdl arnyaltabb médon, de hasonld
kovetkeztetés vonhat6 le, mint amire Romsics Ignac, Valuch Tibor vagy Cora Zoltan is
jutott, miszerint szamszerileg jelentés bévitések mentek végbe, ez azonban a jelentésen
megnovekedett igények miatt mégsem volt elegend6 mértékd.
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Forrasok és irodalom
Nyomtatott forrasok
Statisztikai kiadpdanyok és belységnévtdarak

Egészségligyi adatok 1960-2025.
Az egészségligyi ellatas f6bb adatai 1960-2025. KSH.
https://www.ksh.hu/stadat files/ege/hu/ege0001.html (utolsé megtekintés: 2026. maj.

1)

KSH 2024a.

Kézponti Statisztikai Hivatal: Modszertani dokumentaci6/fogalmak. Klinika.
Kozzétéve (utolso frissités): 2024. aug. 1.

https://www.ksh.hu/apps/meta.objek-

tum?p lang=HU&p menu id=210&p ot id=200&p obj id=4468 (utols6 megtekin-
tés: 2026. maj. 1.)

KSH 2024b.

Kézponti Statisztikai Hivatal: Modszertani dokumentacié/fogalmak. Szakkérhéz.
Kozzétéve (utolso frissités): 2024. aug. 1.

https://www.ksh.hu/apps/meta.objek-

tum?p lang=HU&p menu id=210&p ot id=200&p obj id=3183 (utolsé megtekin-
tés: 2026. maj. 1.)

KSH 2024c.

Koézponti Statisztikai Hivatal: Médszertani dokumentacié/fogalmak. Altalanos kérhaz.
Kozzétéve (utolso frissités): 2024. aug. 1.

https://www.ksh.hu/apps/meta.objek-

tum?p lang=HU&p menu id=210&p ot id=200&p obj id=3182 (utolsé megtekin-
tés: 2026. maj. 1.)

KSH 2024d.

Koézponti Statisztikai Hivatal: Médszertani dokumentacié/fogalmak. Mikodé kérhazi
agy.

Kozzétéve (utolso frissités): 2024. aug. 1.

https://www.ksh.hu/apps/meta.objektum?p lang=HU&p menu id=210&p al-
menu id=201&p ot id=200&p level=2&p obj id=3186 (utolsé megtekintés: 2020.
maj. 1.)

KSH 2024e.

Kozponti Statisztikai Hivatal: Modszertani dokumentacié. 4. Egészségiigy, baleset.
https://www.ksh.hu/docs/hun/modsz/ege modsz.html (utolsé megtekintés: 2026.
maj. 1.)
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KSH 2024f.

Kézponti Statisztikai Hivatal: Médszertani dokumentacié/ fogalmak. Tartésan sziineteld
agy.

Koézzétéve (utolsé frissités): 2024. aug. 1.

https://www.ksh.hu/apps/meta.objek-

tum?p lang=HU&p menu id=210&p ot id=200&p obj id=4642 (utolsé megtekin-
tés: 2026. maj. 1.)

KSH 2024g.

Kézponti Statisztikai Hivatal: M6dszertani dokumentaci6/fogalmak. Teljesitett szakor-
vosi munkadra.

Kozzétéve (utolso frissités): 2024. aug. 1.

https://www.ksh.hu/apps/meta.objektum?p lang=HU&p menu id=210&p al-
menu id=201&p ot id=200&p level=4&p obj id=4466 (utolsé megtekintés: 2020.
maj. 1.)

KSH 2024h.

Koézponti Statisztikai Hivatal: Modszertani dokumentacié/fogalmak. Agykihasznélési
szazalék.

https://www.ksh.hu/apps/meta.objektum?p lang=HU&p menu id=210&p al-
menu id=201&p ot id=200&p level=2&p obj id=1269 (utolsé megtekintés: 2020.
m4j. 1.)

Statisztikai adatok 1960.
Statisztikai adatok Magyarorszag 1960. évi egészségiigyi helyzetérSl. Népegészségtigy 42.
(1961) 8. 225-253.

Statisztikai adatok 1961.
Statisztikai adatok Magyarorszag 1961. évi egészségiigyi helyzetérdl. Népegészségligy 43.
(1962) 8. 225-249.

Statisztikai adatok 1962.
Statisztikai adatok Magyarorszag 1962. évi egészségiigyi helyzetérdl. Népegészségligy 44.
(1963) 8. 225-250.

Statisztikai adatok 1963.
Statisztikai adatok Magyarorszag 1963. évi egészségiigyi helyzetérdl. Népegészségligy 45.
(1964) 8. 225-249.

Statisztikai adatok 1964.
Statisztikai adatok Magyarorszag 1964. évi egészségiigyi helyzetérél. Népegészségligy 46.
(1965) 8. 227-246.

Statisztikai adatok 1965.

Statisztikai adatok Magyarorszag 1965. évi egészségiigyi helyzetérél. Népegészségligy 47.
(19606) 8. 225-247.
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Statisztikai adatok 1960.
Statisztikai adatok Magyarorszag 19606. évi egészségiigyi helyzetérSl. Népegészségtigy 48.

(1967) 4. 193-256.

Statisztikai adatok 1967.
Statisztikai adatok Magyarorszag 1967. évi egészségiigyi helyzetérsl. Népegészségtigy 49.
(1968) 4. 193-223.

Statisztikai adatok 1968.
Statisztikai adatok Magyarorszag 1968. évi egészségiigyi helyzetérdl. Népegészségligy 50.
(1969) 4. 193-234.

Statisztikai adatok 1969.
Statisztikai adatok Magyarorszag 1969. évi egészségiigyi helyzetérdl. Népegészségligy 51.
(1970) 4. 193-234.

Statisztikai adatok 1970.
Statisztikai adatok Magyarorszag 1970. évi egészségiigyi helyzetérdl. Népegészségligy 52.
(1971) 4. 193-238.

Jogszabdlyok

1961. 11. tv.
1961. évi II. térvény a Magyar Népkoztarsasaig masodik 6téves népgazdasagfejlesztési
tervérdl az 1961. januar 1-t81 1965. december 31-ig terjedd idészakra

19606. 11. tv.
1966. évi 11. térvény a népgazdasag harmadik 6téves tervérdl

Sajtotermeteete

Dunantali Naplo
Eszak-magyarorszag
Fejér Megyei Hirlap
Népszabadsag

Internetes forrasok

Balassa 1964.

Balassa Ferenc: Egészségiigy — A pécsi Klinika épitése 1964. Nemzeti Archivum Fototar.
https://nemzetiarchivum.hu/photobank/item/FOTO-cm]PRkpnZTRXSXVjRV-

IDK1hsVUFxI zNKWEd5ZnFhQm1Gcm8rbVIZSG8vMTY2Z Ex]RidocFIPeT-
NWYWwOVIBxYQroriginal id=MTI-FOTO-d00welZwU0Q21.2xBV0 S9vQV-

£0dz09 (utols6é megtekintés: 2026. maj. 1.)
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A fekvdbeteg-ellatas 6téves tervcéljainak teljesiilése Magyarorszagon 1960 és 1970 kézott

1945 utan a korhazi ellatérendszert djra kellett épiteni, mi t6bb jelentGsen fejleszteni, mivel az
egészségbiztositasi rendszert elkezdték kiterjeszteni. A tanulmany célja bemutatni, hogy a masodik
és harmadik 6téves terv soran kitdzott célok milyen mértékben valésultak meg, hogyan valtozott
az altalanos agyellatottsig mértéke Budapest és vidék kozott és milyen jellemzbi voltak a kérhazi
agyak teriileti elhelyezkedéseinek. Ezekre a kérdésekre komparativ médszerrel (a célkitlzések és a
megval6suldsok 6sszehasonlitasaval), valamint térképes abrazolassal szeretnék valaszolni. Az
1965-tel végzEd6 terv céljai nagyrészt teljesiltek, legkevésbé az Gj korhazak épitését tudtak betar-
tani, az 1970-es évvel végz6d6 harmadik 6téves tervnél azonban szinte mindenhol elmaradasok
voltak. Az altalanos 4dgyakkal valé ellatottsag aranya Budapest és a vidék koéz6tt haromszorostol
kétszeresre csokkent, mely eredmény kontextusfiiggs, a kérhazak és dgyszamok abrazolasa soran
pedig kirajzolédtak mely tertletek dgyhianyosak.

Kulcsszavak: korhazi ellatas, agyszam fejlesztés, tertileti egyenlStlenség, 6téves tervek
The Fulfilment of Five-Year Plan Objectives for Inpatient Care in Hungary, 1960-1970

After 1945, the hospital care system had to be rebuilt and substantially expanded, as the health
insurance system was being extended. The paper examines the extent to which the targets set
during the second and third five-year plans were achieved, how the availability of hospital beds
differed between Budapest and rural areas, and what characterized the geographical distribution
of hospital beds. These questions are addressed using a comparative approach (by comparing the
planned objectives with their actual outcomes) and cartographic methods. The objectives of the
plan ending in 1965 were largely achieved, though the construction of new hospitals was the area
in which the targets were least successfully met. However, in the third five-year plan ending in
1970, there were shortfalls in almost every area. The ratio of general hospital beds between Buda-
pest and rural areas decreased from three-to-one to two-to-one, although the significance of this
change is context-dependent. Furthermore, mapping hospitals and bed numbers revealed which
areas were experiencing bed shortages.

Keywords: hospital care, expansion of bed capacity, regional inequality, five-year plans
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Eckhardt Sandor térténetiroi utja a Minerva folydirattol Bessenyei Gyorgyig

Ebben a tanulmanyban arra teszek kisérletet, hogy bemutassam Eckhardt Sandor t6t-
ténetiréi palyajanak azt a szakaszat, amelyik a Minerva folydirathoz kéthetd, és az 1920-
as évek elsé felét Sleli fel. Ebben az idGszakban Eckhardt elsésorban a Minerva Tarsasag
és a Minerva folybirat munkatarsaként tevékenykedett, de nem kizardlagosan. A jelen
irasban arra vallalkozom, hogy az itt megjelent teoretikus {rasokat a Minerva kontextusa-
ban értelmezzem sziikebb és tagabb 6sszefligeésekben. A felviligosodastdl és a francia
forradalom eszméirdl sz6l6 tanulmanyokat szikebb kontextusban a Minerva folyoirattal
kapcsolom 6ssze, hiszen itt jelentek meg a magyar és az eurépai felviligosodassal foglal-
kozé irasok. Tagabb értelemben az elemzést az eurdpai torténetirds Ssszefiiggésrendsze-
rében helyezem el, ami raimutathat arra, hogy kik hatottak Eckhardt felfogasara. A tagabb
értelmezési keret kévetkeztében néhdny elsésorban Bessenyei Gyorgyhéz kapesolédd
szoveg is bekertlt az elemzésbe. Bar ezek nem a Minervaban jelentek meg, mégis a felvi-
lagosodastdl sz616 diskurzus meghatarozé részét alkotjak.

Az itt vizsgalt Eckhardt-szévegeken mar érezhetd a szellemtdrténet hatdsa, am az
iranyzat kovetkezetes alkalmazasarél még nem beszélhetiink, igy e tanulmany sem tekinti
targyanak a szellemtSrténet kérdését. Ugyanakkor az viligosnak ténik, hogy a Minerva
mint a magyar szellemtoérténet egyik reprezentativ folyéirata, bizonyos tekintetben Eck-
hardtot is a tOrténetirdi iranyzat felé igazitotta. Ennek rekonstrualasahoz pedig azt szik-
séges tisztazni, hogy mekkora jelent6séggel birt a korban a Minerva Tarsasag és a Minerva
folyoirat.

Thienemann Tivadar Poszler Gyorgynek (1931-2015) cimzett levelében a kévetkezé-
ket irta: ,,Minden ambiciotil mentesen nyugodt lelkiismeretemmel allithatom, hogy a Minerva csakis a
magam Otlete, akarata volt, sajit elhatdrozdasom, sajat sziikségleten, még legintimebb bardtomnak, Zol-
nai Béldnak, semmi koze volt hozzd [sicl]. Puceszerdien jartam el. Magam kiré gyiijtitten egy dekoratiy
gréminmot. Eldnyomre volt, hogy nemesak a péesi egyetemnefe, hanem mint Bleyer Jakab helyettese, a
budapesti bislesészeti karnak is tagja voltam. Akiket gyiilésre dsszehivtam, Panler Akos, Kornis, Nagy
Jozsef kivételével, azoknafk édes-kevés kiziik volt filozdfidbog, Dilthey nevét sohasem hallottak. »Szel-
lemtirténetrile dvakodtam beszélni, a »szellemi élet tirténete« nem litszott kifogasolbatd célnak. Ugy
adtam eld tervemet, hogy sgo0lgdlni akarok a Pogsonybil szamizitt egyetem Pécsre Roltozésének és ehbeg;
kérem a bpesti bilesésseti kar segitséoét. Aztan Zolnai Béldval és Eckbardt Sdandorral mi voltunk a
legfiatalabbak, a tibbiek mind egy eldttiink vald generdcichoz, tartogtak.”!

Az 1975-ben {rédott, bizalmas hangvételi levélben Thienemann Tivadar a Minerva
folyoirat sziletési korillményeirdl irt. Ennek kapcsan a legfontosabb kiemelni a mégotte
hiz6do szandékot és a szellemtOrténeti narrativat, mint kovetendd iranyzatot. Mindezek
mellett azt is fontos kiemelni, hogy a levél szerint Eckhardt Sandor neve mar a Minerva
tervezésekor is napirenden volt. Arrél pedig, hogy milyen tevékeny szerepet t6ltott be a
Minerva életében, a kévetkez6kben kivanok irni.

1 Poszler 1975. 470.
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A szellemtorténet mar az 1910-es években feltlint Magyarorszagon, de mint iskola,
1919 utan bontakozott ki, s a Horthy-korszak egyik meghatarozo iranyzata lett.2 Az irany-
zat Osszetettségébdl fakad, hogy egyes kérdéseit késébb kivinom megvizsgalni, itt csak
annyit bocsatok elére, hogy a szellemtorténet fogalmanak tudomanyos hasznalata nem
egyértelmd, de altalaban a német életfilozéfia térténelemszemléletét és torténeti felfoga-
sat értik rajta, amelyek kilénb6z6 tarstudomanyokban léptek fel.> A magyar szellemtor-
ténet egyik legsajatosabb megkiilonbézteté vonasa az volt, hogy nem mint térténetfilo-
z6fia, hanem mint alkalmazott térténetfilozofia 1épett fel, ez a tény pedig elvalaszthatatlan
attdl a sajatos ideoldgiai és politikai funkci6étél, amelyet akkor nalunk bet6ltott.*

Az egyik leginkabb szellemtSrténeti jellegl és id6ben is az elsé ilyen iranyultsagu fo-
ly6irat a Minerva volt, amelynek megjelenése megel6zte a német vezetd szellemtorténeti
lap, a Deutsche Vierteljahresschrift fir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte
1923-as sziiletését. A magyar folybirat a Minerva Tarsasag elnevezésti tudomanyos egye-
stlet organuma volt.> A Minerva Tarsasag torténete azért is érdekes lehet, mert életre
hivasa és létezése killonb6zott a korszak egyéb tarsasagainak mikodésétsl.o

A Minerva Tarsasag 1921 tavaszan alakult. Céljaul a magyar szellemi élet torténetének
mivelését thzte ki, és csak késEbb jelolte 6nmagat szellemtorténeti jelzével, miutan ne-
vével e jelzb, f6leg az irodalmi életben Gsszeforrott. A Minerva Tarsasag és a Minerva
folyoirat torténete szétvalaszthatatlan. Ennek oka, hogy a Tarsasag mtikodése formalis
volt, és szinte egyetlen tevékenysége a folydirat megjelenésére korlatozédott, amely azzal
is magyarazhato, hogy a folyoirat mikdodtetése volt a cél, a Tarsasag pedig csak egy eszkoz
a lap fenntartdsahoz.” A Minerva Térsasag létrehozéja Thienemann Tivadar volt (1890—
1985),8 tagjait szintén & toborozta, a térzsgarda az 1918 utan Pestre koltéz6tt pozsonyi
Erzsébet Egyetem tandrai koziil kertlt ki, illetve az E6tvos Collégium kérébdl.? A Tarsa-
sag elncke Gombocz Zoltan volt, alelncke, mig miniszter nem lett, Héman Balint, titkara
pedig Thienemann volt. A Minerva Tarsasag folyoiratanak szerkesztésévél az utdbbit biz-
tak meg Horvath Janossal egyiitt. Horvathnak a szerkesztésben nem sok része volt, hi-
szen az elsé év utan eltavozott a folydirattdl, és atvette a Napkelet kritikai rovatanak ira-
nyitasat. Ebbdl fakad, hogy a szerkesztést és a szervezést teljes egészében Thienemann
végezte, illetve a késObb segédszerkesztoként csatlakozé Maté Karoly.!0

A 23 évet megélé folydirat elsé fiizete 1922 februdrjaban jelent meg. Kezdetben, 1922
és 1936 kozott elsGsorban a Tarsasag tagjainak {rasai lattak benne napvilagot, mig 1936
és 1939 kozott a budapesti egyetemen készilt bolesészkari disszertacidkat kézolt. A fo-
lyéirat utolsé peribdusaban csupan disszertaciokat publikalt.!! Targykore, eszmetorténeti
modszereinek atfogd jellege imponaldan széles volt, s a tarsadalomtudomanyok nagyobb
része képviselve volt hasabjain. Killénésen az irodalomtdrténet, filozofia, térténelem, a
nyelvtudomany teriletérdl, illetve a stilisztika, a mivészettorténet és a pedagogia

2 H. Lukécs 1971. 52.
3Uo. 5.

4Uo. 56.

5Uo. 52

6 Uo.

7 Huber 1986. 12—13.
8 Horvath 1986. 305.
9 H. Lukécs 1971. 52.
10 Uo. 52-53.

11 Huber 1986. 7-8.
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targykoreiben volt erés. Alapvetéen nem szamitott szakfolyobiratnak, de nagy helyet ka-
pott benne az irodalomtorténet, targykorét a szellemtorténet komplex felfogasa hatarozta
meg. Programjaul a magyar szellemi élet torténeti életének abrazolasat tlzte ki, és torté-
neti felfogasat igyekezett kidolgozott elméleti alapokra épiteni.!2

Filozéfiai vonatkozasaban a folyéirat harom iranyba orientalédott: a magyar malt szel-
lemtorténeti feldolgozasa mellett helyet kaptak az Gj magyar idealizmus alapozasat célzé
kisérletek, illetve az Gjabb német filozofiai térekvések is. A legszorosabb érintkezés a fi-
lozofia és az irodalomtorténet kézott az eszmetdrténet témakorében mutatkozott, oly-
annyira, hogy a kett6t sokszor alig lehetett szétvalasztani. Az a szellemtorténeti elv nyi-
latkozott meg itt, amely az irodalmi alkotasok tartalmanak elsGsorban az elvont vilagné-
zetét tekintette, ezért az ide sorolhatd irasok inkabb két tudomanyag hataran helyezkedtek
el, a magyar eszmetdrténet és az irodalomtérténet egyarant szamot tarthatott kévetkez-
tetéseikre.!3

Zartsagaban, elzarkézasaban is jellegzetesen kortermék volt a Minerva, ezt bizonyitja
mindenckelStt a lobogdjara tlizott szellemtOrténeti elv hazai sorsa. 1919 elétt mar sziilet-
tek nalunk egyes szellemtorténeti mivek. Feltint a szakfolyéiratokban Dilthey neve,
megjelentek a szellemtorténeti gondolkodasmodbdl szarmazéd eszmék, de ezek a torek-
véseck még nem tudtak iskolava kiépilni. 1919 utin azonban gyors diadalt aratott, még-
hozza nemcsak egyes mtvekkel, hanem azzal az igényével, hogy a térténelmi mult képét
5@ 71 eleniink egyik 610 alkotd elemeként” Gjrarajzolja. A Minerva atfogd programija is a szel-
lemtorténet tudatos alkalmazasanak szandékardl beszél, nevezetesen, hogy ennek jegyé-
ben hogyan kellene atértékelni a magyar szellemi multat.!4

Ugyanakkor a folyéirat tanulmanyanyaganak ismeretében elmondhaté, hogy bar a Mi-
nervaban gyakori a szellemtOrténeti orientacioja szerz6k szerepeltetése, megjelentek a fo-
ly6iratban mas ,,beallitottsagt” szerz8k muvei is.'> Ilyen példaul Hornyanszky Gyula .4
torténettudomdny dltaldnos jellegérél cimd tanulmanya, amely a szellemtOrténeti médszereket
biralta.1e S6t, a lap szerkesztésében kézremikdds személyek némelyike sem volt a szel-
lemtorténet elkotelezettje, vagy a késGbbiekben eltavolodott attél. Ezenfelill a Minerva-
ban publikaltak néha nem szellemtSrténeti miiveket is. Tovabba, az egyes szellemtorté-
neti keretekbe illeszkedd tanulmdnyokban is gyakorta taldlkozhatott az olvasé pozitivista
modszerekkel vagy pozitivista beallitottsagt szociologiaval. A Minervaban érvényesiilé
szellemtorténet eklektikus jellegl volt, de mindez nem masitotta meg a lap egészének
szellemtorténeti arculatat. A folydirat alapvetéen germanisztikai beallitottsagd volt (Thi-
enemann, Pukanszky), de egyéb kutatasi teriiletek is feltarultak, elssorban romanisztika
(Eckhardt), és a humanizmus vonatkozasai (Huszti Jozsef, Kardos Tibor). A szerz6k
minden kiilénb6zése mellett az irdsok valogatasaban lathatdan egységes elgondolas, értsd
a szellemtorténeti iranyultsag érvényesiilt, f6leg a hiszas években.!”

A Minerva kortli vitak mar csak szerepének jelentéségére, annak pozitiv vagy negativ
voltara korlatozédnak.!8 A fentiek ismeretében viszont az mindenképpen Osszegezhetd,

12 H. Lukécs 1971. 55.
13 Uo. 55.

14 H. Lukéacs 1971. 57.
15 Horvath 1986. 307.
16 Uo.

17 H. Lukécs 1971. 54.
18 Huber 1986. 13—14.
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hogy a két vilaghabora kozotti idészak Magyarorszaganak egyik legjelent&sebb szellemi
teljesitménye sok szempontbol a Minerva folyoirathoz kothets. Az 1922 és 1944 kézott
megjelend folyoirat a magyar szellemi élet mivelését tlzte ki céljaul, neve a tarsadalom-
tudomanyokban a hiszas évek elejétél gyorsan kibontakozé 4j és atfogé iranyzat, a szel-
lemtorténet magyarorszagi megvaldsulasanak reprezentativ folyoirataként rogziilt.

Eckhardt Sandor harom, a Minerva foly6iratban megjelent tanulmanya kozil az els6-
ként publikalt Magyar rizsakeresztesek!® cimi irasa kevésbé tlnhet jelent6snek a masik két
munkahoz képest. Mindazonaltal a szintén a Minerva hasabjain kéz6lt Az dssgebasontits
irodalomtirténet Kozép-Eurdpaban® és A Contrat SociaP! ciml tanulmanyok tagabb értelme-
z¢ési keretet biztositanak, mivel nem csupan tematikai, hanem elméleti és komparatisztikai
szempontbdl is szélesebb kontextusba helyezik Eckhardt tudomanyos érdeklédését és a
késébbi szellemi orientdcidjat.

Ugyanakkor a Magyar rizsakeresztesek cima irdsa, ha térben nem is, de idében minden-
képp kapcsolodik a Tarsadalmi Szerz6désrdl irott munkahoz. Elébbiben Eckhardt arra
torekedett, hogy a magyar rézsakeresztesek, nevezetesen Bardczi Sandor példajan keresz-
til vilagitsa meg a szabadkémuvesség miivel6déstorténeti, eszmetdrténeti jelentGségét.
Eckhardt kutat6i szandéka arra iranyult, hogy a 17—18. szazadi magyar rézsakeresztes
irodalomban kimutassa a misztika és alkimia 6sszefiiggéseit, f6leg a rézsakeresztes iroda-
lom szimbélumrendszerében. Tgy jutott el a kévetkezs megallapitishoz: ,,/...] a rizsake-
resztesség nem mds, mint a kozépkori alchimidnak egyenes folytatdsa és lassi alkalmazkoddsa az dl-
taldnosan terjedd szabadkdmiivesi formdikhog.” >

Ehhez a munkdhoz képest jéval meghatarozébbak Eckhardt Kézép-Eurdpardl és a
Tarsadalmi Szerz6désrél irott tanulmanyai. Fontos megemliteni, hogy a tarsadalmi szer-
z6dést elsésorban nem mint politikai-eszmetdrténeti kategdriat értem, hanem Rousseau
ilyen cimd mtvérdl van szo.

Eckhardt Sandor szintén a Minervaban megjelent, .4 Contrat Social cim@ 1923-as irasa
tobb szempontbdl is meghatirozé. Egyrészt A francia forradalom eszméi Magyarorszdgon
cdml koényvének kozvetlen el6zménye, masrészt pedig olyan 6sszefliggésrendszert te-
remt, amelyek Ujabb értelmezési lehetSséget nydjtanak a magyar felviligosodas torténe-
téhez. E megkozelitésbdl kiindulva elséként indokolt régziteni Rousseau életmtivében,
illetve azon is tdl a tarsadalmi szerzGdés kiemelt szerepét és jelentGségét. Bzt kdvetSen
elengedhetetlen tisztizni, hogy Eckhardt értelmezésében és fogalomhasznalatiban mi-
ként van jelen a szerz6dés gondolata. Mar itt el6re bocsathatd, hogy Eckhardt elemzésé-
ben a Contrat Social nagy jelentSséggel birt, legalabbis a francia forradalom eszmerend-
szerében, mint irta: ,,Roussen elveit a francia nemzetgyiilés pregndansan dsszefoglalta az Ember joga-
inak kibirdetésében (1789. ang. 26.) és alkalmazta a Constitution-ban. Taine szerint (La Révolution)
azg egész Déclarationban csak egy cikk, a hatalom megosztisa szarmazik Montesquientdl, a tobbi mind
a Contrat Social elveinek kijelentése.”?

Ha kiindulhatunk abbdl a felvetésbdl, hogy a filozéfus feladata, hogy megvilagitsa az

ember igazi természetét, és ennek alapjan meghatirozza egy megfelel6 politikai rend fel-
tételeit, akkor A tarsadalmi szerzddésrdl (Du contrat social) cim@ kényv szerzGjérdl arnyalt

19 Eckhardt 1922.

20 Eckhardt 1931.

21 Eckhardt 1923.

22 Eckhardt 1922, 210.
23 Eckhardt 2001. 53.
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képet kaphatunk.?* Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) hatastorténetileg a francia felvi-
lagosodas egyik legellentmondasosabb alakja, rendkiviili eredetiségii eszméi a legellenté-
tesebb szellemi aramlatokat termékenyitették meg.2> Rousseau abban hitt, hogy az embe-
rek természettOl fogva szabadok és egyenl6k, alaptézise, hogy a civil tarsadalom lelancolta
az embereket, és a torvény vagy mas emberek rabszolgajava tette, mikézben mint ember
szabadsdgra szilletett és azon joggal, hogy kedve szerint éljen.?

Onéletrajzi irasai (példaul: Vallomdsok, Egy magdanyos sétilé dlmodozdsai) a romantika 1é-
lektani mélységeit mutatjak, mig a magyar forditasban is olvashaté Du Contrat Social (1762)
Robespierre ,,biblidja” volt a forradalom alatt.?” Masképpen fogalmazva a rousseau-i gon-
dolatvilag egyenl&ségeszménye a francia forradalom jakobinus szakaszara és a tarsadalmi
radikalizmus egyes formaira inspirdléan hatott.?s

Jean-Jacques Rousseau sok tekintetben szkeptikusan viszonyult a fejlédés eszményé-
hez. Kezdeti munkdiban amellett érvelt, hogy az 616k érvényt tulajdonsagok, amelyek az
embert jellemezték, mint példaul a szabadsag és az egyenl6ség, az id6k folyaman elenyész-
tek. Ennek okat a szerz6 a magantulajdon megjelenésében latta, ami egyenlStlenséghez
vezetett, ami a tirsadalom kizsdkmanyolasat és a zsarnoksag killonféle formainak megje-
lenését eredményezte.?” A tarsadalmi szerz&désrél frott munkajaban benne van Rousseau
politikai filozéfidjanak legfontosabb mondanddja, a politika primatusa, a nép erkélesi ter-
mészetének a kormanyzat természetére torténd visszavezetésének radikalizmusa. Szerinte
a torténelmi tarsadalmak, a gazdasagi és politikai hatalmak gySkeresen megvaltoztattik az
ember eredeti természeti tulajdonsagait, s6t ,,denaturalizaljak”, eredeti természetétdl
megfosztjak az embert.?? Ezaltal a jog nem szarmaztathaté a természettdl, ugyanis meg-
allapodason alapul. Mindebbdl pedig az a kévetkeztetés fogalmazhaté meg, hogy Rous-
seau-nal arrél van szo, hogy a természeti allapotban él6 emberre volt jellemzd, hogy
egyenls és szabad. Igy lett a legfontosabb idedlja a természeti allapothoz val6 visszaté-
rés. 31 A munkardl sz6l6 legijabb elemzések a liberalis kritika célpontjava tették a mivet,
ami a vilagnézeti pluralizmus elutasitdsan és az allami-politikai t6rvény ald rendelésén ala-
pult.®2

Eckhardt a szerz6dés gondolatvilagahoz teljesen masként viszonyult, és elsésorban
nem mint eszmére, hanem mint politikai cselekvésre sarkallé mire reflektalt. Tette ezt
ugy, hogy konkrétan a 18. szazadhoz és az akkor ¢él6 emberekhez kotétte. Eszmeként
csak annyiban vizsgalta, amennyiben megjelenhetett a magyar felvilagosodas szévegeiben
és irodalmaban. Ez pedig Bessenyei Gy6rgy kapcesan jelent meg a leghangsilyosabban.
Ezeken feltl Eckhardtnak .4 Contrat Social ciml mutve azért is meghatarozé, mert az
eszme magyarorszagi megjelenését is kimutatta. S6t térténelemfelfogasaban a felvilago-
sodast a modern polgari Magyarorszag alapjainak lattatta, mig a tirsadalmi szerz&dés gon-
dolatvilagat a negyvennyolcas liberalizmus el6zményének tekintette.?

24 Allan 1994. 68-96.
% Ludassy 1987. 226.
26 Allan 1994. 68-96.
27 Ludassy 1987. 226.
28 Romsics 2011. 25.
2 Uo. 25-26.

30 Ludassy 1999. 134.
31 Er6s 2015. 60-61.
32 Ludassy 1999. 139.
3 Eckhardt 1923. 161.
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Eckhardt a Contrat Social alatt a kévetkezbket értette: ,,.4 tarsadalmi szerzddés legegysze-
ritbb fogalmazdsiban szer30dés a természett, szabad dllapotot elhagyd emberek kozt, mely szerint ki-
20sségbe dllanak sajdt bigtonsagnk védelmére. Ha nralkodst tesznek, e hatalmdit a néptdl nyeri és
Sfeladata a kios cél: a tarsasdg védelmének biztositdsa”>* Ez a megkozelités alapvetSen kbvette
a rousseau-i elgondolast, abban viszont Gjat mondott, hogy ez a gondolat miként jelent
meg hazankban: ,,.4 XVIIL szdzad vége felé a hagyomdnyos tirténeti jogfelfoglis mellett, avval dsz-
szeolvadva, vagy azt kisgoritva, Magyarorszdgon is elterjed a racionalista természetiog alkotdsa: a tar-
sadalmi szer3ddés gondolata. E gondolatot legeldbb a felvilagosult bécsi udpari politika birdeti, melynek
Martini tandr® a hivatalos jogboleselgie: Jogsef csdsgdr magdt, kétségteleniil Martini hatdsa alatt, a
tarsadalmi s3erz0dés dltal egybekapesolt polgdrok kizakarat-letétemeényesének tekinti és ngyanezen ok-
bil kiisz0boli ki a kozbeesd megyerendszert.” Ugyan Rousseau tanitasa tilos volt, de Martini
konyvét, amelyet Eckhardt a felvilagosult abszolutista Habsburg Birodalom meghatarozé
teoretikus irdsanak tartott, 1795-ben De jure civitatis néven kinyomtattak Pest-Budan.3”

Eckhardt a D# Contrat Social szerz6jének egyértelmien Rousseau-t tekintette, de a
szerz6dés eszmerendszerét nem kapcsolta kizardlagosan a francia teoretikushoz, hiszen
a tarsadalmi szerz6dés elmélete mar szazadokkal elétte megfogalmazédott. Ugy vélte,
hogy a paktum és a szerz6dés eszmetorténeti jelentSsége az 6kor 6ta jelen van. Rousseau
eredetisége pedig abban ragadhaté meg, hogy a kezdetektdl a sajat koraig rendszerbe fog-
lalta a szerz6désrél sz016 egyes értelmezéseket: ,,Kordntsem szabad gondolnuntk, hogy a tirsa-
dalmi szerzddés gondolata Roussean taldlmanya. Ez a végelemzésben Aristotelesre [sicl] felmend tan
Hobbesnél jelentkezik eldszir a modern politikai irodalomban. A pact, vagy contrat Hobbesnél az
emberek folytonos ellenségeskedésének folyomanya. Az emberek hatalmi vagynktil rizetve Grikdsen gyi-
lolnék, dldosnék egymdst és az emberiség elpusztulna, ha nem lpnének szerzidésbe sajat érdekeiket
megdvandd. A pact Hobbes szerint olyan alkn, melynél mindkét fél megbizik a mdsikban. Czélja [sicl]
a békés dllapot megteremtése és azg élet fenntartdsahoz, sziikséges eszkizok Rilesonds tiszteletben tartisa.
De Locke szerint is az, onfenntartds és a kibigtonsdg teszik s3iikségessé a tarsadalmi egyiittélést, még
ha nem is hasgndlja a contrat s30t. A tarsadalom biztositia a békés életet, a birtok sgabad élvezetét és
azg drtd ellenségek elleni védelmet. Ebbez azonban siikséges, hogy a politikai tarsadalom minden tagja
lemondjon természetes hatalmdrdl (ponvoir naturel) és azt az dsszeség kegébe adja, hogy az mindenféle
digyben rendelkezhessék vele. |[. .. ] Mint litink, Rousseau tarsadalmi s3erzddését tulajdonképpen Locke

Jfogalmazgita meg, bar a részletekben, foleg az egyéni és kogszabadsdg viszonydinak elemsésében Roussean
Montesquient [sic!] kivette [...]. A Contrat Social tehit az angol theoridk [sic!] gyermefe, Roussean
csak rendszerré épitette ki és elkeseredett, gyujtd [sicl] tizi stilusba ontotte dt az elotte mar elhangzott
szavakat.””3® Ugyan az eckhardti elgondolas kiemeli az egyes hatasokat, de nem hagyhat6
figyelmen kiviil, hogy Hobbes, Locke és Rousseau tarsadalmi szerzédésre vonatkozé el-
méletei jelentés mértékben kilonbéznek egymastol.

Fontos lehet kiemelni, hogy Eckhardt szerint a tarsadalmi szerz6dés gondolatviliga
és eszmerendszere Magyarorszagon nem egységesen hatott: mig a fénemesség eltavolo-
dott téle, addig a kdéznemesség éltette azt, ami a nemesi-rendi nemzetfogalommal és pri-
vilégiumokkal hozhat6 6sszefiiggésbe. Mint irta: ,,8 wig ag arisztokratik forrongdsnkban a

34 Eckhardt 1923. 133.

% A tarsadalmi szerz6dés fogalma Eckhardt elgondolasa alapjan Rousseau Contrat Social-ja nyoman terjedt
el Karl Anton von Martini egyetemi jogtanar nyoman. Kapcsolédé mivei: Lehrbegriffe des allgemeinen,
Staatsrechts.

36 Eckhardt 1923. 133.

37 Uo. 136.

38 Eckhardt 1921. 23.
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racionalista termés3etjogeal igyekegtek aldtimasztani az nralkoddval szemben rendi hatalmnkat, addig
egy fokkal lejebb, titkarjaik ugyanennek a természetjognak radikdlisabb formulizdsaval megszervezik
a rendi batalom ellen iranyuld forradalmi szervezfeedést.””>

A fentiekhez szorosan kapcsolédva Eckhardt szot ejtett a Tarsadalmi Szerz6dés konk-
rét felhasznaléirdl is: ,,A legnagyobl kovetkezetesséogel Martinovics épitette politikai gondolkoddsdrt
a Contrat Social-ra. Elsd miiveiben, melyeket a magyar kozonségnek szdant, mint ag arisztokrata nem-
eti forrongds leghevesebb ellensége csak a rendiséget tamadja a Tarsadalmi S zerzddés alapyan.” 1 a-
16ban a Martinovich-dsszeeskiivés [sic!] teljes ideologidja a Contrat Socialban és ag ezen alapuld Décla-
ration des droits de I'homme-ban meglelhetd |[...]” 4

A Tarsadalmi Szerz6dés eszmerendszeréhez visszatérve, Eckhardt a kovetkezbket irta
Bessenyei Gyorgy (1747-1811) kapcsan, akire mint a politikai koreszmék megfogalma-
zbjara tekintett: ,,Ennek a nemesi radikalizmusnak filozdfidjat képviselik Bessenyei Gyorgy politikai
iratai, kinél ag valku« fogalmazdsa Rousseau-ra utal, de ext ag »alkut« 7 se vonatkogtatia a nem
nemesekre és a demokrdcidt hatdarogottan elitéli”’** Bessenyei Gyorgynek a legmeghatarozobb
nézetei a tarsadalomtorténet és politikatorténet terén jelentkeztek, noha szamos esetben
csak a szépirdi teljesitményét értékelik. A kdvetkezSkben a teljesség igénye nélkdl azok a
Bessenyei-irasok kertilnek bemutatasra, amelyekben az eszmék és Osszefliggések a francia
felvilagosodas gondolkodéinak kényveibdl szarmaztak.*3

Ugyan nem a Minervaban jelent meg az a harom irasbol allé tanulmanysorozat,* ame-
lyik Bessenyeivel foglalkozik, de targykorét tekintve szorosan kapcsolédik a magyar fel-
vilagosodas torténetéhez és a Contrat Social eszmerendszeréhez. Réviden szélva, ezek-
ben Eckhardt azt vizsgalta, hogy a felvilagosodas gondolatviliga miként épiilt be Besse-
nyei Gyo6rgy teoretikus irasaiba. Ezek alapjan kimondhat6, hogy Bessenyei kdzvetetten,
f6leg bécsi és francia szir8kon keresztil kertlt kapcesolatba az angol és francia filozéfu-
sok miveivel. S6t az angol, skot szerz6k gondolatait is francia forditasokon keresztiil
(f8leg D’Alembert, Diderot) ismerhette meg. Ugyanakkor Eckhardt elvetette azt a felté-
telezést, miszerint Bessenyei felfogasat csak és kizardlagosan a francids (f6leg Voltaire)
izlés magyar megteremtésével lehetne magyarazni.*

Mindemelett Eckhardt dgy gondolta, hogy Bessenyeinek nem volt ,,meggy6z&déses”
filozofial rendszere, és inkabb elemeket vett at, de nem alakitott ki egységes filozofiat. 4o
Példaként a Tidrsasdg eredete cimG mvében Bessenyei Millot és Locke irdsaira timaszko-
dott, és szintén a millot-i narrativa érz&dik a Természet vildga cimi irasaban. Szintén ideso-
rolhatok Bessenyei Hokwi, Bibari remete, vagy az Ertelem keresése cim irasai, amelyekben a
moralis rosszrél értekezik, méghozza ugy, hogy a lélek és a test parhuzamos fejlédését
Locke szenzualista ismerettananak segitségével mutatja be. Eckhardt meglatdsa szerint a
Bibari remete tartalmazza a legtobb pszichologiai elmélkedést, és ez a munka hasonlit leg-
jobban Rousseau Elmélkedéseihez.4”

3 Eckhardt 1923. 148.

40 Uo. 150.

41 Uo. 148.

42 Uo. 140.

43 Eckhardt 1921. 19.

4 Eckhardt 1920. 42—-44.
4 Eckhardt 1919. 193.

4 Uo. 203.

47 Eckhardt 1920. 44.
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Osszességében arra tettem kisérletet, hogy bemutassam Eckhardt Sindor torténetir6i
utjanak, bizonyos értelemben fejlédésének egy szakaszat, mely a minervas évekhez kap-
csolhat6. A felsorakoztatott teoretikus {rasokat a Minerva kétotte Ossze, ahogy az egyes
eszmék attekintését is. Végsé kévetkeztetésként pedig az fogalmazhat6 meg, hogy nalunk
a francia felviligosodas legmarkansabb képvisel6je Bessenyei Gyorgy volt.
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Eckhardt Sandor t6rténetir6i uitja a Minerva folyéiratt6l Bessenyei Gyorgyig

A tanulmany Eckhardt Sandor térténetirdi palyajanak a Minerva folybirathoz kothets szakaszat
vizsgalja az 1920-as évek els6 felében. Ebben az idészakban Eckhardt els6sorban a Minerva Tar-
sasag és a folyoirat munkatarsaként tevékenykedett. A tanulmany célja, hogy az itt megjelent teo-
retikus frasokat a folydirat sziikebb kontextusdban, valamint az eurdpai torténetiras tagabb Gssze-
fiiggésrendszerében értelmezze. Kiilon figyelmet kapnak a felviligosodasrél és a francia forrada-
lom eszméirdl sz6l6 tanulmanyok, valamint azok a Bessenyei Gyorgyhoéz kapcsolodo szévegek,
amelyek ugyan nem a Minerviban jelentek meg, de szervesen illeszkednek a korszak felviligosodas-
diskurzusaba.

Kulcsszavak: Eckhardt Sandor, szellemtorténet, torténetiras, Bessenyei Gyorgy
Sandor Eckhardt’s Historical Journey: From the Minerva Journal to Gyorgy Bessenyei

The present study examines the phase of Sandor Eckhardt’s career as a historian associated with
the journal Minerva during the first half of the 1920s. Throughout this period, Eckhardt primarily
worked as a member of the Minerva Society and as a contributor to the journal. The aim of this
paper is to interpret the theoretical writings published there within the narrower context of the
journal as well as within the broader framework of European historiography. Special attention is
given to studies on the Enlightenment and the ideas of the French Revolution, as well as to texts
related to Gyorgy Bessenyei that, although not published in Minerva, fit organically into the con-
temporary discourse on the Enlightenment.

Keywords: Sandor Eckhardt, intellectual history, historiography, Gyorgy Bessenyei
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Széke Richard Rajmond

Bihar varmegyei f6ispanok adattara 1920-1944*

Szamos megvalaszolatlan kérdés akad még napjainkban Bihar varmegye Trianon utani
torténetével kapcsolatban, azonban a féispanok személyének beazonositasira mar téb-
ben is vallalkoztak, ugyanis két publikaci6 is megjelent eddig a témaban: egy kortars né-
z6pontbdl megfogalmazott kbzigazgatastorténeti Gsszefoglald, valamint egy korszako-
kon ativel6 adattar. Molnar Imre, a berettyoujfalui valasztokertlet orszaggyilési képvise-
16je az 1938-ban megjelent, Naddnyi Zoltan dltal szerkesztett Bihar-varmegye cimd var-
megye-monografia egyik fejezetében adott szamot ,,Csonka-Bihar” f6ispanjair6l krono-
légiai sorrendben, akikhez mindéssze néhany altalinos megjegyzést fazétt.! A kévetkezd
atfogd, am csupan neveket és hivatalviselési idészakokat feltiintetd publikaci6 Pasti Judit
tollabol szarmazik, aki 1979-ben adta kézre kutatdsai eredményeit.? Ezen két iras, a
Horthy-korszak f6ispani kara alapvetd adatainak feltarasahoz nem mutatkozott alkalmas-
nak, ugyanis Molnar a kormanyzdi éra lezarta elStt foglalkozott e kérdéssel, igy a lista
cleve nem lehetett teljes, Pasti meghatarozasai pedig pontatlanok, tdbb esetben tévesnek
bizonyultak, és a hivatkozasok hidnya is Ovatossagra intheti az olvasot.

Az emlitett problémak indokoltdk a hosszt idére lezartnak tekintett kérdés tjrafelve-
tését, jelestl a bihari f6ispani poziciét bet6lts személyek identifikalasat, illetve a kordbban
napvildgot latott adatok forraskritikai er6préba elé allitasat. Ekképpen a tisztség 1920-as
visszaallitasatél Horthy Miklos kormanyzo 1944-ben bekévetkezett lemondasaig 13 £6161
allapithat6é meg, hogy a kezdetben a Berettyéujfaluban, majd a masodik bécsi déntés utin
a Nagyvaradon mikodo f6ispani hivatal élén alltak. Jelen kézleményben a neveken és a
hivatalviselés kezdeti és zar6é datumain tdl kézreadasra kertilnek olyan informdcidk — szii-
letési datum és hely, vallds, kinevezés elGtti és utani szerepvallalasok —, melyek elemzései
a késébbickben arnyalhatjdk Bihar varmegye kdzigazgatastrténetét, illetve a térség £6is-
pani karanak értékelését.

A Horthy-korszak fennalldsa alatti f6ispani tisztség a dualizmus id6szakanak gyakor-
latabdl szarmaztathat6, amit jOl szemléltet az is, hogy 1920 utan nem szabalyoztak djra
atfogdan a féispanok jogkorét, igy azok egészen az 1950-ben bevezetett tanacsrendszerig
az 1880. évi XXI. térvénycikk rendelkezésein alapultak.? Az 6szirdzsas forradalom utan
a torvényhatésagok élére mar nem f&ispanokat, hanem kormdnybiztosokat (vagy mds-
néven kormanybiztos-fSispanokat) neveztek ki, melynek jogi alapjat a hdboru esetére
52016 kivételes intézkedéseket tartalmaz6 1912. évi LXIII. térvénycikk szolgaltatta.* Ra-
dikalisan mas kozigazgatasi struktira 1épett érvénybe az 1919. marcius 21-én kikialtott
Tanacskoztarsasag idején,> amelynek keretében a kézigazgatasi szerveket feloszlattak, ez-
zel egyltt a torvényhatosagok, a féispani és a kormanybiztosi tisztségek egyarant

“ A tanulmany alapjat képez6 eléadas a XIV. Bihari Diéta konferencian hangzott el 2026. januar 26-an, Be-
retty6udjfaluban.

! Molnar 1938a.

2 Pasti 1979.

3 Nagy 2007. 89.

4Pal 2018. 1187., 1192-1193.

5 A Tanacskoztarsasag kozigazgatasi atalakitasat ismerteti egy dunantili példan keresztiil: Nagy 2023.
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megsziintek,® Am ezen valtoztatasok kérészéletinek bizonyultak, és a kommin bukasa
utan visszaallitottak a térvényhatésagok hagyomanyos mikoédését.” Ezzel parhuzamosan
azonban még nem keriilt sor a pozicié teljes kord visszaallitisara, a f6ispanokat helyette-
sit6é kormanybiztosok tovabbra is az dllamhatalom képviselGjeként jartak el, kivételes ha-
taskoritknek megtelel6en kozvetlentl rendelkezhettek a helyi kézigazgatas felett.

Bihar szamara a helyreallitas hagyomanyos értelemben egyébként sem valésulhatott
meg, hiszen bar az 1919-1920-as roman megszallas 1920. marcius 25-én véget ért, az
idegen csapatok csak részlegesen uritették ki a régiot.? A varmegye teriletét alkoté 17
jaras kozil mind6éssze harom jaras, nevezetesen a Berettyoujfalui, a Derecskei és a Sarréti
jaras maradt a trianoni allamhatdr magyar oldalan terlleti integritasat sértetlentil meg-
Orizve, azonban az U hatarvonal a Biharkeresztesi, a Cséffai, az Ermihélyfalvi, a Nagy-
szalontai, a Szalardi és a Székelyhidi jarasok teriiletén haladt at, kettéhasitva azokat.! Eb-
bdl kifolydlag az egykoron hatalmas kiterjedésti varmegye ,,megcsonkitva”, székhelyétdl,
Nagyvaradtdl elszakitva létezhetett tovabb, az ekképpen kialakult helyzet pedig meg-
akasztotta a varmegyei apparatus kontinuitasat, a kordbbi mikodési struktura mikodés-
képtelenné valt, ,,csonka-Bihar” kézponti szervezet nélkil maradt. A kormany a kezdeti
nehézségek utan végil Berettyoudjfalu nagykozséget jelolte ki megyeszékhelytl, ahol meg-
kezd6dhetett a toérvényhatosag vjjaszervezése.!! A folyamatnak tovabbi lendiiletet adott
a berettyéujfalui valasztokertlet addigi képviselSjének, Szilagyi Lajos 1920. dprilis 30-i
s Bihar varmegye foispani teenddinek elldtisdaval is megbizott tirvényhatdsagi kormanybiztosava” tot-
ténd kinevezése.!?

Vidéken a térvényhatésagok fokozatosan helyrealltak, a kormanybiztosok helyébe is-
mételten f6ispanok 1éptek, jogositvanyaikat pedig a mar emlitett 19. szazadi jogi alapok
biztositottak.!> Ez Biharban sem tOrtént masként, Szildgyi Lajos bejelentve az 1920-as
nemzetgylési valasztason torténd jeloltetését, kormanybiztos-féispani posztjarol junius
5-én lemondott, utédjat pedig mar a tradicionalis keretek kozott nevezték ki ,,Csonka-
Bihat” els6 féispanjava.!* Bar a pozicié tobbszor gazdat cserélt az elkbvetkezd két évtized
soran, a rendszer stabilitdsat j6l mutatja,'> hogy 1940-ig, Eszak—Erdély visszacsatolasaig,
ezzel Bihar részleges Gjraegyesitéséig,'o Berettyoujfaluban székelt a f6ispani hivatal. Miu-
tan a visszacsatolt teriileteken, Nagyvaradon és kérnyékén életbe 1épett a magyar polgari
kozigazgatas, visszatért a dualizmus koraban kialakult gyakorlat, azaz Bihar varmegye és

¢ Romsics 2004. 124.

7 Piiski 2006. 184.

8 Piski 2006. 190.

 Molnar 1938b. 16.; A roman megszall6 hadsereg tiszantuli jelenlétéhez 1d. Perczel 2024. 45-76.

10°A Belényesi, a Béli, az Elesdi, a Kozponti, a Csékei (Magyarcsékei), a Margittai, a Tenkei és a Vaskdi
(Vaskohi) jaras teljes egészében a Roman Kiralysag fennhat6siga ala kertilt. Szilagyi 2014.

11 Az errdl sz616 alispani jelentést Id. MNL HBVL 1V.402. 99. k. p. 1-7.; Az id6szakot ismertetik: Molnar
1938b.; Bagdi 2021.

12 MNL HBVL IV.406.b 57. d. 108/1920. Dr. Szilagyi Lajos kormanybiztosi kinevezése. 1920. 4pr. 30.

13 Piski 2006. 190.

14 Molnar 1938a. 379-380.

151923-ban térvény sziiletett egyes csonka varmegyék Gsszevondsarol, ekképpen 7 darab ugynevezett ,,koz-
igazgatasilag egyelGre egyesitett” varmegye jott létre, azonban Bihar a kivételek k6zé sorolhatd, hiszen meg-
tarthatta 6nallésagat. 1923. XXXV. tc. 10-11. §.

16 A varmegye nem nyerte vissza a Trianon el6tti llapotat, a Belényesi, a Béli, a Csékei, a Tenkei és a Vaskoi
jarasokbdl a Roman Kiralysagban 6nallé megyét alakitottak ki Belényes kézponttal. Szilagyi 2014.
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Nagyvarad kiilén, 6nallé térvényhatosagként funkcionalt, éliikon egy-egy f6ispannal, akik
immar az eredeti székhelyen rendezkedtek be.!?

A tOrvény szOvege szerint a varmegyck élén a fGispan all, akit a beligyminiszter el6-
terjesztésére eredetileg a kiraly, 1920 utan a kormanyzé nevez ki és ment fel.'8 A varme-
gyel torvényhatésagokban a kozgytlés elndkeként tevékenykedett, rendkiviili kzgytilést
hivhatott Ossze, az illetékes minisztereknek jelentéseket tehetett, kinevezte, ellenérizhette
és szamon kérhette a varmegye személyzetét, hanyag tisztvisel$ ellen vizsgalatot rendel-
hetett el, akit el is tavolithatott hivatalab6l.!” Noha a hatalyos jogszabalyok nem nevesi-
tették, a f6ispani tisztséghez a korszakban jelent6s reprezentacios feladatkor is tarsult. A
vizsgalt idGszakban kozvetlentll a beltigyminiszter ala rendelt tisztvisel6knek, a minden-
kori kormany bizalmasanak és politikai irinyvonala kévetSjének szamitottak. Az 1929.
évi XXX. térvénycikk dltal életbe Iéptetett kbzigazgatasi reform nem valtoztatott érdem-
ben a féispanok hataskorén, csupan feligyeleti és ellen6rzési jogkoritk béviilt tovabb,
ezzel egyiitt tovabbra is a kormanyzat helyi timaszaként mkddtek.?0 Pozicidjuk egy-
szerre volt politikai és kdzigazgatasi, Takacs Tibor lényegre t6ré megfogalmazasa szerint
egyfajta ,,dsszek0td kapesot képeztek a kizponti és belyi adminisgtracid, valamint ag ors3dgos politika
és a helyi kozélet kigort.”?! A hagyomanyok és az Onkormanyzatisag tiszteletben tartasa okan
a mar kinevezett f6ispant a térvényhatosag kozgytlésén iinnepélyes keretek kozott hely-
ben is beiktattak, ahol eskiit kellett tennie, ezt az aktust nevezték a korban installicionak.2?
Politikai tevékenységtk jellegzetes része volt, hogy a kormanypart valasztasi apparatusat
segitve vigyck sikerre a helyi jel6lt mandatumszerzési kisérletét, valamint a kormanyzat a
féispanok véleményét is szamos kérdésben kikérte.2?

Kik vélhattak f6ispanna a korszakban? Hivatalos keretek k6zott a pozicid betbltésé-
hez nem szabtak specialis feltételeket, a legf6bb iratlan kévetelménynek szamitott, hogy
a személy lojalis legyen a mindenkori kormanyzathoz, tehat ebbdl kévetkezik, hogy olya-
nok johettek szamitasba, akik kordbban bizonyitottak ratermettségiiket és megfeleld kap-
csolati hal6val rendelkeztek. A szakirodalom szamos példat ismer olyan esetekrdl, amikor
politikai szolgalatért jard jutalomként vagy rokoni szalak altal biztositottak f6ispani hiva-
talviselést egy-egy személy szamara.>* E helyen fontos megjegyezni, hogy nem tiltottak a
téispanok szamara, hogy egy idében t6bb térvényhatdsag élén is betdltsék ezen poziciot.
A kabinet szivesen bizta erGskezl f6ispanjaira tobb varmegye iranyitasat, erre Biharban
is szamos példa taldlhaté. A korszak politikai kultdrajaban bevett és egyben elvart gya-
korlatnak szamitott, hogy a féispanok nemcsak kormanyvaltaskor, hanem 4j beliigymi-
niszter hivatalba lépésekor is felajanlottdk lemondasukat,® ezzel jelezve lojalitasukat és
alkalmazkodasi készségliket az Uj politikai vezetés iranyaba. Bar e gesztusok tébbnyire
formalisak maradtak, a vezeti szintl valtozasok késébb gyakran mégis személyi

177.800/1940. ME 1. 1. §.

18 1886. XXI. tc. 56. §.

191886. XXI. tc. 45. §., 57. §

20 Puaski 2006. 193.; Nagy 2007. 93.

21 Takacs 2000a. 15.

22 Nagy 2007. 90.

23 Takacs 2000b. 1032—-1033.

24 Takacs 2000b. 1048—1049.

25 Sz¢1l Jozsef beligyminiszter ,alkotmdnyos szokdsnak” nevezte ezen gesztust 1937-ben. MNL OL K 148. 997.
d. 1831/1937. Dr. Szilagyi Lajos Bihar virmegye f6ispanjinak allisiban valé megerdsitése. Budapest, 1937.
okt. 18.
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atrendezédéseket eredményeztek a féispani karban.2 Ertelemszertien az Gjonnan kine-
vezett miniszterelnok és/vagy belugyminiszter a sajit, megbizhaté embereit szerette
volna a torvényhatésagok élén latni, de természetesen felmeriilhettek alkalmassagi vagy
politikai szempontok is a f6éispanok menesztésével kapcsolatban. A kabinet ugyanakkor
nagy figyelmet szentelt a latszatnak, a féispanoknak 6nként, sajat kérelmiikre kellett le-
mondaniuk posztjukr6l.??

A tisztség jellegéb6l adoéddan elsédleges forrasbazisként a Beliigyi K6z16ny hasabjain
megjelent, kbzigazgatasi személyi valtozasokrdl sz6l6 kormanyzéi rendelkezések szolgal-
tak. Ekképpen alakult ki az alabb k&z6lt névsor, melynek tagjaihoz altalaban két bejegyzés
tarsult a hivatalos lapbdl: egy a kinevezéstdl, illetve egy a lemondasrél. Utdbbi hidnyara
is akad precedens, amennyiben a f6ispan hivatalviselés kézben hunyt el. Tekintettel, hogy
az adatgyijtés fokuszaban nem kizardlag a fSispani attitid allt, egyéni szintre is kiterjed-
hetett a feltard folyamat, készonhetSen a vairmegye-monografiak, lexikonok, almanachok
életpalya-leirasainak. Ezen forrastipusok terjedelmi korlatok okan csupan a legfontosabb
életrajzi adatoknak engedhettek teret, a bihari szerepvallaldst megel6z6 tevékenységrdl,
illetve a tavozast kovetd idGszakrdl az orszagos és a helyi sajtd hiradasai nyujtottak hasz-
nos adalékokat. A varmegyei hierarchia el6kel6 helyét elfoglal6 féispanok koziil néhanyan
mar a kutatok latdterébe keriiltek, és tanulmanyok, valamint monografidk formajaban
dolgoztak fel ezen politikai-kbzigazgatasi elitcsoport egy-egy tagjanak életutjat, amelyek
szélesebb kontextusban is taglaltdk a listdban szerepld bizonyos személyek munkalkoda-
sat, tovabbi informacidkat biztositva jelen adattar elkészitéséhez.

26 Takacs Tibor szerint a kabinetvaltasok azért sem jartak egyiitt féispanvaltoztatasokkal, mert az Gjonnan
kinevezett miniszterelnk és beliigyminiszterének tekintettel kellett lennie a hatalmi kérok aktualis eréviszo-
nyara. Takacs 2000b. 1036., 1046.

27 Takacs 2000b. 1038.
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Bihar varmegye f6ispanjai a Horthy-korszakban

bikfalvi Kovats-Nagy Sandor?8

Sziletési hely, id6: Buzasbocsard (Alsé-Fehér varmegye), 1883. marcius 27,
Vallas: reformatus

Kinevezés id6pontja: 1920. augusztus 24.

Lemondas id6pontja: 1922. marcius 2.

El6élet: tgyvéd, toldbirtokos, a Kisgazdapart tagja

Parhuzamosan viselt torvényhatdsagi tisztség: —

Utoélet: nemzetgyilési képvisel (Cséffa)

Balashazy Ivan?

Sziletési hely, id6: Hencida (Bihar varmegye), 1870. augusztus 2.
Vallas: reformatus

Kinevezés id6pontja: 1922. marcius 2.

Lemondas idépontja: 1922. augusztus 5.

El6élet: Bihar varmegye alispanja

Parhuzamosan viselt torvényhatosagi tisztség: —

Ut6élet: nem ismert

mezdtelegdi Miskolczy Lajos

Sziiletési hely, id6: Almosd (Bihar varmegye), 1874. augusztus 25.

Vallas: reformatus

Kinevezés id6pontja: 1922. oktdber 23.

Lemondas idépontja: 1923. februar 2. (elhunyt)

El6élet: Debrecen szabad kiralyi varos (1921-t6l) és Hajdu varmegye f6ispanja (1922-t8l)
Parhuzamosan viselt térvényhatdsagi tisztség: Debrecen szabad kiralyi varos és
Hajdu varmegye f6ispanja

Utoélet: —

torékszentmiklosi és zsadanyi Almasy Sandor3!

Sziletési hely, id6: Jaszberény (Jaszkun kertlet), 1874. november 10.

Vallas: romai katolikus

Kinevezés id6pontja: 1923. februar 23.

Lemondasanak idépontja: 1927. junius 26.

El6élet: Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye f6ispanja (1922-t61)

Parhuzamosan viselt torvényhatdsagi tisztség: Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye
féispanja

Utoéélet: Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye f6ispanja

28 Lengyel-Vidor 1922. 110.; MPL 1929. 242.; Kerepeszki 2014. 13.; Féispanok kinevezése. Beliigyi K6z16ny
25.36. 1920. szept. 5. 1267.; Személyi hirek. Belugyi KozI6ny 27. 12. 1922. marc. 12. 631.

29 Vermes 1930. 148.; MPL 1935. 12-13.; Személyi hirek. Beligyi KézIony 27. 12. 1922, marc. 12. 631
Személyi hirek. Beliigyi Kézlony 27. 39. 1922, aug. 20. 1802.

30 Miskolczy Lajos. Bihar Népe 3. 5. 1923. febr. 8. 1.; Vajda 2002. 190.; Személyi hirek. Belugyi Ké6z16ny 26.
28.1921. jal. 3. 1234.; Személyi hirek. Belugyi Ko6zI6ny 27. 12. 1922, marc. 12. 631.; Személyi hirek. Beliigyi
Kozlony 27. 51. 1922, nov. 12. 2263.

31 MPL 1929. 9.; MEL 1967. 24.; Személyi hirek. Beliigyi Ko6zlony 28. 11. 1923. marc. 11. 351.; Személyi
hirek. Beltgyi Kézl6ny 32. 30. 1927. jul. 10. 847.
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5. baré Feilitzsch Bertold3?
Sziiletési hely, id6: Térokkanizsa (Torontal varmegye), 1867. jalius 15.
Vallas: evangélikus
Kinevezés id6pontja: 1927. junius 20.
Lemondasanak idépontja: 1930. februar 18.
El6élet: Szabolcs varmegye t6ispanja (1897-19006), az Etelk6zi Szévetség intézbje
Parhuzamosan viselt torvényhat6sagi tisztség: Békés varmegye f6ispanja (1929-t81)
Utoélet: Békés varmegye f6ispanja

6. bar6 Vay Laszl633
Sztletési hely, id6: Tiszalok (Szaboles varmegye), 1890. aprilis 26.
Vallas: reformatus
Kinevezés id6pontja: 1930. februar 18.
Lemondas idépontja: 1933. szeptember 4.
El6élet: felsGhazi tag, a Tiszantuli Mez6gazdasagi Kamara elndke
Parhuzamosan viselt térvényhatdsagi tisztség: Debrecen szabad kiralyi varos és
Hajdu varmegye f6ispanja (1932-t61)
Utéélet: Debrecen szabad kirdlyi varos és Hajdu varmegye f6ispanja

7. piskarkosi Szilagyi Lajos3*
Sztletési hely, id6: Berettyéujfalu (Bihar varmegye), 1882. junius 19.
Vallas: reformatus
Kinevezés idépontja: 1933. szeptember 4.
Lemondas id6pontja: 1937. november 2.
El6élet: orszaggyilési képvisel6 (Berettyoujfalu)
Parhuzamosan viselt torvényhat6sagi tisztség: —
Utoélet: fels6hazi tag, orszagos tlzrendészeti feliigyel6

8. nagybarcsai Barcsay Akos3
Sztletési hely, id6: Nagybarcsa (Hunyad varmegye), 1883. marcius 1.
Vallas: romai katolikus
Kinevezés id6pontja: 1937. november 2.
Lemondas idépontja: 1938. marcius 18.
El6élet: kaposvari f6szolgabird
Parhuzamosan viselt torvényhat6sagi tisztség: —
Utéélet: Somogy varmegye f6ispanja

32 Inczédy—Reiszig—Némethy 1900. 499.; MPL 1929. 113.; Takacs 2000b. 1091.; Személyi hirek. Beltgyi Koz-
l6ny 32. 30. 1927. jal. 10. 847.; Személyi hirek. Beliigyi Ké6z16ny 35. 11. 1930. marc. 2. 206.

33 MPL 1935. 161.; MEL 1981. 828.; Személyi hirek. Beliigyi Kézlony 35. 11. 1930. marc. 2. 206.; Személyi
hirek. Belugyi Ké6zl6ny 38. 38. 1933. szept. 10. 561.

34 Haeffler 1940. 506-507.; Személyi hirek. Beliigyi Ko6zI6ny 38. 38. 1933. szept. 10. 561.; Személyi hirek.
Beltgyi KézI6ny 42. 45. 1937, nov. 7. 625.

35 Nagybarcsai Barcsay Akos f6ispan életrajza. Bihar 11. 46, 1937. nov. 18. 3.; Személyi hirek. Beltigyi Koz-
l6ny 42. 45.1937. nov. 7. 625.; Személyi hirek. Beliigyi K6zlony 43. 13. 1938. marc. 27. 236.
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10.

11.

12.

vajai dr. Vajay Karoly3¢

Sziletési hely, id6: Szatmarnémeti (Szatmar varmegye), 1892. oktéber 10.
Vallas: reformatus

Kinevezés id6pontja: 1938. marcius 18.

Lemondas id6pontja: 1939. méjus 3.

Eléélet: Szaboles és Ung k. e. e. vairmegy¢k f6ispanja

Parhuzamosan viselt torvényhatdsagi tisztség: —

Utoélet: orszaggyilési képvisel6 (Berettyoujfalu)

Molnar Imre3’

Sztiletési hely, id6: Hegykozszentimre (Bihar varmegye), 1884. szeptember 26.
Vallas: reformatus

Kinevezés idépontja: 1939. majus 3.

Lemondas id6pontja: 1940. november 16.

El6élet: Bihar varmegyei t6jegyz6, orszaggytlési képvisel6 (Berettyoujfalu)
Parhuzamosan viselt torvényhatosagi tisztség: —

Utoélet: Csongrad varmegye f6ispanja

Cziffra Kalman38

Sziletési hely, id6: Nagyvarad (Bihar varmegye), 1874. aprilis 10.
Vallas: romai katolikus

Kinevezés idépontja: 1940. november 16.

Lemondas id6pontja: 1944. 4prilis 26.

El6élet: Nagyvarad téispanja (1916—-1918), Orszagos Magyar Part tagja
Parhuzamosan viselt térvényhatosagi tisztség: —

Ut6élet: nem ismert

vitéz Rajnay Karoly®

Sztletési hely, id6: Séskut (Pest varmegye), 1883. oktdber 25.

Vallas: romai katolikus

Kinevezés id6pontja: 1944. aprilis 20.

Lemondas idépontja: 1944. szeptember 5.

El6élet: Nagyvarad katonai parancsnoka

Parhuzamosan viselt térvényhatdsagi tisztség: Nagyvarad térvényhatésagi jogua va-
ros f6ispanja (1944. aprilis 26-t6l)

Utoéélet: Nagyvarad torvényhatosagi joga varos f6ispanja, romaniai népbirdsag al-
tal bortonbiintetésre ftélték

36 Vajay Karoly Szabolcs és Ung megye féispanja. Budapesti Hirlap 57. 251. 1937. nov. 5. 3.; Személyi hirek.
Beltgyi Kéz16ny 43. 13. 1938, marc. 27. 236.; Személyi hirek. Beligyi KézI16ny 44. 20. 1939. maj. 7.

37 Vermes 1930. 174.; Haeffler 1940. 329-330.; Személyi hirek. Beliigyi Kézlony 44. 20. 1939. méj. 7.; Sze-
mélyi hirek. Beltigyi K6z16ny 45. 52. 1940. nov. 24. 1800.

38 MPL 1929. 82.; Szendrei 2024. 121.; Személyi hirek. Beliigyi K6z16ny 45. 52. 1940. nov. 24. 1800.; Személyi
hirek. Beligyi KézI6ny 49. 19. 1944, maj. 7. 641.

3 Keresztes 2011. 5., 122-127.; Személyi hirek. Belugyi K6z16ny 49. 19. 1944. maj. 7. 641.; Személyi hirek.
Beltgyi K6zI6ny 49. 39. 1944. szept. 17. 1481.
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13.  Barcsay Karoly*0
Sztiletési hely, id6: Zsaka (Bihar varmegye), 1894. junius 8.
Vallas: reformatus
Kinevezés id6pontja: 1944. szeptember 5.
Lemondas id6pontja: 1944. oktdber 27.
El6élet: iigyvéd, Bihar varmegye tiszti f6lgyésze
Parhuzamosan viselt térvényhatdsagi tisztség: Nagyvarad térvényhatdsagi joga va-
ros f6ispanja (1944. oktodber 7. és 27. kdzott)
Uto6élet: tigyvédi palya folytatasa

Forrasok és irodalom
Kéziratos forrasok
Levéltiri forrdsok

MNL HBVL
Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltara
IV.402. Bihar Varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak iratai, 1871-1950

IV.406. Bihar Varmegye Alispanjanak iratai, 1872—1950
b. Kézigazgatasi iratok, 1872-1950

MNL OL

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
K. Beliigyminisztériumi levéltar, 1857—-1953
148. Elnoki iratok, 18671949

Nyomtatott forrasok
Jogszabdlyok

1886. XXI. tc.
1886. évi XXI. térvénycikk a térvényhatdsagokrol

1923. XXXV. tc.
1923. évi XXXV. torvénycikk a kozszolgalatban all6 tisztvisel6k és egyéb alkalmazottak
létszamanak csOkkentésérdl és egyes kapcsolatos intézkedésekrol

7.800/1940. ME r.
A m. kir. minisztérium 1940. évi 7.800. M. E. szamu rendelete a Magyar Szent Koronahoz
visszacsatolt keleti és erdélyi teriilet kozigazgatasarol

40 Bagossyné 2018. 15-18.; Személyi hirek. Beliigyi K6z16ny 49. 39. 1944. szept. 17. 1481.; Személyi hirek.
Beliigyi Koz16ny 49. 47. 1944. nov. 12. 1655.
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Bihar varmegyei f6ispanok adattara 1920-1944

Horthy Miklés kormanyzésaga idején a varmegyei és torvényhatdsagi varosi kozigazgatds szerve-
zetei a dualizmus kordban kialakitott struktardkat kévették, élitkon a féispanok dlltak és ebben
valtozast csupan a szovjet mintdjd tanacsrendszer 1950-es bevezetése jelentett. Bihar varmegye
esetében mar torténtek probalkozasok az 1920 és 1944 kozotti idGszakban hivatalit viseld f6ispa-
nok beazonositasara, azonban az eddig megjelent munkak nem jutottak kielégitd, teljes kord ered-
ményre. Jelen kozlemény ezért a hivatalos, allami kiadasu forrasokra timaszkodva nevezi meg
azon személyeket, akik a megjel6lt idéintervallumon belil bet6ltotték ezt a poziciét. Ezen tulme-
néen kozlésre kertilnek kiegészit6, Osszehasonlitasra is alkalmas életrajzi és hivataltérténeti adatok
is: a féispanok szuletési ideje és helye, felekezeti hovatartozasa, kinevezésiik és lemondasuk id6-
pontja, valamint korabbi és késébbi kézigazgatasi vagy politikai szerepvallalasaik.

Kulcsszavak: Bihar varmegye, f6ispanok, prozopografiai adattar, Horthy-korszak
Database of the Lord Lieutenants of Bihar County, 1920-1944

During Miklés Horthy’s regency, the administrative structures of the counties and municipally
autonomous cities retained the structures established during the Dualist period, headed by lord
lieutenants. This structure remained in place until the introduction of the Soviet-style council sys-
tem in 1950. In the case of Bihar County, attempts have previously been made to identify the lord
lieutenants who held office between 1920 and 1944. However, the studies published to date have
not yielded satisfactory and comprehensive results. The present paper therefore draws on official,
state-published sources to identify the individuals who held this position during this period. In
addition, supplementary biographical and administrative data suitable for comparison are also
provided: the lord lieutenants’ dates and places of birth, religious affiliations, dates of appointment
and resignation, as well as their previous and subsequent administrative or political roles.

Keywords: Bihar County, lord lieutenants, prosopographical database, Horthy era
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Beszamol6é a Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltari Napokrol

Az 53. Hajdd-Bihar Varmegyei Levéltari Napokat 2026. majus 19-20-dn rendezték
meg Debrecenben. Az eseményt az MNL Hajdd-Bihar Varmegyei Levéltara, valamint a
Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtara szervezte. A rendezvény kézponti
témdja a levéltari innovacidk, a mesterséges intelligencia alkalmazasa, valamint a kvanti-
tatlv torténetiras 4j lehetSségei voltak, de a torténelem anyagisaganak tapasztalata is visz-
sza-visszatérs eleme volt az el6adasoknak.

A konferencia elsé napjan a résztvevéket Puskas Istvan (Debrecen Megyei Joga Va-
ros alpolgarmestere), Pajna Zoltan (a Hajdu-Bihar Varmegyei Kézgytilés elndke), Szabo
Csaba (a Magyar Nemzeti Levéltar f6igazgat6ja), valamint Szendiné Orvos Erzsébet
(az MNL Hajdd-Bihar Varmegyei Levéltaranak igazgatoja) készontdtte. A kdszéntSkben
nagy hangsuly kerilt a mult, jelen és j6v6 kapcesolatara (a beszédek szerint e folytonossag
biztositdsa a levéltarak egyik kulcsfeladata), valamint a mesterséges intelligencia el6nyeire,
de potencialis artalmaira is. A készontSket kévetSen keriilt sor a Pro Archivo emléklapok
atadasara, amelyeket azok kaptak meg, akik kiemelkedé munkdjukkal, tdimogatasukkal
vagy adomanyaikkal jelent6s mértékben hozzajarultak a levéltar mikoédéséhez és gyara-
pitasahoz.

Az el6adasok a rendezvénysorozat elsé napjan killénésen a levéltari digitalizacio, az
MI-technolégiak és az adatkapcsolasi lehetSségek kérdéseire fokuszaltak. A nap levezetd
elnéke Ban Gergely Karoly (f8levéltaros, MNL Hajda-Bihar Varmegyei Levéltara) volt.
Szabé Csaba (figazgatd, Magyar Nemzeti Levéltar) el6adasaban ismertette a Magyar
Nemzeti Levéltar mesterséges intelligenciaval kapcsolatos projektjeit, kilénds tekintettel
a dokumentumfelismerésre, a kézirds-felismerésre és az adatbazisok &sszekapcesolasanak
lehetSségeire. Beszélt egy hosszabb tavu terv kdrvonalairdl is: az anyakdnyvi forrasok és
a mesterséges intelligencia segitségével a j6vEben akdr egyfajta ,,nemzeti csaladfa” létre-
hozasa is elképzelhet6vé valhat. Az eléadas soran sz6 esett a Transkribus program alkal-
mazasardl és arrdl is, hogy az MlI-alapt rendszerek miként segithetik a levéltari segédletek
fejlesztését és a kutathatésag javitdsat. Racz Gyorgy (tudomanyos igazgatd, Magyar
Nemzeti Levéltar Tudomanyos Igazgatdsig) el6adasa a magyarorszagi aranybullak arc-
heometriai vizsgalataval foglalkozott. Kiilondsen érdekes volt az orvostudomany és a tor-
ténettudomany egyiittmikodésének bemutatasa: az aranybulldk vizsgalatahoz urologiai
CT-berendezéseket is felhasznaltak. Az el6adas érzékletesen mutatta be, hogy a modern
képalkoté technolégiak miként valhatnak a torténeti kutatasok segédeszkézeivé. Reisz
T. Csaba (cimzetes f6igazgaté, Magyar Nemzeti Levéltar) el6addsaban egy, a Magyar
Nemzeti Levéltar tertletén feltirt német katonai sirrél szamolt be, ahova 14 katonat te-
mettek el a harcok soran. Az el6adas a levéltari kutatds, a régészet és a hadisirgondozas
Osszekapesolodasan keresztil mutatta be a masodik vilaghdbori emlékezetét, ahol maga
a levéltar teriilete valik foucault-i értelemben vett monumentumma. A hdboruk, valamint
a megszall6 hadseregek kultdr- és szexualtorténet vizsgalatahoz kiillon forrasbazist jelent
a sfrokban talalt nagy mennyiségli gumiévszer. Banki Zsolt Istvan (osztilyvezets, Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Digitalis Szolgaltatasfejlesztési Osztaly) a foldrajzi névtér-adatba-
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zis elsé eredményeit ismertette, kiilonds tekintettel az adatkapcsolasi és vizualizacios le-
het6ségekre. Kertész Robert (régész-torténész, Damjanich Janos Muzeum) el6adasa
Szolnok t6rok kori Tisza-hidjainak rekonstrukcidjara fokuszalt. Bemutatta a folyé mély-
ségének és mederviszonyainak rekonstrukcidjat, a buvarrégészeti vizsgalatok eredmé-
nyeit, valamint a Tiszabol kiemelt egykori colopok jelentSségét. Az el6adas a narrativ
forrasoktol kezdve a régészeti eredményeken at szamos bizonyit6 eszkbzre timaszkodott.

A konferencia masodik napjat a Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvta-
raban rendezték meg. A résztvevéket Petré Leonard (k6zdnségkapcsolati {6igazgato-
helyettes, Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar), valamint Szendiné Or-
vos Erzsébet (igazgaté, MNL Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltara) készontotte. A maso-
dik nap levezet$ elnéke Tord Laszlé David (segédlevéltiros, MNL Hajdd-Bihar Vat-
megyei Levéltara, Hajduboszérményi Ficklevéltar) volt. A program kézéppontjaban a
torténeti kvantitativ vizsgalatok alltak, valamint a tOrténetiras tarsadalomtudomanyos
alapt mivelésére szolgaltattak példat.

Karacsony Gyongyi (f6igazgat6, Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyv-
tar) eléadasa elsésorban a modern kényvtari stratégiai vezetés dilemmait mutatta be, va-
lamint ismertette az egyetem publikacios és kutatdsnyilvantarté rendszereit, koztik a Tu-
déstérhez hasonlé adatbazisokat. Demeter Gabor (tudomanyos fémunkatirs, ELTE
Bolesészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézet) eléadasaban a Tiszan-
tal gazdasagi és tarsadalmi viszonyait vizsgalta kvantitativ médszerekkel, kiilénésen a
megélhetés, a hozam és a fejlettség kérdéskoreit elemezve 1720 és 1920 k6zott. Az els-
adas arra mutatott rd, hogy a térség tarsadalmi és gazdasagi szerkezetében jelentSs regio-
nalis kiilénbségek figyelhet6k meg, amelyek hosszabb térténeti folyamatok eredménye-
ként alakultak ki — jelen esetben a francia Annales-iskola és az amerikai kliometrikus t6r-
ténetirds moédszereinek 6tvozetérdl beszélhetiink. Demeter hangsilyozta, hogy a kvanti-
tatlv torténeti elemzések nem pusztan statisztikai adatfeldolgozast jelentenek, hanem se-
gitséglikkel nagyobb tarsadalmi és gazdasagi struktirdk, valamint periférikus és fejlettebb
térségek kozotti eltérések is rekonstrudlhatok. Az ehhez hasonld vizsgalatok egyik alap-
egysége, a klaszter, jellemzben talnyulik a nemzetallami és egyéb kozigazgatasi hatarokon.
Szilagyi Zsolt (egyetemi docens, DE Bolcsészettudomanyi Kar, Torténelmi Intézet) el-
adasa azt mutatta be, hogyan formaljak 4t a kvantitativ t6rténeti kutatasok a 18—19. sza-
zadi magyar urbanizaciérdl alkotott képet. Elemzésében a varoshalézat fejlédésének tér-
beli és tarsadalmi Gsszefiiggéseire helyezte a hangsilyt, de nagy szerepet szant a jelenlegi
nemzetkdzi szakirodalomban fontos témaként vizsgalt klimatorténetnek és az antropo-
cénnek is. A Szilagyi altal elemzett térképeken kirajzolodott egy sajatos éghajlati, gazda-
sagi-tarsadalmi Gvezet, amelyen belill fokozott kereskedelmi és urbanizaciés folyamatok
figyelhet6k meg. Bz a sav azonban a tOrténeti f6ldrajzi kutatasok tanulsaga szerint id6vel
valtozott, igy az el6add Gsszehasonlitd modszert is alkalmazott a hossza tava valtozasok
prezentalasadhoz. Ban Gergely Karoly a trianoni teleptiléshalozat és urbanizacié kérdé-
seit targyalta a Tiszantal példdjan keresztil. Eladasaban bemutatta, hogy a trianoni ha-
tarvaltozasok milyen médon alakitottdk at a térség telepiilésszerkezetét és gazdasagi kap-
csolatrendszerét. Kilon figyelmet forditott arra, hogy a regionalis kézpontok szerepe mi-
ként moédosult, vagy maradt ugyanolyan az 4j politikai és gazdasagi viszonyok kozott. A
szerz6nek hamarosan kényve jelenik meg a témaban.

A konferencia érzékeltette, hogy a levéltari és torténeti kutatdsokban egyre nagyobb
szerepet kapnak a digitalis moédszerek, az adatvizualizacié és a mesterséges intelligencia
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alkalmazasai, de szamtalan példat lathattuk a térténelem materidlis vonatkozasaira is. A
gazdag témakorok tovabbgondolasa végett fel lehetne vetni, hogy a kézponti levéltari
egységek mellett esetleg valamivel nagyobb szerephez jussanak magangyGjtemények is,
illetve érdekes lenne reflektalni (tdl a hétkéznapi MI-szkepszisen) az alkalmazni kivant
technologidk tarsadalmi, intézményes hatterére, hiszen a technolédgia felhasznalasa soha
nem semleges mez6kben torténik.!

Forrasok és irodalom
Szakirodalom

Osietzki 1992.
Osietzki, Maria: Fiir eine neue Technikgeschichte. Osterreichischen Zeitschrift fiir

Geschichtswissenschaften 3. (1992) 3. 293-318.

1 Osietzki 1992.
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A tanulmanyok maximum 70 000 karakter, a miihelymunkak
maximum 40 000 karakter, a forraskozlések, adattarak és
honismereti irdsok maximum 60 000 karakter, a recenziok
maximum 10 000 Kkarakter terjedelemben keriilnek ko&zlésre.
Tovabba kérjiik a kovetkez6 formai kovetelményeket alkalmazni:
Times New Roman betiitipus, 12-es betiiméret (labjegyzet 10-es

betliméret), 1,5 sortav, sorkizart, tabulator hasznalatanak mell6zése.

A kéziratokat DOC- vagy DOCX-formatumban, az illusztracidkat
mellékelve és a torzsszovegben elfoglalt koriilbeliili helyiiket
megjelolve, PNG, vagy JPG formatumban (min. 300 DPI
felbontasban) kérjiik eljuttatni az Impresszumban megadott e-mail
cimre (ujnezopont@gmail.com). Amennyiben ezt az illusztraciok
mérete nem teszi lehet6vé, felhGtarhelyen kiildjék meg azokat,
valamint el6zetes egyeztetést kovetoen személyesen is atvessziik a

szerzOktol. (Kérjiik, keriiljék az ériasfajl-kiildé szolgaltatasokat.)

A ko6zolni kivant illusztraciok kozlési engedélyének beszerzésérdl a
szerzoknek kell gondoskodni, az 6 felel6sségiik annak beszerzése,
és kiilonosen iigyeljenek arra, hogy az engedélyeket a megfelel6
kozgyljteményektdl kérjék meg. Egyuttal a kézirat bekiildésével
elfogadjak, hogy a kéziratban szerepld illusztraciok kapcsan
felmeriil6 szerz6i jogi, tulajdonjogi és felhasznalasi felelGsség
minden esetben a szerzot terheli. A Hajdu-Bihar Megyei és
Debreceni Honismereti Egyesiilet és az Uj NézSpont online
folyoirat szerkeszt6sége fenntart minden, a folydirat barmely
részének, barmilyen modszerrel, technikaval torténd masolasaval és

terjesztésével kapcsolatos jogot.
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