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Hitel és hit — Tanulméanyok Halmos Karoly tiszteletére
Szerk.: Bolgar Daniel, Koloh Gabor, Kulcsar Beata. Bp., 2022. 276 p.

A Hitel és hit ciml kényv a I’Harmattan kiadé Hwmanidrik sorozatanak egyik kozel-
multban megjelent darabja. A kétet alapjaként egy 2020-ban Halmos Karoly 65. sziiletés-
napjara Koltség és Koltésget cimmel megrendezett konferencia szolgalt, mely soran palyatar-
sai és tanitvanyai el6adasokkal készontotték fel.! A konferencia és a kétet szerkezete is
az Unnepelt kutatasi, oktatasi és érdekl6dési teriiletei mentén épiil fel (11. old.). A kényv
és a konferencia elnevezése is beszédes, ezek az Unnepelt kutatési teriiletének kett6ssé-
gére utalnak: ,,éppilgy figyel a koltésetre, mint a koltségre, a hitre, mint a hitelre” — olvashat6 a
kényv hatoldalan.

Halmos Karoly kutatési teriilete a gazdasag- és tarsadalomtorténet, vallalkozastorté-
net, eszmetorténet a 19-20. szazadban. Mindemellett munkassaga soran gyakran mozdult
ki a komfortzénajabodl és fedezett fel mas tudomanyteriileteket, ahogy errél a kényvhéz
irt elészdban is olvashatunk (9—12. old.). Széles érdeklédési kérének készonhetben a ta-
nulmdnyok palettaja is sokszinG. A kényv szerkezete nem egészen kdveti a konferencia
menetét.2 Az el6sz6 utan négy nagyobb fejezet kévetkezik: historiografia, gazdasagtorté-
net, tarsadalomtérténet és élménytorténet témakdrben. Ezeken beltl harom-négy tanul-
many olvashat6. Ezek a témak valamilyen médon mind kapcsolédnak Halmos Karoly
életmivéhez. A kapcsolat hol teljesen egyértelmten, hol kézvetett modon jelenik meg.
Emiatt az olvasé azt érezheti, hogy néhany munka némelyest kilog a fentebb megnevezett
témak kozegébdl, megtorik a kényvon ativelS folyamatossag. Ugyanakkor az olvasas so-
ran megfigyelhetSk Gsszefiiggések a tanulmanyok kozott. (Ezekre késEbb visszatérek.)

Historiografia

Halmos Karoly alkotéi személyiségérdl egyetemi tanulmanyai és az azt kéveté mun-
kassaga biztosit forrasbazist. Tanitvanyként, diaktarsként és végil tanarként is lathatunk
utalast személyére. Kovér Gyorgy A fendalizimus gazdasdgtirténete proszeminarium-vezetd
jeloltjeként emlékezik vissza a tantargy ,korszerlsitésére”. A felkésziiléshez sziikséges
jegyzetek és egy esetleges tankényv megszerkesztésének kérilményeit olvashatjuk, mely
eleddig val6szindleg a hattérben maradt az akkor még egyetemi padban 6 Halmos sza-
mara. A részletekre kivancsi személyiségét példazza az MTA-ELTE Valsagtérténeti Ku-
tatocsoportjaban valo részvétele, melynek egyik szeminariuman elhangzott kérdésérdl
»tudosit” Madarasz Aladar: ,,én tartottam eldaddst David Ricardordl. Csdrli [Halmos Karoly] azt
feszegette, hogyan is all a helyzet Robert Torrens vélelmezett priovitasaval...”; 1 dlasg, helyett motyog-
tam valamit arrdl, hogy ez dsszetett probléma, és akkor ennyiben maradtunk.” (27-28. old.). Tehat
e tanulmany megszletésének kontextusa a Romparativ eliny fogalma koril kialakult évsza-
zados prioritasi vita. A vita témaja valéban korilményes. A felvetés inkabb az lehetne,
hogy mennyire relevans a prioritas kérdése a fogalom alkalmazhatésagaval szemben. A

1 Halmos 2021.
2 Koltség és koltészet 2020. ,,Részletes program” cimkére kattintva megjelend plakat.
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tanulmany végén a szerz6 is megjegyzi: tovabbra sem sztletett konszenzus, sét van, aki a
fogalom létjogosultsagat is megkérdbijelezi: ,,a Romparativ elinyik eldnye csak illizid...” (54.
old.). Az ehhez hasonlé kérdésfelvetések Halmos tanari személyiségét is meghataroztak,
melyr6l Didszegi-Sz6cs Maté, egykori tanitvanya is tanubizonysagot tesz: ,,Mivel az én
szellemi formdlddasom javarészt Halmos Karoly vezetésével tortént, és mivel szdmdra adott, hogy folyton
gondolkodunk azon, mi is a torténelem, és sosem rest a legalapretdbb dolgokra is rikérdezni...” (61.
old.). Ennek a habitusnak a kontinuitasa a tanulmany téméjaban, a k6zépiskolai torténe-
lemoktatas és a torténelemtudomany kozotti kapesolat fejtegetésében is megjelenik. A
tudomanyos eredmények és a kbzépiskolai curriculum kézotti szakadékra példakat sora-
koztat fel, melyek — finoman fogalmazva — sok esetben ambivalenciat okoznak az altala-
nos és kozépiskoldban térténelmet oktaté tanaroknak. Ilyen példaul a kettds tirsadalom, a
Bach-husgdrok kérdése vagy a dgsentri fogalma (62—63. old.). Ami viszont reménykedéssel
toltheti el az érintetteket, az az, hogy nem csupan felfedi a gondokat, de egyfajta utépikus
megoldast is felvazol a szerz8. Ez a fantazma sok akadalyba titk6zik, mellyel 6 is tisztaban
van (65. old.). A recenzens szamara az elgondolas legnagyobb buktatéja a didkok moti-
valasaban ismerhet6 fel. (Persze, ez napjainkban is problémat jelent.) FErdekes médon, a
torténelem irant kevésbé eltokélt tanuldk szamara éppen fogddzot jelent az évszamok és
nevek bemagolasa. Ez nem jelenti azt, hogy ez egy j6l miksds szisztéma, amit ne lenne
érdemes megvaltoztatni. A szévegben megjelend ,projektesomagok” (66. old.) gondolata
erre lehetne megoldas, mivel az egyes osztalyok profilja szerint lehetne elsajatitani a tu-
adhat6 értékelés, hanem az Ssszeflggések és a kritikai gondolkodas kapna az igazi hang-
sulyt. A tény, hogy sziletett ilyen elképzelés, mindenképp tdvos, hiszen lehetSséget
nyyjthat a diskurzus elinditdsara. Bz az elképzelt, professzionalisabb térténelemoktatas a
humaniérdk megitélésére is j6 hatast gyakorolhatna, hiszen a természettudomanyok ko-
zépiskolai megbecsiiltsége a tudomany felsé szintjével vald folyamatos és tanérakon rep-
rezentalt kapcsolata miatt is szamottevo.

Gazdasagtoérténet

Halmos Karoly vallalkozastorténeti torekvéseinek kibontakozasat a Csalidi kapitaliz-
mus cim munkaja fémjelezi. Bz és az ezt kdveté munkai fontos kilatasi pontba helyezik
a csbdpereljarasok és valtok utjat kbvets forrasok feldolgozasat.? Erre csak néhany példat
emlitve: egyének csédperének vizsgalatat vagy kollektiven vett csédeljarasok orszagos, de
nemzetkdzi szintd vizsgalata is.5> Egyes személyek, csaladok vallalkozasainak sikere vagy
bukasa ismerheté meg e forrasok altal. Kovacs Kristof Lajos egy 19. szazadi 6ltonyvar-
r6n6 sajat csédpere soran adott vallomasa alapjan vazolja fel az asszony vallalkozasanak
torténetét, majd annak bukasat. Bz a csédeljaras idétartamat, tehat egy rovidebb id6sza-
kot 6lel fel.6 A kérdéskort kiegésziti a néi vallalkozokra vonatkozé valtotorvény és az azt
Ovez6 vita, melynek tagabb értelemben vett kontextusara is kitér a szerz6 (76-77. old.).

3 A kétetben megjelent gazdasagtorténeti munkak kézos pontja tovabba, hogy a forrasok nagy része azonos,
mint példaul a csédperanyagok, anyakonyvi kivonatok, hagyatéki iratok, jegyz6konyvek, vagy akar levelezések
sajtéanyagai. Bolgar—Koloh—Kulcsar 2022. 72.; A cs6dpereljaras rendjére lasd: Halmos 2020. 274.

4 Halmos 2020.

5> Halmos 2018. vagy Kévér 2018. 182.

¢ A csédeljarasok itthoni atlagos idStartamardl: Kévér 2018. 192.
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Ezaltal arra tesz kisérletet, hogy feltarja a karosult ,,talélési stratégidjat”. A cimszerepld a
kézvéleményben néi vallalkozdkat kollektivan hatraltatd, de sajat helyzetére nézve — tehat
az egyén szamara — elényOs narrativat valaszt: ,,News, mint dndlld villalkozd, hanem mint el-
hagyatott, védtelen, irdstudatlan nd« keriilt ebbe a helyzetbe.” (83. old.). A cél — ahogy a szerzé is
megjegyzi — minden bizonnyal a nékkel szemben felallitott el6itéletek felhasznalasa, an-
nak érdekében, hogy a buntetSeljarast elkeriilje. A tanulmanyon érzékelhet6 az a fajta
mechanizmus, amely a mikrotérténeti munkak fvében észrevehets: el6szor az egyénrol,
majd a csédeljaras révén annak tagabb kérnyezetérdl ad bemutatast, majd a kérdés orsza-
gosan targyalt szintjére helyezi a hangsulyt (makroszint). Végil a vallomas értelmezése
soran visszatériink a torténelmi szerepl6hoz. Igaz, az alcim elég specifikussa teszi a témat,
de érdemes lehet megnézni legalabb az eurdpai viszonylatot a nézépontok bévitése érde-
kében. A mar korabban citalt A nivekedés terhe cimt kényv mellett” Kay Alison 2009-ben
megjelent kényvében hasonl helyzetet vizsgal a 19. szdzadi Londonban.® Ebben szintén
elSkertl a (vallalkoz6)nék megitélése a hitelezés és a kdleséndk szempontjabdl.? Szand-
rovits Rozalia torténete egyediilallo, de nem egyediili a korszakban. A csaladi vallalkoza-
sok sikerességének mérlegét magyarorszagi szemszogh6l Halmos a Baumgarten csalad
harom-négy nemzedéken ativeld torténetén keresztill illusztralja. Bzt kovetni latszik Som-
otjai Szabolcs tanulmanya, melyben igaz nem egy ilyen presztizsd csaladot, de egy sike-
resnek mondhaté nyomdasz csaldd generacioit mutatja meg.!0 1850-t8l egészen 1934-ig
nyeriink betekintést a csaladi vallalkozas torténéseibe. A hangsulyt a harmadik generacié
Orokosel, a csalad nétagjai kaptak. Nem lehet tudni, hogy a hirtelen elhaldlozott akkori
csaladfé rajuk akarta-e hagyni a vallalkozast, ennélfogva meglepd, hogy az 6r6kés6k nem
pénzzé tették azt, hanem tovabbvitték apjuk hagyatékat (100. old.). Jéllehet a csaladi ka-
pitalizmus nem szakadt meg, mégis felmeriil a kérdés, hogy mennyire lehet sikeresnek
nevezni a csaladi vallalkozast ebben az értelemben. Mennyire egyeztethetS ez a Halmos
altal hasznalt!! — Baumgarten csaladrol elmondhato — siker fogalmaval. Igaz, a vallalkozas
alapitasat kovetSen kozel szaz év telt el, ami relativ sikernek tekinthet6, ugyanakkor a
kés6bbi csaladtagok a cégeket sem huzamosabb ideig, sem igazan lukrativ médon nem
vezették.!2 A szerzé megjegyzi, hogy a Halmoséhoz képest sziikebb szempontok szerint,
kizarélag a vallalatok 6roklédését tekintve tett megallapitasokat. Mindazonaltal ez a ha-
sonlitas felhivhatja a figyelmet arra, hogy a siker fogalmanak relativitasa miatt, a téma
figgvényében jol korilhatarolt definialas sziikséges.

A vallalkozasok killonb6z6 fokozatait tekintve, talalkoztunk az egyéni vallalkozas he-
lyi, elég szik vasarlokorrel rendelkezd szintjével Rozalia altal. Majd a nyomdasz és konyv-
kiad6 céggel, mely mar jéval nagyobb kézénséget ért el. Ebbe a sorba jél illeszkedik a
Pesti Victoria G6zmalom Részvénytarsasaga, mely orszagos szinten Oriasi befolyassal
rendelkezett, s6t még nemzetkzi terepen is szamottevé volt (109. old.). Pogany Agnes a
részvénytarsasag 1920-as évi bukasat, és annak szanalasi kisérlete végett 1étrejott Molinum
Malomipari Rt. megalakulasat vizsgalja. A csédeljarasok jelentéségének felismerésében és
népszertsitésében nagy szerepe volt Halmos Karoly mellett Klement Juditnak és Kévér
Gyorgynek is — errdl a szerz6 is megemlékezik vonatkozé munkak emlitésével (107. old.).

7 Kévér 2018.

8 Kay 2009. 25-27. Kay egy hasonlé torténetet elbeszélé forrast is idéz a 25. oldalon.

9 A hitel és koleson fogalmi eltérése: Halmos 2018. 208.

10 a mif egyike célja a nemzedékeken tilnyild siker vizsgalata volt.”” Bolgar—Koloh—Kulesar 2022. 90.

11 Bédy 2010.; Halmos 2008.; Halmos 2009. 49., 67.

12 Artar esete: Bolgar—Koloh—Kulesar 2022, 97-98. A harmadik generacié tavozasa a cégtSl: Uo. 101.
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A csédeljarasok forrasértékérél néhany oldallal korabban is talalhat6 példa, viszont most
egy merében mas perspektiva valik megismerhetévé. Szamos aspektusa kimutathat6
nemcsak a vallalkozasnak, hanem egy budapesti elithez tartoz6 személy életének is. To-
vabba az is, hogy milyen 1épéseket tett vallalata — ezaltal az elitben elfoglalt pozicidjanak
— megmentésére. Példaként emlitheté kapcsolati haldjanak kiaknazasa, mely az MNB
igazgatdjanak segitséenytjtasat vonta maga utan (109-111. old.). Ebbdl lathatéva valik az
is, hogy egy ilyen kiterjedésd vallalat mekkora befolyassal volt az orszag gazdasagara. Az
Osszegzésben olvashatd, hogy az ligy 6ridsi port kavart a sajtoban, mely elért egészen az
Orszaghazig. A kutatishoz kapcsolédéan a villalat konszernjébe tartozé malmok miké-
dése, majd megtorpanasuknak a mikrokdrnyezetiikre tett hatdsa is feltarhaté lenne. A
hatarokon kivil esé intézmények utdélete is Uj perspektivat adhat a teljes csGdeset vizs-
galatdhoz.

Tarsadalomtorténet

A korabban olvasott vallalkozastorténeti munkak inverze Az Apostol gydgyszertar torté-
nete. Magos Gergely egy vallalkozas — jelen esetben egy gyogyszertar — fel6l szemlélve
ismerteti egy-egy vallalkozé csalad életének részletét. Ahogy az el6z6 tanulmanyoknal, ez
esetben is jelentSségteljes a narrativateremtés koncepcidja. A gyogyszertar elinditasatol
kezdédben egészen napjainkig mutatja be az eseményeket. Ez nemcsak arra ad lehet&sé-
get, hogy feltarja, a tulajdonosok hogyan aknaztak ki a hely adottsagait, hanem a budapesti
gyogyszerészek prozopografikus bemutatasara is. Tulnyomorészt kvalitativ médszerek
jellemzik, a narrativ forrasok nagyszamban jelennek meg. A gyogyszerészek foglalkozasi
csoportjanak vizsgalata nem 4ll meg a statisztika szintjén, hiszen a benne szerepl6k meg-
ismerése diverzifikdlja azt (127-128. old.). A t6bbsz61i tulajdonosvaltsra szamos példat
lathatunk: térténhetett piaci megfontolasbdl (gyogyszertar eladasa haszonszerzés célja-
bdl), vagy akar a nagyobb torténelmi események (német megszallas) hatasara (129-130.,
142. old.). A korabbi gondolatokat annyival érdemes kiegésziteni, hogy a tulajdonosval-
tassal nem zarul le az egyes szerepl6k megismerése. Egy ideig koveti életutjuk, melybdl
kideriilhet a gyogyszertar eladasa mégotti motivacié (131-134. old.). Felmeriil a kérdés,
hogy a vizsgalat elvégezhetS lenne-e esetleg mas teleptiléstipusok esetében is.

Az épiiletek és tulajdonosaikra utald forrasok vizsgalata azért is célszerd, mivel t&bb
korszakhataron is ativelnek és ezaltal hosszabb folyamatok is feltirhatdk altaluk. Buda-
pestnél maradva, az ottani lakasviszonyok 1945-6s'3 és az ez utani idGszak elemzése de-
rithet fényt a tarsadalmi rendszervaltozas hatasaira. Balogh-Ebner Marton a tanulmanya
bevezetSjében a kutatisa el6zményeit és részletes szakirodalmi bemutatasat, fogalmi is-
mertet6ijét irja le (161-165. old.). Ebben el6keriilnek az 1945-6t megel6z6 évek lakasvi-
szonyai, s6t, még széba keril az is, hogy az agresszid, az erdszak és a frusgtrdcid-agresszid
fogalmak tarsadalomra gyakorolt hatdsai hogyan csapoddtak le a lakosviszonyok alakula-
saban. Tovabb4, hogy ezen beliil a tarsadalom egyes képviseléi hogyan reagaltak a krizis-
helyzetekre. Ezek megismerésére forrasbazist biztosit a maganlakasok vizsgalata. A kiter-
jedt adatmennyiség miatt néhany lakas kertil bemutatasra a felmért t&bb szaz koziil, me-

13 Mar ha valéjaban tekintheté korszakhatarnak tarsadalomtorténeti szempontbdl. Bolgar—Koloh—Kulcsar
2022. 161.
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lyek kivalasztasanak szempontjai a forrasok adottsaga, és hogy a narrativara nézve , k-
lonbozd, de jellemzd legyen” (165. old.). A tarsadalomtorténet kvantitativ eljarasai jelennek
meg Papp Barbara Horthy-korszakot érinté kutatasaban is. A szerzd egy — hagyomanyos
torténetirassal szemben — alulreprezentalt tirsadalmi csoportra helyezi a hangsulyt. Jelen
esetben nem egyes épliletek szolgalnak a vizsgalatok helyszinéil, hanem egy intézmény-
rendszer és annak résztvevdi. Az érettségizé lanyok tovabbtanulasi terveit és az azokat
befolyasold kiilsé tényezdket (t6rvények, tarsadalmi megitélés) irja le. A kutatismodszer-
tanhoz kapcsolédodan, a labjegyzetekben t6bbszor is kitér néhany problematikara, melyek
sokszor megmasithattdk a statisztikai adatokat, {gy Uj meglatasba helyezi azokat (154
156. old.). Felvazolja, hogy a korszak milyen nehézségek elé allitotta a fels6oktatasba be-
kapcsolodni vagyé lanyokat. A nemi, faji megkiilénboztetés mellett az értelmiségi réteg
munkanélkilliséggel szembeni harcaval is szembesilniiik kellett (149. old.). Emellett a fi-
ukra vonatkozé adatokat is megismerhetjik a felmérések djraértelmezése utin, 6sszeha-
sonlitva a levont kovetkeztetéseket. Az 6riasi informacidhalmaz azzal veszélyeztet, hogy
hattérbe szorul a torténelmi szerepld, és statikussa valik a mondanivald. Ezt esetleg inter-
juk, egyedi torténetek beemelésével lehetne optimalizalni. Igy lehetéség nyilna egy men-
talitastorténeti rész elkészitésére is, mely az érettségiz6 lanyok egyéni elhatarozasait vizs-
galna. (Példaul kiemelni valakit azok koziil, akik bejutottak, vagy azok kézil, akik kima-
radtak.) Mindezeknek természetesen az adott forrasbazis szab leginkabb hatart. (Ezzel
kapcsolatban szoros 6sszefiiggés fedezhetd fel a kényv 225. oldalatél olvashatéd tanul-
many témajaval, mely hasonlé egyéni térténeteket dolgoz fel.)

Elménytorténet

A visszaemlékezések és naplobejegyzések itt-ott el6keriilnek még a jobbara kvantitativ
eszkozokkel dolgozo tanulmanyok kézott is, de mégsem ezek allnak a fokuszban. Kulesar
Beata az impériumvaltas élményeinek térténetét dolgozza fel hirom személy napléjat és
visszaemlékezéseit felhasznalva. Az ezekben szerepld tapasztalatok feltarasanak nem bio-
grafiak elkészitése a célja. Az emlékeiken keresztill kirajzolodik az 1920 utani impérium-
valtas killonféle lecsapodasa (256. old.).’ Tehat az, hogy egyénileg hogyan kiizd6ttek meg
maganéletiikben, kozéletitkben, szellemileg, egzisztencialisan a rajuk hatd, de felettiik allo
esemény hatasaival. A ldbjegyzetek itt is fontos adalékinformaciét tartalmaznak az adott
egyén életérdl vagy az orszagos politikai eseményekrdl (251. old. 3. labjegyzet.). A harom
perspektiva kiilon-kilén kertl bemutatdsra egy forrasokrdl és médszertanrdl irt révid
Osszefoglalot kévetben. A forrasok keletkezését 6vezs kontextus még inkabb felértéke-
16dik, hiszen az is hozzatesz a bemutatott egyének élményeinek értelmezéséhez. Az 6sz-
szegzés a harom térténetben valo k6zos és eltérd elemeket taglalja (267. old.). Foglalko-
zasuk révén nemcsak az egyének maganélete, hanem egyhazi és koztisztvisel6i (politikai)
iranybdl is kirajzolodik az impériumvaltas és az 4j tarsadalmi helyzet kezelésére vald to-
rekvés (270-271. old.). A szerz§ sajat interpretacidja mellett a narrativakat beilleszti a mar
meglévé kollektiv szemléletmodok soraiba (264-265. old.). Kiemelendd, hogy a naplék
bejegyzései — pontosabban a két visszaemlékezésé — hogyan determinaltak a multat, jelent
és jov6t a sajat élményeik alapjan. Igaz, szerz6ik sosem talalkoztak, de mégis tetten érhetd

14 A forrasok jellegébdl adéddan a szerzé felhivija a figyelmet, hogy még maguk az emlékezések sem szolgal-
tatnak teljesen rekonstrualhat6 képet a szerepldk ,,valds” tapasztalatairdl. Bolgar—Koloh—Kulesar 2022. 256.
17. labjegyzet.
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leirasaikban a kisebbségbe keriilt magyarsag feladatainak kollektiv megfogalmazasa (269.
old.). A killénféle naplok és bejegyzések sajatos elbeszélést nyujthatnak egy-egy nagyobb
kozéleti eseményrdl, viszont Detre Katalin munkéja egy mozgalom felépiilését mutatja
be. A mozdulatmiivészet mozgalom egyéni és kollektiv autonémiatérekvésekre tett hatisara
hivja fel a figyelmet. A bevezetében megismerheté a mozgalom kialakulasa, struktiraja.
Felttn6 parhuzam, hogy a 19. szazadban létrejott életreform-mozgalom sokban hasonlit
a manapsag is oly népszeri életvitelre koncentralé mainstream iranyzatok tartalmara. ,,.4
reform érintette a taplalkozdst, a bigiénidt, a testkultiirdt, ag 0ltozkidést, lakdskultirat, a szabadiddt,
Jérfi és ndi sgerepeket, a szexudlis élet megitélését és a gyermeknevelést.” (226. old.). Ehhez szorosan
kapcsolodott a mozdulatmGvészet, ami a 20. szazad elején kezdett elterjedni Magyaror-
szagon. A tanulmanyban megismerhetSk azok az orszagban tevékenykedd oktatdk, akik
meghonositottik ezt az irdnyzatot. A tablazatban szerepel a név, sziiletési év/hely, felme-
n6k szarmazasi helye, eredeti név, valasztott név, felekezet stb. (228-229. old.). A tablazat
Osszeallitasahoz évkonyvek mellett leginkabb a benne megjelené egyének napléit, a csa-
ladjaik hagyatékat hasznalta. Ezek tovabbi elemzése soran fény dertil arra a tirsadalmon
belilli csoportra, akik a mozdulatmivészet altal kapcsolati t6kéhez, egzisztencidhoz,
presztizshez jutottak (242. old. 58. labjegyzet.). Visszaemlékezések és naplok szbvegel
nyujtjak az élménytorténeti vonatkozast, amelyek leginkabb a labjegyzetekben jelennek
meg a biografiai adatokkal egyiitt. Emiatt sokszor a f6szveg eltdrpil az ott olvashatd
anyagokkal szemben. Ezek az idézetek viszont kulcsfontossagiak az elemzés felvetései-
nek értelmezéséhez az olvas6 szempontjabol.

Az eddigi feljegyzések leginkabb orszagos szintli — vagy Kulcsar esetében azon is tul-
mutaté — események vizsgalatahoz vezettek. De talalhatok egy mikrokdzosséget sijtd
krizishelyzetre adott killénféle valaszokat kimutaté feljegyzések is. Ezek kézéppontjaban
allhat egy varos adott tarsadalmi csoportjanak reakcidja egy ilyen eseményre. A valsagok
tobbféle szempontbdl értelmezhetbk: tipusaikat tekintve, elzményeiket, majd megolda-
saikat keresve, negatfv vagy akar pozitiv hatasaikat vizsgalva.!> Halmos Karoly munkajat
tobb részben is meghatarozta ezekre a kérdésekre valé valaszkeresés. A sok megkozelités
kozil egy kevésbé elterjedtet, a természeti katasztréfak gazdasagra tett hatasait vizsgalja
Bodovics Fva. Manapsig a kozelmiltban és a jelenben tortént katasztrofak gazdasagi
hatasai és a megoldasukra valé médszerek keresése allnak a kutatasok kézéppontjaban. 16
Ezzel szemben Bodovics az 1878. évi miskolci arviz és az arrdl fennmaradt forrasok vizs-
galatat tizte ki célul. A szertedgaz6 témat a varosi kereskeddk és iparosok rétegére gya-
korolt hatasok és megoldaskereséseik elemzésére sziikiti. Egy révid elméleti kitekint6ben
ismerteti a kutatismodszertant és a témavalasztas okait. Ezen tal a katasztréfak gazdasagi
hatdsait is konkretizdlja kilonbozé aspektusok elemzésével: ,,sebesiiltek/ halottak magas
sdmay, migracio, anyagi javak pustuldsa, gazdasagi valsag, tabula rasa.” (254-258. old.). A kvan-
titatfv eljarasok mellett az eseményrdl fennmaradt torténetek, visszaemlékezések altal je-
lennek meg az olvaso el6tt a torténelem agensei. Egyuttal a sajtoban k6zoltek azt is meg-
mutatjak, hogy hogyan vélekedtek a ,kiviilallok™ a krizishelyzetr6l. Végil megismerhetd,
hogy a katasztrofa kihivasaira (Toynbee civilizaciés elmélete, akar lokalis szinten is meg-
tigyelhetd), milyen valaszt adtak az iparosok és kereskeddk, hogyan inditottak Gjra vallal-
kozasukat, vagy kezdtek valami teljesen masba (216., 221. old.). Az ismertetés soran tar-

15 A fogalomtorténeti elemzéstdl részletesen lasd: Kévér 2018. 11-21.
16 Lasd: Deschenes—Sanders—Botzen 2022.; Kévér 2018. 11.; Bolgar—Koloh—Kulesar 2022. 203.
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sadalomtorténeti szempontok is érvényesiilnek, melyek a foglalkozasi csoportok karoso-
dasabdl és azon belil is a két emlitett csoport részletesebb bemutatasabdl allnak (214,
215., 218., 219. old.). A szerzé maga is kijel6l tovabbi utakat a kutatas folytatasara: ,,7pa-
rosokndl vagy a kereskeddknél megfigyelbetd gazdasdgi vlsag depressziot idézhetett eld Miskole gazda-
sdgi életében 7. (210., 238. old.). Ennek a kérdésnek tizetesebb vizsgalatdhoz az egyes
vallalatok gazdasagi tevekénységének nyomon kévetését javasolja. Ez talan kiegészithetd
az arviz utani id8szakban 1étrejétt beruhazasok szamanak vagy az adézasi jegyzékek val-
tozasainak elemzésével. Ehhez forrast szolgaltathatnak a varosi tanacs jegyz&konyvei, a
virilis listak, a varosi szamvevéség iratai, valamint a sajto is.

A fogalmi kérdésekhez visszakanyarodva, az azokat 6vez6 — akar évtizedekig tarté —
diskurzus és vita szolgalhat forrasként. Ezek sokszor nem a tudomanyos parbeszéd for-
majaban jelennek meg, mint az a historiografiai részben olvashaté. Az ilyen kérdések ko-
ruli vitak kivalasztasanal nem dart az elGvigyazatossag a szerz6 részér6l. Sokszor ezzel
olyan tertiletre tévedhet, amely altal maga is diszkreditalédhat, akar egy tudomanyos céllal
lejegyzett gondolatmenet miatt is. Efel6li kétségeirdl szamolt be Halmos Karoly is a Zsi-
dok és zsidosdg neves torténészek 1945 eldtti munkdiban c. tanulmanya bevezetGjében.!” A zsi-
désagrdl alkotott fogalmak meghatirozasat egy masik, 2019-ben megjelent munkajaban
ecseteli, mely Jozsef torténetének killonbézé értelmezéseit tarja fel. Erdekessége, a mély-
rehat6 elemzés mellett, hogy a konkluzidban egy ,,zdrsadalomtirténeti kutatdsi programor” je-
161 meg. Bz az egyhazfegyelem mértékének valtozasaira vezetné vissza a jozsefi torténet
olvasatanak valtozasat. (Végtelen és lehatarolt idShorizonta értelmezés.'$) Ha nem is tdl
szembetiné moédon, de ennek a gondolatnak a tovabbvitelét lehet felfedezni Bolgar Da-
niel zsidokérdés-vitardl irt tanulmanyaban. Harom perspektiva felSl kozelit. Egyfeldl az
5010k 2s5idd” definicibjanak kialakulasa, majd a zsidokérdést mint ,, beilleszfedési jatszmart’ és
w1erfoglaldsi jatszmal’ elemzi (188., 191. old.). A magyarazatokat elGsz6r egy naci propa-
gandafilmben megjelend ,,gettdzsidd” és ,,bankdrzsidd” fogalmi parosra vezeti vissza (188.
old.). Még visszabb tekintve kiemeli, hogy a felvilagosult gondolkodas zsidokérdésének
kézpontjaban az asszimildcié allt. Erre kozéleti példak, de leginkabb Voltaire és magyar
vonatkozasban E6tvos Jozsef elméletei olvashatok. A térfoglalas kérdésében a radikali-
sabb Heinrich von Treitschke 20. szdzadi, majd Wilhelm Marr és Istéczy Gy6z6 19. sza-
zadi ,,zsiddkoncepeidit’ sorakoztatja fel. A kérdés megvalaszolasa tehat korszakoktodl és esz-
mearamlatok hatasaitdl is fiige. A Halmos altal kiemelt egyhazfegyelem gyengiilésére —
igy az értelmezések atalakuldsira — ezek alapjan Gjabb példa lehet a felvilagosodas (190—
191. old. Az 616k zsid6, mint Ahasvérus.). A tanulmany végén a zsidokérdés-vita djabb
kérdéseivel talalkozhat az olvasé, s ezekre valaszt a szerz6 egyéb munkéiban talalhat.

Osszegzés

Rovid 6sszegzésként elmondhato, hogy e tanulmanykdtet emléket allit Halmos Karoly
munkdssiga majdnem minden teriiletének. Ennek sokszintisége a kényvben megjelent
alkotasok témavalasztasaiban is fellelheté. A gazdasagi, tirsadalom- és eszmetOrténeti ér-
tekezésekben jol kirajzolédnak Halmos kutatdsainak eredményei. Ha valaki e témak ti-
zetesebb megismerésével szeretne foglalkozni, ez a kdnyv lehet a kiindulépontja.

17 Halmos 2015. 24-25.
18 Halmos 2019. 84—85.
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