Buzgé Gabor

Antropogén tajatalakitas az Ermelléken a 19. sziazad masodik felében!

Bevezetés

Az utébbi években mind a nemzetkdzi, mind a hazai térténettudomany részérél —
valészintleg a napjainkban tapasztalhaté klimavaltozassal Osszefiiggésben — megélénkiilt
a tudomanyos érdekl6dés az ember tajatalakit6 tevékenységének kornyezetre gyakorolt
hatasanak feltarasaval kapcsolatban. A kdrnyezettorténet nemzetkézi szakirodalmanak
hazai adapticioja céljabodl keriltek kiadasra a Tdj, ember, tudds — Zoldtorténelem. Bevezetés a
kdrnyezettorténet irodalmdba, etve a Tdjdtalakitds, jarvanyok, vizek, birodalmak — Zoldtorténelen.
Tanulmanyok a kirnyezettirténet irodalmdbil cimt kotetek.2 A kérnyezettdrténet nemzetkdzi
szakirodalmabol szeretném kiemelni Geoff Cunfert, aki a texasi egyetemen szerzett dok-
tori cimet és jelenleg a kanadai Saskatchewani Egyetem professzora. Geoff Cunfer t6bb
mint két évtizede foglalkozik az észak-amerikai Great Plains kérnyezettérténetével, mely-
nek keretében vizsgalta a mez&gazdasagi hatdrhaszndlatot, a porviharokat és szélerdziot,
az egyes tajak anyag- és energiadramlasat, valamint torténeti foldrajzat. Cunfer 2016-os
tanulmanyaban Kansas allam kilénb6z6 tajainak tarsadalom-6kolégiai profiljat vizsgalta
az 1870 és 1940 kozotti idészakra vonatkozoéan. A kiilénb6z6 profilok megmutattak,
hogy a Kansasbe érkez6 telepesek milyen mértékben valtoztattak meg a kdrnyezetet és
hogyan alkalmazkodtak a természeti korlatokhoz.3

Az Alféldet érinté 19. szazadi folydszabalyozasok kapcsan a friss hazai szakirodalom-
ban is felmertlt a kérdés, hogy a kdrnyezet antropogén 4atalakitasaval kialakult 4j gazda-
sagi rendszer mennyire volt fenntarthat6.* Szilagyi Zsolt és Pinke Zsolt kutatasi eredmé-
nyei szerint a folybszabalyozasok utan, killénésen a Tiszantulra jellemz6 gabonatermelés
altal biztositott gazdasagi névekedés hosszu tivon fenntarthatatlanna valt, ekézben a gaz-
dalkodas elszakadt a termdhelyi adottsagoktol Az Alféld peremén elhelyezkedd Ermel-
1ék kapcsan azt szeretném vizsgalat ala vonni, hogy az antropogén téjatalakitas hogyan
valtoztatta meg a tajban clhelyezkedd teleptilések mezdgazdasagi hataranak arculatit a
belvizlevezetd csatornak megépitése el6tt és utan, illetve az atalakitott kérnyezet hogyan
hatott vissza a tarsadalomra. A taj dtalakitasa mekkora bevételndvekedést hozott egy ka-
tasztralis holdra, illetve egy fore szamitva? Vizsgalatom teriileti egységének az Ermellék
1920 utan is Magyarorszagon maradt részét, a Nyirség és a Bihari-siksag talalkozasanal,
vagyis tajhatiron fekvé Almosd, Bagamér, Kokad, Nagyléta, Ujléta telepiiléseket tekin-
tettem, tovabba az elemzésbe bevontam Hosszapalyi, Monostorpalyi és Vértes kbzsége-

1A tanulmany a Kulturalis és Innovaciés Minisztérium UNKP-23-4-1-DE-336 kédszamt Uj Nemzeti Kiva-
16sag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Alapbdl finanszirozott szakmai timogata-
saval késziilt.

2 Balogh—Bodovics—Demeter—Erdélyi—Eszik—Vadas 2021.; Balogh—Bodovics—Demeter—Erdélyi—Eszik—Va-
das 2022.

3 Cunfer 2016. 355-392.

4 A vizzel kapcsolatos, artéri gazdalkodas kutatastorténeti elézményeirdl 1d. Majlathné Sipos 2019. 5-34.

5 Szilagyi 2022.; Pinke 2015.

6 Magyarorszag foldrajzi kistajbeosztasa szerint az itt fekvé telepiilések (Ujléta kivételével) az Ermellék (ko-
rabban Ermelléki 16s26s hat) kistdjat alkotjak. Csorba 2021, 128—129.
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ket is, amelyet az indokolt, hogy ez a nyolc telepiilés azonos természetfoldrajzi kornye-
zetben taldlhaté.” A telepiilések beltertletétdl északra a Nyirség futbhomokja, mig délre
a j6 minbségl, gabonatermesztésre alkalmas, csernozjom ,,fekete f61d” alkotja a talajt.3 A
tajegységben fekvé helységek belteriilete (Ujléta kivételével) a két talajtakaré talalkozasa-
nal alakult ki, szinte felfizve azokat a tajhatirra, kelet—nyugati iranyu teleptiléstengelyt
alkotva.

A taj atalakulasa, forrasok és modszerek

A tajhasznalat alakulasa nyomon kévethet6 a katonai térképek, a kataszteri felmérések
és a killénbo6z§ statisztikai gyGjteményekben fennmaradt, miivelési agak megoszldsat te-
lepiilési szinten k6z16 adatok alapjan.? A felszini névényboritas vizsgalataval kapcsolatban
forrasként széba johetnek még az 1860-as években keletkezett drbér szabalyozasi térké-
pek és az azokhoz tartozé urbéres telekkényvek.!? Az urbér szabalyozasi térkép viszont
nem mindig abrazolja a teleptilés egész hatarat, {gy forrasként csak részben alkalmazhato.
Példaul Nagyléta esetében a kézség mezégazdasagi hataranak csak egy részét, a belterii-
lettSl délre fekvé hatarrészt abrazolja, a belteriilethez képest északra elhelyezkedd dtloket
nem, holott abban kaptak helyet a volt urbéresek kaszal6i.!!

AL katonai felmérés Ermelléket dbrazolé térképszelvényei szintén az 1860-as évek
eleji allapotot titkrézik, {gy az urbérrendezést kovetd felszinboritottsag, a tajhasznalat
vizsgalatara inkabb a II. katonai felmérés alkalmas, és azt az Urbér szabalyozasi térkép és
telekkényv kiegészitheti.!?

A felszinboritottsag és a tajhaszndlat vizsgalatahoz szintén j6 forrasadottsagot kindl-
nak az 1886-ban (Hosszapalyi, Monostorpalyi, Vértes) és 1888-ban (Almosd, Bagamér,
Kokad, Nagyléta, Ujléta) késziilt kataszteri felmérések anyagai. A felmérések alkalmaval
a kataszteri térkép mellett elkésziiltek az egyes teleptilések felvételi elérajzai, illetve bir-
tokrészleti jegyz6konyvei.!3 A kataszteri felvételi elérajzokon dalénként kertlt felvétele-
zésre az adott telepiilés mez&gazdasagi hatara, melyeken a helyrajzi szamok alapjan fel-
osztott parcelldk talalhatok. A felvételi el6rajzokon feltiintették az egyes parcellak tulaj-
donosanak nevét, amennyiben az adott személy a telepiilésen lakott, hazszam szerinti
lakhelyét, illetve a mivelési agat. Az érmelléki telepiilések esetében a mivelési dgak kozott
szerepelt a szant6fold (szf), a rét (1), a legeld, a kert, a sz616 és az erds.14

7 Ezeket a telepiiléscket az azonos szGlémiivelés-technika miatt a néprajzi szakirodalom is az Ermellékhez
sorolta. Varga 1975. 431-432.

8 Bihari-Horvath 2014. 90.

2 A tanulmanyban elemzett katonai térképeket az ArcMap térinformatikai szoftver segitségével dolgoztam
fel. A torténeti térképeket georeferaltam, majd ezutan elkészitettem az egyes dll6khoz tartozé shape fajlokat.
A ddl6kben talalhaté muvelési 4gakat poligonon abrazoltam. A muvelési agakhoz hozzarendeltem egy sza-
mot, amelyet az ArcMap szoftver is tudott értelmezni, ezek jelentették az egy mavelési agakhoz tartozé szin-
kédot, mely a térképeken is lathato.

10 MNL HBVL XV.1.a Bmt 144.; MNL HBVL 1V.162.b 67. k.

MNL HBVL XV.1.a Bmt 144.

12 MKMKEF.; Janké6 2007. 186.

13 MNL OL S 79. No. 253/1.

14 MNL OL S 79. No. 253/8.
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1. dbra. Az Ermellék a IT. katonai felmérésen 1864.15

15 Forras: MKMKEF. Sajat szerkesztés.
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2. dbra. Az Ermellék a I11. katonai felmérésen 1884.16

16 Forras: HBHKF. Sajat szerkesztés.
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Antropogén tijatalakits az Ermelléken a 19. szazad masodik felében

A kataszteri térképekkel szinte egy id6ben keletkeztek a I11. katonai felmérés térkép-
lapjai, amelyeknek az Ermellékre vonatkozo része 1884-ben késziilt el.I7 A TI1. katonai
felmérés tobbnyire nem szines, hanem fekete-fehér valtozatban jelent meg, ami megne-
heziti az elemzést, hiszen a felszinboritds kilénb6z6 formai nehezen kilonboztethetGk
meg egymastol. Azonban a vizsgalt teleptiléseket abrazold térképlapok szines valtozatban
is elkésziltek, igy ez a mddszertani probléma nem érinti az elemzést. A 20. szazad els6
felére vonatkozdan forrasként bevonhaték az 1941-es katonai felmérés térképlapjai is.!8
Az 1941-es katonai térképen a rét és a legel6 sok esetben nem valaszthatd szét egymastél
egyértelmien, mivel a két muvelési 4gat azonosan jelSlték, illetve a térkép szinezése a rét
és legel6, valamint a szant6fold esetében hasonld, amelyet az indokolhat, hogy a térkép
nem civil, hanem katonai felhasznélasra készult.1®

A muvelési 4gak megoszlasat tartalmazo statisztikai kiadvanyokkal kapcsolatban meg
kell emliteni, hogy az egyes teleptilések kozotti dtiléatesatolasoknak torzitd hatasa van. A
Nagylétara vonatkozé killonb6z6 idémetszetekbdl szarmazé statisztikai adatok kompa-
rativ elemzésével kapcsolatban médszertani problémat jelent, hogy az 1860-as években a
telepiilésbél kivalt Ujléta, ugyanis annak mezégazdasagi hatara 1907-ben, 1914-ben és
1940-ben Nagyléta rovasara gyarapodott, és emiatt példaul a demografiai és agrarjovede-
lem-adatok torzitottak.20 Az Ujlétahoz val6 atcsatolasok kévetkeztében az 1865 és 1910
kozotti idészakban Nagyléta tertlete 17776 katasztralis holdrél 15925 katasztralis holdra
csokkent. Agrarjévedelmekre vonatkozo adatok maradtak fent 1865-bél és 1910-bdl, ah-
hoz, hogy ezeket 6ssze lehessen hasonlitani, a két telepiilés adatait egyiitt kellett kezel-
nem, mert {gy tudtam hasonlo kiterjedési teriiletet vizsgalni. Az egy katasztralis holdra,
illetve egy fére juté foldjovedelem akkor dsszehasonlithat6, ha a teriileti kiterjedés is
kozel azonos. Ugyanez a probléma fennall a telepiilés teriilletének mavelési agak szerinti
megoszlasanak vizsgalata esetén is. Nagylétan példaul a sz816 teriileti kiterjedése, ugy td-
nik, hogy 1910 és 1935 koz6tt csdkkent, 1017 katasztralis holdrél 491 katasztralis holdra,
azonban a két id6pont kozott csak az tortént, hogy azok a dilék, melyekben a sz8lével
beiiltetett teriiletek nagyobb ardnyban fordultak el6, id6kézben atkeriiltek Ujléta és Ba-
gamér mezbgazdasagi hatarahoz, utébbi két teleptilésen ennek kévetkeztében a statisztika
szerint névekedett a sz6l6tertiletek aranya, azonban az valdjaban valtozatlan maradt.?! Az
adatok torzitasat elkertilendd, azt a médszertani megfontoldst valasztottam, hogy Nagy-
léta és Ujléta adatait egyiitt kezeltem. A ddlSatcsatolasokkal kapcsolatos médszertani
problémat a katonai térképek georeferalasaval és elemzésével lehet feloldani, hiszen igy
egy szabadon meghatarozott teriilet valtozasat lehet nyomon kdvetni.

17 HBHKE.; Janko 2007. 190.
18 MKF.

19 MKF.

20 MNL HBVL VIL181.ece 1. k.

21 BVATKTMAO 1913.; MSK Us 105. k.
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1865
Szantd | Kett Rét | Legeld | Erdd | S2016 | Nadas | Hasznavehetetlen | o040
old 6sszesen
Almosd 4265 - 371 778 0 0 65 398 5877
Bagamér 3831 - 1181 1052 2217 69 10 486 8846
Hajdubagos 2049 - 90 0 426 401 0 18 2984
Hosszupalyi 6785 - 3350 2140 2182 1581 331 547 16916
Kokad 1409 - 277 516 527 0 86 208 3023
Monostorpalyi 4426 - 1310 152 0 367 62 301 6627
Nagyléta 7158 - 3744 3882 2125 198 82 587 17776
Ujléta - - - - - - - - -
Vértes 4052 — 1935 516 325 127 50 742 7747
Osszesen 33975 - 12258 9036 7802 2743 686 3287 69796
1895
Szant6 Kert Rét Legel6 Erdé Sz616 Nadas | Hasznavehetetlen hﬁ??::;ilzn

Almosd 4539 44 439 430 5 66 39 247 5836
Bagamér 3974 25 759 872 2414 189 14 352 8599
Hajddbagos 3239 72 830 1052 560 86 3 283 5681
Hosszupalyi 8035 47 1924 1474 1336 159 367 779 12769
Kokad 2215 3 274 296 4 52 108 116 3068
Monostorpalyi 5112 51 1285 449 465 49 85 231 7311
Nagyléta 11316 52 1701 2078 10 186 66 541 15950
Ujléta 1292 2 229 0 33 38 31 - 1625
Vértes 5013 46 1141 1074 116 113 80 342 7925
Osszesen 44735 342 8582 7725 4943 938 793 2891 68764
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1910
Szanté | Kert Rét | Legels | Erd6 | Sz6l6 | Nadas | Hasznavehetetlen hﬁ?ﬁ;ﬁiﬁn
Almosd 4501 25 202 663 6 334 - 210 5941
Bagamér 4117 37 681 691 2576 200 3 295 8600
Hajddbagos 3511 59 656 1008 263 328 - 272 6097
Hosszupalyi 9884 42 612 1839 789 366 25 614 14171
Kokad 2317 6 241 258 1 117 10 112 3062
Monostorpalyi 6095 51 493 274 428 69 33 279 7722
Nagyléta 11654 63 597 2026 11 1017 14 543 15925
Ujléta 1165 3 194 8 33 164 - 79 1646
Vértes 5841 42 586 886 80 184 35 289 7934
Osszesen 49085 328 4262 7653 4187 2779 120 2693 71098
1925
Szant6 Kert Rét Legel6 Erdé Sz616 Nadas | Hasznavehetetlen hﬁ??jstzrilzn

Almosd 4495 - 201 0 6 339 0 0 5941
Bagamér 4117 — 681 690 2576 199 3 295 8599

Hajddbagos n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.

Hosszupalyi n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a. n.a.
Kokad 2316 - 242 258 1 117 10 112 3062
Monostorpalyi 6095 - 493 274 429 68 33 278 7722
Nagyléta 11044 - 552 2025 8 823 13 518 14986
Ujléta 1818 - 238 9 33 362 0 97 2576
Vértes 5942 - 586 825 83 184 35 279 7934

Osszesen —~ - - - - - - - -
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1935

Szanté | Kert Rét | Legels | Erd6 | Sz6l6 | Nadas | Hasznavehetetlen hﬁ?ﬁ;ﬁiﬁn
Almosd 4494 34 200 646 13 335 - 122 5842
Bagamér 3629 48 643 938 2771 287 - 442 8758
Hajdubagos | 3548 61 713 1022 345 236 37 302 6264
Hosszipalyi | 9132 106 999 1822 755 373 59 688 13934
Kokad 2230 8 253 245 38 158 12 116 3060
Monostorpdlyi | 5605 54 499 799 381 59 31 285 7713
Nagyléta 10669 37 751 1908 122 495 35 650 14665
Ujléta 1766 23 234 11 34 356 - 118 2562
Vértes 5708 41 661 906 108 186 24 150 7784
Osszesen 46781 412 4953 8297 | 4567 2485 198 2873 70582

1. tablazat. A mifvelési dgak megoszldsa ag érmelléki falvakban 1865 és 1935 kizitr.??

22 Forrds: MMASZTF 1865.; MKOMS 1897.; BVATKTMAO 1913.,; NM EA. DGy. SGy. KTL 1925. St 563.; MSK Us 105. k. Sajat szamitas és szerkesztés.
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A taj felszinboritottsagaban a legnagyobb valtozas az 1865 és 1895 kozotti id6szakban
ment végbe, ckkor emelkedett a szant6féldek aranya 51%-16l 67%-ra.?> Megfigyelhet
azonban, hogy az egyes telepiiléseken nem egyforman ment végbe az atalakulas. Almos-
don, Monostorpalyin és Vértesen mar 1865 el6tt is 50% f616tt volt a szantdk aranya, mig
Bagamérban a vizsgalt id6szakban mindvégig 50% alatt maradt. Utébbi jelenséget az in-
dokolhatja, hogy a Bagamér hataraban 1év6 nagybirtok, melyen az erd6ségek fekudtek, a
nagyvaradi rémai katolikus kaptalan tulajdondban allt.2* Az egyhazi nagybirtokok eseté-
ben nagyobb volt az erd6f6ldhasznalati forma gyakorisaga.?> Debrecentdl északra és ke-
letre kialakult egy sajatos foldhasznalati forma, a ligeterd6k bevonasaval, mely a nyirségi
flérajarasba tartozott és tobbnyire homoki tSlgyeseket foglalt magaba.? Ezen a tertileten
a mozaikos felszinboritas fenntartasa (erdei szant6f6ldi mavelés, legeltetés és kaszalas) az
er6zi6 és aszaly ellen nyujtott védelmet. Emellett a fahianyos Alf6ldon nagy értéket kép-
viselt a keményfas erd6allomany, melynek fenntartasa elérelatast és szervezettséget igé-
nyelt.?” Minden bizonnyal ehhez a ligeterd csoporthoz tartozott a bagaméri erdd is.

A taj északi mez6gazdasagi hatdra valtozatos domborzattal rendelkezett, ugyanis ab-
ban északkelet—délnyugat iranyban domboldalak, v6lgyek és az azokban lefut6 erek val-
tottdk egymast. A II. katonai felmérés térképlapjai szerint az északi hatarban a magasabb
térszinen fekvé dilékben hatalmas kiterjedést tolgyerddk teriiltek el, a mélyebben fekvé
tertileteken rétgazdalkodds folyt. Az alacsonyabban fekvé féldek az év egy részében vagy
egész évben viz alatt alltak, vagyis a terllet ingovanyos, mocsaras térséget alkotott. A
tolgyerdSk kiterjedése a III. katonai felmérés térképén mar erésen visszaszorult. A t6l-
gyesek helyét szantofoldek vették at, vagyis a tajat boritd természetes névénytakard az
ember tajatalakit6 tevékenysége nyoman gabonatermd teriiletté alakult.

Nagylétan az erdSk kivagasa mar 1862-ben megkezd6dott, ekkor az uradalom a Deb-
recen Nagy-Varadi Ertesit6 cimd lapban 300 holdrdl kitermelt cser- és tolgyfat kinalt el-
adasra.28 Az erd6k kivagasa valoszintleg a Belga Bankhoz kothetS, mely a teriilet atalaki-
tasa utdn kedvezSen értékesithette az itt eltertilé parcellakat a lokdlis tirsadalom, illetve a
Balmazdjvarosrol érkezé vasarlok kézott. Az erdSk helyén alakult szantofoldek fekvésiiket
tekintve vizmentesek voltak. A tdj felszinboritottsdganak atalakitasaval annak hidrolégiai
viszonyai is megvaltoztak mar a belvizlecsapolé munkalatok megkezdése el6tt, hiszen a
tolgyerdS gyokérzete minden bizonnyal tébb vizet tudott megkdtni a szant6foldi kultar-
novényeknél. Az egyenetlen domborzati viszonyok miatt a magaslatokrdl leszivargd viz a
mélyebb teriileteken gytlhetett Gssze, mely a rétgazdalkodas tekintetében névelhette an-
nak kockazatat, hogy a féldek a korabbihoz képest tovabb allhattak viz alatt. A Nagylétan
fekvé erdSk kivagasa ellen egy ismeretlen szerzé aggodalmat fejezte ki a Politikai Ujdon-
sagok cimt lap hasabjain. ,,Melldzve itt azon nevezetes eseményt, mikép a volt foldesurasdg eladta
itteni 536p birtokdt a belgabanknafk, mely mar most torlesgtésre adja merésg, villalkozoknak ismet, ter-
mésetesen jo nyereségre, csak azt emiitem meg, vajha a mdr pustitasba vett sok és s3ép erdiket, vagy
[elsdbb hatdsag, vagy ag illetd tulajdonosok a jovd idikre sgdmitd nagylelkiisége mentené meg a vég enyé-
szettdl, melynek elébe néz, s melyre sententiazva van, a lakosok nagy aggodalmdra, kik beldtiak, hogy
csak rivid évtized utan messzirdl lesznek kénytelenek csalidjaik sgdmidra t0vdl vald fat vdsdrolni, ha

25 MMASZTF 1865.; MKOMS 1897.

24 Gazdacimtar 1897. 338.

25 Demeter—Koloh 2020. 37.

26 Beluszky 2001. 100.

27 Pinke 2015. 134.

28 Szn.: A Nagy-Létai uradalom. Debrecen Nagy-Varadi Ertesits, 20. évf. (1862), 43. sz., 1862. oktdber 5.
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ugyan taldlnak nem bogy a faval vald tiizelésre szamitandnak, bt még ha egésgségi szempontbol s idgjards
tekintetébdl vessziik az digyet, ide véve még azon sajnos kotiilményt is, mely a kizségre akkor fog kivet-
kezmni, midin kipusztitvan a nagykiterjedésil erddség, mely ag északi kemény teleket nem kis meértékben
akaddlyozd kdrt tenni s3010hegyében, gydimolesfiiban, s épiileteiben és végre homok-legeldjének ide s tova
horddsdban. Ugy valdban kivinatos volna az erddpus3titis megakaddlyozdsa, vagy pedig a kizség dltali
megvasdrldsa, annyival inkdbb mert kormdanyrendeletek is szdlanak ag erddpusztitas ellen” A 19.
szazad masodik felében az Alf6ldon a szantéfoldek altaldban a rét-legeld rovasara terjedtek
ki30 A vizsgalt térségben tehat az altalanostdl eltéré folyamat ment végbe az erd6-szanto6-
fold iranyu valtozassal, illetve a tdj atalakitasa mar a belvizmentesités el6tt megkezdédott.

Az Ermelléken a tolgyerddk kitermelése és szant6folddé alakitsa beilleszthetd abba
a globalis folyamatba, melynek keretében a 19. szazad soran a terméfoldek terjeszkedése
soha nem latott mértéket Sltott, melynek hatdsara megduplazédott a globalis mez6gaz-
daségi teriiletek nagysaga. Hatalmas 1j teriileteket vontak szant6foldi mévelésbe Fszak-
Amerika siksdgain, Dél-Amerika pampdin, az orosz sztyeppéken. Soha ennyi 4j féldteri-
let nem kertilt ilyen gyorsan mezégazdasagi termelésbe. E folyamat hatasara zajlott Fol-
dunk egyik legkiterjedtebb és legjelentGsebb emberi tevékenység altal végbemend kor-
nyezeti atalakulasa.’!

A tajegység a szant6foldek kiterjesztésével valdszintdleg a 19. szazad masodik felében
kibontakozé nagy gabonakonjunktira (1852—1878) altal kinalt lehetSségeket prébalta ki-
akndzni.? A gabonakonjunktira a nyugat-curdpai népességnévekedés névekvé élelmi-
szer-szlikséglete miatt alakult ki.?3

Az 1860-as évek el6tt csak a stabilan vizmentes térszineket szantottak, az iddszakosan
ar- vagy belviznek kitett teriileteket legeltették és kaszaltak.>* Az Alf6ldén a 19. szazad
masodik felében a mezégazdasag sulypontja az allattenyésztés helyett a névénytermesz-
tésre helyez6dott at.35 A névénytermesztésen beliil a gabonatermesztés valt dominanssa,
mely agazat az aringadozasoknak kitett termék termelésére specializalodott. A szantdfol-
dek kiterjedésével a gazdalkodas elszakadt a termdhelyi adottsagokhoz vald alkalmazko-
dast6l.30 Az antropogén tajatalakitis hatdsara (vizszabalyozas) nagyban csékkent a vizes
élShelyek faji diverzitisa, a monokultiras névénytermesztés elterjedésével katasztrofaér-
zékenyebbé valt az Alf6ld, s vele egylitt annak gazdasaga és tarsadalma is.’” Ennek hata-
sara az alfoldi gazdasagi fejlédés hossza tavon fenntarthatatlann vélt.$ Az Ermelléken
jellemzGen olyan dl6kben alakultak ki szant6féldek, melyek nem tartoztak a szant6foldi
névénytermesztés szempontjabol a kivalé vagy j6 termdhelyi adottsaggal rendelkezé te-
ruletek k6zé. Az északi hatarrészben homoktalaj, részben sivé homok, illetve a vizjarasos,
dombok kozétti volgyekben réti talajok boritottak a felszint, melyek a teleptilések belte-
riletéhez mérten délre fekvd, j6 mindségl 10sz0s talajon valé szemtermeléshez képest
alacsonyabb terméshozamot nyujthattak.

2 Szn.: Vidéki kozlemények. Nagy-Iéta—Vértes. Politikai Ujdonségok, 11. évf. (1865), 20. sz., 1865. majus 17. 233.
30 Demeter—Szilagyi—Pinke 2022. 76.

31 Cunfer 2016. 355.

32 Kovér 1998. 349-350.

33 Szilagyi 2022. 39.

34 Pinke 2015. 145.

35 Orosz 2020. 17.

36 Pinke 2015. 239.

37 Szilagyi 2022. 203.

38 Szilagyi 2022. 204.
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A kataszteri felmérés részeként keletkezett a birtokrészleti jegyz6kdnyv vagy mas né-
ven kataszteri telekkényv. Ezt a forrastipust Nagyléta mez6gazdasdgi hatiranak elemzése
soran hasznaltam fel, ahol 1-t6l 8932-ig szerepeltek a jegyzOkonyvben a helyrajzi sza-
mok.® A telekkényvben az egyes parcellakhoz tartozoé helyrajzi szamok szerinti sorrend-
ben haladva az adott teleptilés teljes bel- és kiltertilete felmérésre kertlt. Az egyes parcel-
laknal feltiintették a kataszteri térképnek azt a szelvényszamat, amelyen a parcella fekiidt,
melyik ddlében talalhatd, valamint a tulajdonos nevét, lakhelyét, hdzszamat, ha tobb tu-
lajdonos volt, akkor a tulajdonjog ardnyat. Tovabbad kozlésre keriilt a parcella mévelési
aga és mérete is katasztralis hold és négyszogol mértékegységben.* A telekkényv fejlécé-
ben szerepelt az évi tiszta jovedelem is, azonban ez a mezé nem keriilt kitoltésre nemesak
Nagyléta, hanem a kérnyez6 teleptilések esetében sem. Ennek kévetkeztében a jévedelem
tekintetében az 1888-as kataszteri telekkényv nem hasonlithaté 6ssze az 1910-es évek
elején keletkezett kataszteri birtokivekkel, melyekben az egyes parcellaknal feltintették a
kataszteri tiszta jovedelmet is. Azaltal, hogy a parcellakhoz bekeriilt a tulajdonos neve és
hazszama, a forras lehet6séget kindl annak meghatarozasara, hogy az egyes csaladokhoz,
csaladfékhéz 1888-ban pontosan hany katasztralis hold féldbirtok tartozott, és a mive-
lési agak tekintetében hogyan alakult azok gazdasagi profilja. A telekkényvben hagytak
helyet a jegyzeteknek is, ahovd Nagyléta esetében feljegyezték, hogy az adott parcella
mekkora része volt artér. Ami ennek a forrastipusnak a kilénds értékét adja, az, hogy
segitségével rekonstrualhat6 az artér kiterjedése az 1888-as évre vonatkozdan. Ennek ér-
dekében a telepiilés kataszteri telekkbnyvében szereplé 8932 helyrajzi szam adatait Excel-
tablazatba foglaltam, majd igyekeztem azokat térképen megjeleniteni.!

Jelmagyarazat
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3. dbra. Nagyléta 1888-as kataszteri térképének részlete.?

3 MNL OL S 79. No. 253/1.

40 MNL OL S 79. No. 253/1.

41 A Nagyléta 1888-as birtokrészleti jegyz6konyvébdl késziilt Excel-tablazatot barki szamara elérhetévé tet-
tem az academia.edu honlapon. NKTk.

42 Forras: NKT. Sajat szerkesztés.
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A birtokrészleti jegyz6kényvvel kapesolatban felmeriil az a médszertani probléma,
hogy néhany esetben a parcellat jelz6 helyrajzi szimhoz egynél tobb miivelési ag tartozott,
példaul Nagylétan a Ligeti kaszalok ddlében fekvS 5199. helyrajzi szam alatt talalhaté
parcella szant6fold, rét és ut is egyben.®® A kataszteri térképen ezt gy jelolték, hogy a
szant6foldet, a rétet és az utat kilon rajzoltak be, majd azokat egy vagy két vonallal §sz-
szekapcsoltak, jelezve, hogy egy helyrajzi szam alatt dlltak. Ez a helyzet altalaban akkor
fordult el6, ha az adott parcellinak csak egy része tartozott az artérhez. A médszertani
problémat ugy prébaltam meg feloldani, hogy a mivelési agak koziil oda soroltam be az
adott foldrészletet, amelyik a legdominansabban jelent meg. Az 5199. helyrajzi szam ese-
tében példaul a szant6fold tette ki a legnagyobb részt, igy a parcella a szantok kézott lett
feltintetve. Ez a médszer viszont csékkenti az elemzés megbizhatdsagat. Megoldast az
jelentene, ha a kataszteri térkép alapjan pontosan ki lehetne mérni, hogy annak mekkora
része tartozott az egyes mivelési 4gakhoz, azonban ehhez még tovabbi munkafolyama-
tokra van szikség.

Nagyléta Ligeti tagbirtok és Ligeti kaszalok elnevezést dil6iben a domborzaton észak-
kelet—délnyugat iranyban futé domboldalak és volgyek valtottak egymast. A Ligeti kasza-
16kat atszelé Villongd-ér esetében a tengerszint feletti magassagi pontok alapjan az artér
korilbelil 5, helyenként 10—15 méterrel fekiidt alacsonyabban a domboldalakhoz képest.

Jelmagyarazat
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4. dbra. Nagyléta ésgaki batdiranak drtere 1888-ban.*

4 MNL OL S 79. No. 253/1.
# Porras: NKT. Sajat szerkesztés.
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A Ligeti tagbirtok koériilbeliil 4000 holdat tett ki, ennek mintegy 25%-a volt artér vagy
részben artér, mig a Ligeti kaszalok teriilete 1300 hold volt, s ennek kériilbelil 60%-a tar-
tozott az artérhez. Az artér kiterjedése a csapadékviszonyok fiiggvényében akar jelent6sen
médosulhatott. Példdul az 1886-o0s évet olyan szarazsag jellemezte Nagylétan, hogy a vizi-
malom al6l kiszaradt az azt mikodtetd vizfolyas, akkor valészintleg a vizzel boritott terti-
letek kiterjedése is médosult. Eppen ezért érdemes megvizsgalni, hogy hogyan alakultak
Nagyléta kornyékének csapadékviszonyai a 19. sziazad masodik felében. A hazai meteoro-
logiai allomashalézat kiépilése az 1870-es évek elején vett nagyobb lendilletet. A vizsgalt
id6szakban Nagyléta nem volt a halézat tagja, ezért a telepiiléshez legkézelebb esé méré-
pont, Debrecen adatait hasznaltam, mely 1871-t6l mikédott. Az 1871 és 1900 kozotti
klimaperiédusban Debrecen éves csapadékdsszege atlagosan 618 mm volt, a kataszteri te-
lekkényv 1888-ban késziilt, ekkor Debrecenben dsszesen 463 mm csapadék hullott, vagyis
lehetséges, hogy a Nagyléta északi hataraban fekvé artér kiterjedése a térképen feltiinte-
tettnél valamivel nagyobb lehetett az atlagos csapadékdsszeget hozo években.

A IL és III. katonai térképek 6sszehasonlitisa soran lathatéva valt, hogy az 1860-as
évekhez képest az 1880-as évek elsé felére a Kokadi erdé mellett huz6édé Nagykaszald
dulé kiterjedtebb vizboritast mutat.

Jelmagyarazat -
Kokadi erdd

Kokadi erdé ut

- Belteriilet

Szantofold

Rét legel6

I Erds

0 0,25 05 1
T K

5. dbra. A Kokadi erdd a 1. katonai térképen®>

4 Forras: MKMKEF. Sajat szerkesztés.
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Jelmagyarézat
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6. dbra. A Kokadi erdd a 111. katonai térképen.to

A II. katonai térképen lathat6, Kokad belteriiletétsl északra fekvé Kokadi erds elne-
vezési tertilet a I11. katonai térképen Homoki féldek néven szerepel, itt Nagylétahoz ha-
sonlé erdkitermelés mehetett végbe, ugyanis az erdéteriilet helyét szant6fold vette at.
Az egykori Kokadi erd6 kornyékének ezaltal megvaltozhattak a hidrolégiai viszonyai, ami
indokolhatja azt a jelenséget, hogy a mélyebben fekvé tertileteken a vizes, mocsaras terii-
letek aranya noévekedett. A nagylétai legel6t6l keletre fekvé tertilet a 11. katonai térképen
még szant6foldként szerepelt, a I11. katonai térképen viszont mar nedves rétként jelolték.
A 11I. katonai térképen vizzel jelolt teriilet tengerszint feletti magassaga 113 méter, mig a
Homoki féldek legmagasabb pontja 119 méter, a szomszédos nagylétai legel6 128 méter
magas, a domboldalakrol érkezé viz az alacsonyabb térszinen gytlt 6ssze. A valtozashoz

4 Forras: HBHKF. Sajat szerkesztés.
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hozzajarulhatott az is, hogy az 1860-as évekhez képest az 1880-as évek elején tSbb csa-
padék hullott, mely megemelhette az idGszakosan vagy alland6an vizzel boritott teriiletek
kiterjedését. Természetesen azt is szamitasba kell venni, hogy a III. katonai térkép felvé-
tele részletgazdagabb a I1. katonai felmérésnél, ami szintén okozhatja a killonbséget. Ugy
tanik, hogy az antropogén tajatalakité tevékenység altal az erddk eltlinése utan a dom-
borzati és csapadékviszonyok nagymértékben meghataroztak a tertlet hasznositasat.

A belviz levezetése

A 19. szazad masodik felében az armentesitett teriileteken a belvizboritds sokaig ga-
tolta a szantéfoldek kiterjesztését, a belvizelvezetd halézat kiépitésével azonban a termé-
toldek szant6foldi mtvelésbe vonasa gyors titemben kezdett névekedni.? Az Alf6ldén a
szazadforduléra a folybszabalyozasi munkalatok, valamint a vasutépités befejez6dott. A
19-20. szazad forduldjatdl a gazdasag extenziv formaban valé névekedése fenntarthatat-
lanna valt, mert mar nem voltak olyan teriiletek, amelyeket a szant6f6ldi mavelésbe be-
vonhattak volna.*® A vizvédelmi infrastruktira a megeléz6 éghajlat alacsonyabb csapa-
dékviszonyaihoz igazodott, igy az 1870-es évektSl névekvé arvizterheltség Gjabb kihivast
jelentett. A csapadékosabba valé gabonatermény-id6szak kedvezétlentl hatott a gabona-
télék termésatlagara és piaci arara. A kiegészité beruhazasok névekvé koltsége mar nem
tériilhetett meg a szant6foldi névények értékesitésébSl. A belsé vizelvezetési csatornaha-
l6zat nem épiilhetett ki azokon a teriileteken, ahol eleve nem a lecsapolas volt a cél. A
folyék mentén termére forditott teriileteken gyakoribba valtak a belvizkarok.#

Az Ermellék lakossaganak hatarhasznalatiban djabb valtozast okozott a belvizleve-
zet$ csatornak kiépitése, mely az 1890-es években vette kezdetét. A belvizlevezets csa-
tornakat az Alsé-Nyirvizszabalyoz6 Tarsulat épitette ki. A szant6féldeken nagyobbrészt
gabonatermesztés folyt, melynek helyi szinten betoltott szerepét j6l mutatja, hogy az
1896-0s adatok szerint a nagylétai vasatallomason feladott aruk kézott a buza és rozs
foglalta el a legnagyobb tételt.”

47 Pinke 2015. 233.

48 Szilagyi 2022. 41.
 Syilagyi 2022. 42-43.
50 FEdvi 1896. 50.
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51 Forras: MKF. Sajat szerkesztés.
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A szant6foldek vjabb expanziéjahoz minden bizonnyal hozzajarult a belvizlevezets
csatornahaldzat kiépitése. Ennek hatdsara Gjra megvaltozott a taj arculata, melyen mar
erbsen visszaszoruloban volt a természetes névénytakard. A valtozas ekkor mar nemesak
a nagybirtokosokat érintette, hanem a kisbirtokosokat is, utébbiak termelésszerkezete
(részben) szintén veszitett diverzifikaltsagabol. A Fisch Ignac altal birtokolt nagylétai ura-
dalom tertilete az 1910-es években a tulajdonos birtokive szerint 1607 katasztralis holdat
tett ki.>2 A birtok mivelési 4gak szerinti megoszlasat meg lehet allapitani a birtokivbdl és
az 1888-as birtokrészleti jegyz6konyvbél. Az 1888-as allapot szerint az uradalom teljes
teriiletének 80%-a volt szantdféld, mig 15%-a rét és legel6.5 Az 1910-es évekre a szan-
totoldek aranya 91%-ra nétt, a rétek és legelSk tertilete 7%-ra cs6kkent.>* A valtozas ira-
nya tehat jol lathat6. A belvizlevezet6 csatornak kiépitése utan (részben) a rét-szant6told
iranyu valtozas ragadhaté meg. A nagylétai kisbirtokosok altal birtokolt Ligeti kaszal6k
didlSben fekvo rétek helyét szintén szant6foldek vették at.

Kérdésként felmerilhet, hogy vajon miért volt szitkség a csatornahdlézat megépité-
sére? Marton Bélanak a teriilet talajardl irt ismertetSje szerint a vizsgalt falvak homokta-
laja belvizre érzékeny volt. ,,A homokszemek mivel nagy ntat tettek meg, gombilyiire koptak. Szi-
niik sdrgds, ahol azonban humusz is keveredett bele, o1t s3dirkés és barnds szine van. Llyen homokot
[oleg a vidék déli szélén pl. Bibar megyében taldlunk, a hova a folydk is hoztak, s dtisgapolvin, dssze-
keverték a magnkkal hozott agyaggal és méssel. A nép et a foldet fekete homoknak nevezi, s nagyon
megbecsiili. Es méltin. Amig az alfildi agyagos fild, a sok nedvességtél megldgynlva nem munkdlhatd,
addig ez a homok a leghuzamosabb esd3és utan is pdr nap mitlva mdr munka ald vebetd, s e mellett a
vizet Sem vesziti el konnyen. 1V iszont agonban ennek a tulajdonsagnak kivetkezmeénye ag is, hogy a vig
megdll rajta ugyanakkor, mikor az agyag magdaba fogadja a viget, a homokos teriiletet a belvizek elbo-
ritva tarfjak. Az utdbbi nedves évek tapasztalatai bizonyitiak ezt legiobban.”>> A csatornahalozat
létrehozasanak célja az volt, hogy a tavaszi hoolvadas soran a Kék-Kall6 fels6 szakaszardl
érkezé vizet levezessék, mely a mélyebb, lefolyastalan teriileteken 6sszegytlve hosszabb-
r6videbb ideig Osszefiiggs vizfeliletet alkotott. A belvizre val6 érzékenységet egyrészt
névelhette, hogy az 1860-as években a térségben fekvé erdéségek nagy része kivagasra
keriilt, masrészt az 1870-es évek masodik felétSl csapadékosabba valt az éghajlat, mely
szintén emelhette a talajviz szintjét. Tovabbd a munkalatok megkezdését az is 6szténdz-
hette, hogy a vizsgalt t4jtol északkeletre, a Kék-Kall6 felsé szakaszan a nyirségi birtoko-
sok mar az Als6-Nyirvizszabalyoz6 Tarsulat megalapitasa el6tt kisérletet tettek a tertilet
belvizmentesitésére, ezért atvagasokat végeztek, az igy lefolyashoz jutd viz viszont ,,az
alatta fekvd teriileteket boritotta el, s még nagyobb foldet tett hasgnavebetetlenné, a hatdsdg ezeket ag
dtvagdsokat betomette. Az alsd nyirvizszabalyozd tarsulat készitette fijra, természetesen most mdr s3ak-
avatott kezekkel a lefolydsokat s 12 fGvolgyben vegette le a vigeket a Kalld csatorndjan dt a Berettyd
Jolydba.”> A felsé szakaszrol érkezd viztobblet lehetséges, hogy az artéri teriileten fekvd
rétgazdalkodast is zavarta, idénként talan lehetetlenné is tette. A Kék-Kall6 felsé szaka-
szan végzett szakszerltlen munkalatok végll ezt a térséget is arra kényszeritették, hogy
vallalva a koltségeket, atalakitsak a taj egy részét, és levezessék a belvizet.

52 MNL HBVL VIL.181.cee 5. k. 274. sz. birtokiv.

53 MNL OL S 79. No. 253/1.

5 MNL HBVL VI.181.ece 5. k. 274. sz. birtokiv.

5 MNL HBVL IX.571.b 39. cs. Marton Béla palyamunkija.
5 MNL HBVL IX.571.b 39. cs. Marton Béla palyamunkéja.
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Kérdéses, hogy az 1890-es években megérte-e a belvizlevezetd csatornakat megépi-
teni. Az alfoldi gazdasagszerkezet csak addig hozhatott gazdasagi névekedést, amig lehe-
t6ség volt Gjabb teriiletek szant6foldi mavelés ala vondsara.” Eppen ezt célozta volna a
csatornak megépitése, melyekkel ujra ki lehetett tetjeszteni a szantéféldeket. A gabona-
konjunktira azonban 1873/1878-ban véget ért, az 1900-as évekig a gabona ara alacsony
maradt, mely id&szak alatt a szant6foldek kiterjesztésébdl szarmazo jovedelmek mar csak
a korabbi bevételszint fenntartasahoz jarulhattak hozz4, igy t6kefelhalmozasra csak szik
lehet6ség nyilt. Az érmelléki teleptilések Kék-Kall6 altal érintett dléiben a viztSbblet
miatt valészintleg a korabbi gazdalkodas és az abbdl szarmazé jovedelem nem volt tart-
hato, ezért is sziikség lehetett a csatorndk megépitésére.

A csatornak épitési koltségének egy részét a gazdaknak kellett allniuk. Nagylétan az
1860-as években a bardi birtok helyén kialakitott szant6foldek bar gyenge vagy rossz mi-
néségliek voltak, de az 4j birtokosoknak nem kellett a szabalyozasok kéltségével sza-
molni, ugyanis a szerkezetvaltis nem a lecsapolé munkaélatok keretében valésult meg. A
gabonakonjunktura idején még, ha volt is sziikség hitel felvételére az adott parcella meg-
vasarlasahoz, a gabona arabol viszonylag kedvezGen vissza lehetett fizetni a kéleséndket.
Az 1890-es években viszont a belvizlevezets csatorndk épitési koltségeinek egy részét
raterhelték a kisbirtokosokra is.>8 A belvizlevezetéssel nyert 4j szant6foldek a rét helyén
alakultak ki, mely nem hozott jelentSs bevételnévekedést.” A nagylétai Ligeti kaszalok
ddlében 1910-ben altalaban a 4. osztalyozasi csoportba tartoztak a szant6foldek és a rétek
is. Egy katasztralis holdra a szant6f6ldek esetében kortlbelill 8 korona kataszteri tiszta
jovedelem, mig a réteknél 8-9 korona kataszteri tiszta jovedelem jutott, vagyis 1910-
ben az 4j szantéféldeken nagysagrendileg annyi tiszta j6vedelmet lehetett elérni, mintha
azokat tovabbra is rétként hasznaltak volna, viszont fizetni kellett a belvizlevezeté csa-
tornak megépitésének és fenntartasanak koltségét. ,,Amig azonban a csatorndzgdsnak megvan
ag a hasgna, bogy nagy teriileteket ad a gagddlkoddsnak, mdsrésgt panaszra is boven s3olgdltat alkal-
mat. A Nyirségnek ilgyis sgdraz klimdja exzel még szdaragabbad vilt, mert a vizek most gyorsan lefoly-
vdn, nem pdrolognak s a levegd sgdrazsdgdt nem csokkenti. A pdardban szegény levegd a novényvildgra
kdros hatdsii s a homokképidést eldsegitette, illetdleg a homok megkitését hatraltatia. Ezek a tapasz-
talatok a szabdlyozdsnak ellenségeket sgeregter, s még a csatorndzds hivei is sgivesen litndk, ha a
mérndki tudomdny a sgdrazsdg enybitésének middjdt megtalilng.”®! Az aszaly visszatér$ problé-
maként 1894-ben, 1904-ben, 1917-ben, 1921-ben, 1923-ban, 1928-ban, 1931-ben és
1935-ben jelentkezett,®? azonban a belviz levezetése hosszu tavon aszalyérzékennyé tette
a tajat.

Az 1865-6s és az 1910-es mezbgazdasagi statisztika alapjan 6sszevethetd, hogy a két
id6&pont kézott hogyan alakult az érmelléki telepiiléseken az egy katasztralis holdra és egy
tére jutd foldjovedelem. Az dsszehasonlithatosag érdekében az 1865-ben osztrak forint-
ban megadott j6vedelem-adatokat at kellett valtani koronara. Egy osztrak forint ketté
koronanak felelt meg, ezért az 1865-ben k6zolt adatoknak a kétszeresét vettem. Eszerint
a mikrorégidban az egy katasztralis holdra juté foldjévedelem 4,7 koronat tett ki 1865-
ben, mely 1910-re 7,6 koronara valtozott, mely mintegy 62%-0s névekedést jelentett

57 Szilagyi 2022. 41.

58 Demeter—Szilagyi—Pinke 2022. 78.

5 Demeter—Szilagyi—Pinke 2022. 76.

¢ MNL HBVL VI.181.ece 3—18. k.

¢t MNL HBVL IX.571.b 39. cs. Marton Béla palyamunkija.
02 Palfai 2009. 110-111.
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1865-ho6z képest. Ezzel a taj teleptilései mindkét id6pontban a kézepes hozamuak kézé
tartoztak.3 Az egy lakosra jutd féldjévedelem 1865-ben 17,9 korona volt, majd 1910-re
ez 21,5 koronara nétt, vagyis kortlbelil 20%-os ndvekedés tortént, mely szintén kozepes
névekedési titemnek tekinthet$.%* Az Alfoldon a Sarréten, a Jaszsagban, a Taktakézben
és a Szatmari-Tiszahaton volt kiemelked6 az egy f6re jutd foldjovedelem-névekedés. A
Viharsarokban és Szabolcsban a népességnévekedés felemésztette az egy f6re jutd fold-
jovedelem emelkedését. Az Gsszesitett eredmények szerint orszagosan szintén nem volt
mérheté névekedés az egy fére jutd foldjovedelem terén.®> Az egy f6re jutd foldjovede-
lem névekedése elvileg intenzifikaciora utal, ami ebben az esetben valdszintleg nem tech-
nikai, hanem biolégiai (jobb gyakorlatok, 4j fajtak) eredet(i lehet, legalabbis az egy f6re és
az egy holdra esé eredmények egytittes javulasabol erre lehet kovetkeztetni.f¢ Demeter
Gabor szerint a gabonaarindex az 1860-as években és az 1910-es években hasonléan ala-
kult, ezért valdszing, hogy ,.a jovedelennivekedés legaldbb fele a fajlagos terméseredmények javnld-
sdnak tudhatd be, a masik fele pedig az dr-nivekedésnek.”07 Azonban szamolni kell azzal is, hogy
az egy holdra és az egy fére vetitett féldjévedelem torz eredményt ad, mert ebben a kis-
birtokos és a nagybirtokos termelSk egyarant szerepeltek.® Emellett tovabbi vizsgalati
szempontot jelenthet az egy f6re jut6 foldjovedelem tekintetében, hogy az 1865 és 1910
kozotti idSszakban jelentkezd jovedelem-névekedés vajon realértékben is megjelent-e,
vagy annak egy részét az inflaci6 felemésztette.

Osszegzés

Az Ermelléken a taj antropogén étalakitisa az erdéségek kitermelésével és szant6-
tolddé alakitasaval mar a vizrendezés el6tt megkezd6dott, bar a folyamat a mikrorégid
teleptiléseit eltéréen érintette. Az Alf6ldon, kivalt a Tiszanttlon altalaban a rét és legel
rovasara terjedtek ki a szant6foldek, azonban a vizsgalt tajban kezdetben az erd6-szanto-
fold iranyu valtozas dominalt. Az erdSk kitermelésével megvaltoztak a taj hidrologiai vi-
szonyai, melynek hatasara a magaslatokrol leszivargd viz a lapalyokban gytlhetett Gssze.
A Debrecenben mért csapadékdsszeg adatok szerint az 1870-es, 1880-as évek forduldjan
csapadékosabbd valt az éghajlat, vagyis a t4j arculatinak megvaltozasihoz természetes
folyamat is hozzajarult. Az antropogén és a természetes tdjatalakulas egylttes hatasanak
eredménye lehetett, hogy a nagylétai legel6 és a kokadi erdd kozott elteriils lapalyban a
II. katonai térképhez képest a I11. katonai térkép vizenyGsebb teriiletet mutatott. Részben
a csapadékosabb éghajlat, részben a nyirségi birtokosok szakszeritlen vizlevezetési kisér-
lete miatt Nagylétan és a mikrorégioban is szitkségessé valt a belvizlevezetd csatorndk
kiépitése, mely magaval vonta a szant6foldek Gjabb expanzidjat. A szant6foldek kiterje-
dése nagyrészt rossz minSségli homoktalajon val6sult meg, mely nem biztositott kiemel-
ked6 bevételnovekedést a mikrorégié lakossaga szamara.

03 Demeter 2020. 128. és 186. szamu térkép.

64 Demeter 2020. 141. és 201. szamu térkép.

65 Demeter 2022. 22.

66 Demeter 2022. 26.

67 Demeter 2022. 27. Orosz Istvan szerint azonban az intenzifikicidonak, a hozamnovekedésnek nem voltak
meg az agrotechnikai alapjai. Orosz 2020. 18.

%8 Demeter—Szildgyi—Pinke 2022. 83—84.
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Gabor Buzgo

Anthropogenic Landscape Transformation in the Ermellék Region in the Second
Half of the 19th Century

In recent years, there has been a resurgence of scientific interest, both internationally and
domestically, in the effects of human landscape-altering activities, likely in connection
with the climate change currently being experienced.

In the Ermellék region, the anthropogenic transformation of the landscape began before
water regulation, with the deforestation and conversion of woodlands into arable land,
although the process affected the settlements of the micro-region differently. In the
Great Plain, particularly in the eastern Tisza region, arable lands generally expanded at
the expense of meadows and pastures. However, in the landscape examined, changes
initially dominated in the direction of forest-arable land conversion. The deforestation
altered the hydrological conditions of the landscape, leading to the gathering of water in
lowlands due to drainage from elevations.

Partly due to the rainier climate and partly because of the improper drainage attempts by
the landowners in Nyirség, the construction of drainage channels became necessary in
Nagyléta and the micro-region, which, in turn, spurred further expansion of arable land.
The expansion of arable lands largely occurred on poor-quality sandy soil, which did not
ensure significant income growth for the population of the micro-region.
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Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltara
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A Magyar Korona Orszagainak mez&gazdasagi statisztikaja.
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delme. Pest, 1865.
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