Kerepeszki Rébert

Tudomany és reintegracio. A magyar tudomanyos elit valaszai a hadviselt katonak
visszailleszkedési kihivasaira a Nagy Haboru koraban!

Bevezetés

A Nagy Hdbord mélyrehaté tarsadalmi atalakulasokat inditott el, és szertedgazo,
ugyanakkor egymassal is szorosan Osszefiigg6 problémak egész sorat hozta felszinre. A
l6vészarok-hadviselés, a haditechnika gyors fejlédése és a témeghadseregek bevetése
még a legfejlettebb allamok szamara is olyan fizikai és mentalis megterhelést okoztak,
amelyek kezeléséhez a 19. szizad tapasztalatai alig kinaltak tampontot. Igy a modern
haboru radikalisan kitagitotta a tarsadalmi megprobaltatasok skaldjat, ami — a tOmeges
fizikai és pszichés sériillésektSl a munkaképesség-vesztést jelentS tartds egészségkaroso-
dason at az egzisztencialis bizonytalansagig — egymasra rétegz6dS kihivasokat foglalt
magaban. Ezek kezelése pedig sziikségszerfien azt eredményezte, hogy a tudomany
kiilénb6z6 tertleteinek is aktivan szerepet kellett vallalniuk a haborus eréfeszitésekbdl,
illetve a karok enyhitésébdl.2

Ez a tanulmany e komplex problémakér egyik kiilondsen fontos elemére 6sszponto-
sit, és arra keresi a vélaszt, hogy a magyar tudomanyos elit milyen médon reagilt a mo-
dern haborubdl fakadé 4j tarsadalmi nehézségekre, ezek koziil is elsésorban a hadviselt
katonak visszailleszkedésének kérdésére. Gondolatmenetem kiindulépontja az, hogy a
19. szazad végére a tudomany a modern nemzetallamok egyik alappillérévé valt, amely-
nek fontos részét képezte a tudosok kozéleti és tarsadalmi szerepfelfogasanak kiszélese-
dése, illetve a professzionalis tudomanyos koz6sség intézményes megszilardulasa. Ezt a
fejlédést a nemzetkézi tudomanyos egylittmikodések halézatai is elGsegitették. Am az
els6 vilaghaborud alapjaiban rengette meg ezt a mar-mar ,,idilli” struktarat. A tudomany
tarsadalmi szerepe nagyrészt a hadiallapot logikaja szerint alakult at, és egyszerre kellett
(ki)szolgalnia a hadviselés technikai, orvosi és szervezési sziikségleteit, valamint a tarsa-
dalom haboris kitartasanak fenntartasat, illetve a késébbi regeneracié elGkészitését. A
tudomany- és tarsadalomtorténet ilyen szemponta 6sszekapcesolasaban a hadviselt kato-
nak reintegracidja azért kinal kiilénosen relevans vizsgalati terepet, mert ravilagit azokra
az alapvetd tarsadalmi feszilltségekre, amelyekre a korszak szocialis intézményei és
szakpolitikai alapvetéen nem voltak felkészilve.?

A tanulmany célja nem a magyar tudosok tevékenységének egyszert lajstromba véte-
le, hanem annak bemutatisa, miként rajzolédott ki a magyar tudomanyos elit tarsadalmi
szerepfelfogasa a habora éveiben. Ennek megértéséhez el6szor transznacionalis meg-
kozelitésben réviden bemutatom azt, hogyan valt a tudomany a modern allam egyik
legitimaciés bazisava a 19. szazad végére, majd azt, hogy milyen iranyua és jellegli hata-
sokat gyakorolt erre a berendezkedésre az elsé vilaghabort. Ezt kévetéen — e hatdsok
egyik fontos elemeként kezelve — a hadviselt katonak visszatérésének és visszailleszke-

1A tanulmany az MTA Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval készlt.
2 Nemzetkozi példaként lasd Anderson—Perry 2014.
3 Melly 1931. 25-26.; Karika 2022. 21.
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désének Osszetett, mar 1914-ben jelentkez6 és a habort elérehaladtaval egyre sulyosbo-
dé problémajara fékuszalok. Ebbdl viligosan kirajzolédik az, hogy Magyarorszagon —
mas hadvisel6 félhez hasonléan — nem allt rendelkezésre olyan koherens tudas, tapasz-
talat és intézményi kapacitas, amely a reintegracié tomeges kezelését el6segithette volna.
Végiil a magyar tudomanyos elit reakciodit vizsgalom meg, amely soran kiemelt figyelmet
forditok a Magyar Tudomanyos Akadémia és mas tudomanyos szervezetek kezdemé-
nyezéseire. Az altaluk szervezett nyilvanos eléadasok és mas tevékenységi tertiletek azt
mutatjak, hogy a hadviseltek visszailleszkedése a korabeli tudomanyos diskurzus egyik
hangsulyos témajava valt, de ravildgitanak arra is, milyen szerepet igyekezett bet6lteni a
tudomany a habord okozta tarsadalmi kihivasok enyhitésében. Osszességében amellett
érvelek, hogy a magyar tudomanyos elit igyekezett a haborts eréfeszitések és a tarsa-
dalmi Gjjaépités egyik aktiv szerepléjeként pozicionalni magat, am valaszainak haté-
konysagat a korszak strukturalis és intézményi korlatai, illetve a hadviselés egyre foko-
z6d6 terhei eleve jelentSsen behataroltak.

A Nagy Habora hatasai a tudomanyra

A 19. szazad folyaman a gyorsulé modernizaci6 és a tarsadalmak nagymértékd diffe-
rencial6dasa gytkeresen atalakitotta a tudomany helyét és szerepét. A modern allamok
mindennapi mkédéséhez elengedhetetlenné valt a szakszerd tudds, és az iparosodassal
kibontakozé tudomanyos modszerek a kdzigazgatastdl a gazdasagi dontéshozatalon at a
kultdra tertletéig a folyamatos fejlédés alapvetd tdmaszaiva véltak. Ugyanakkor az 4
tarsadalmi problémdk — mint a népességrobbanas, az urbanizacid, a politikai részvétel
kiszélesedése, a tarsadalmi konfliktusok elmélyiilése — ujfajta elméleti és modszertani
megkozelitéseket is életre hivtak. Ennek eredményeként formalédtak meg példaul a
modern tirsadalomtudomanyok, amelyek a tarsadalmi ,,valésag” empirikus, kritikus
vizsgalatat helyezték el6térbe.*

A professzionalizal6dé tudomany intézményi hatterét az egyetemek béviilése és at-
alakulasa is elGsegitette. A doktori képzés elterjedése, a tudomanyos képesités presztizs-
ének névekedése, valamint az autoném, szuverén gondolkoddsu és a kézugyekben
megnyilvanuld, ,,nemzetnevel§” attitiddel felruhdzott tudés-professzor alakjanak tarsa-
dalmi elismerése mind hozzajarult ahhoz, hogy a tudomany a modern allam szellemi
bazisava valjon. Mindez ugyan orszagonként eltéré formaban valésult meg, de Eurépa-
ban és Fszak-Amerikiban egyarant megerésitette azt a meggy6z6dést, hogy a tudas és
az egyetemi szféra a nemzeti jOlét és a nemzetkozi versenyképesség kulcsteriiletei.

Ehhez a folyamathoz hozzajarult az, hogy a 20. szazad elejére a tudomanyos élet
egyre inkabb nemzetkdzi halézatokban mikoédott. A német egyetemek kiléndsen erds
vonzer6t gyakoroltak. Kivalé kutatasi eredményeik, bizonyos fokt tudomanyos szabad-
saguk és a német nyelv dominans szerepe miatt hallgatok és kutatdk ezrei érkeztek Né-
metorszagba, majd tértek haza megerdsitett szakmai tGkével és 4j nemzetkdzi kapesola-
tokkal. A német, osztrak, svajci és észak-eurépai tudomanyos kozosségek kozelsége

4+ Hammerstein 2004. 639—-640.
5 Klinge 2004. 147-156.
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tovabb mélyitette a régié transznacionalis egyiittmikodési mintait, amelyekhez szorosan
kapcsolodott a magyar tudomanyossag is.6

Ezt a szélesebb nemzetkézi integraciot jelezte szamos tudomanyos szervezet meg-
alakuldsa és az egyre rendszeresebbé valé konferencidk megszervezése. Ezek ugyan a
fokoz6dd szakmai mobilitas és tudomanyos informaciéaramlas szimbolumaiva valtak,
azonban ez a nemzetkdziség nem volt hatarok nélkiili vagy ideologiamentes, hanem mar
ekkor szorosan Gsszefonddott a kor nacionalista érziiletével. A tudomany nem csupan a
kooperacié terepe volt, hanem a nemzeti presztizs és a politikai versengés egyik szintere
is. 1914 el6tt tehat a tudomany egyszerre volt transznacionalis és mélyen nemzeti, vagy-
is a modern allamok identitisépitésének és legitimacids igényeinek egyik metszéspont-
ja.’”

Az elsé vilaghabord alapjaiban rengette meg ezt a kényes egyensulyt és a latszélag
békés, civilizalt tudomanyos vildgot. A szakmai egyiittmikddés intézményes és informa-
lis halézatai néhany honap leforgasa alatt gyakorlatilag szertefoszlottak, és a korabbi
transznacionalis struktdrak mar a habora kezdeti szakaszaban miikédésképtelenné val-
tak. A tervezett tudomanyos programokat sorra clhalasztottdk vagy t6rolték, a nemzet-
kozi szervezeteket feloszlattak vagy muikodéstiket felfliggesztették, az egymassal szem-
befordult orszagok pedig kdleséndsen kizartik az ellenséges allamok tuddsait sajat aka-
démiaik soraibdl és mas tudomanyos kozosségeikbdl. Ennek koszénhetSen a modern
tudomany egyik alapveté mikodési elve, a tudasaramlds lehetSségei radikélisan beszi-
kiltek.® Ezt az egyéni tuddspalydkon keletkezs toréseken keresztil lehet a legplasztiku-
sabban megragadni. A Magyar Tudomanyos Akadémia elnéke, Berzeviczy Albert esete
kiilonGsen szemléletes: a haboru kitorését kovetéen — az utazasi korlatozasok, a megno-
vekedett hivatali feladatok és a tudomanyszervezésre nehezedd Uj terhek miatt — kényte-
len volt félbeszakitani a kilfoldi levéltarakban folytatott miivészettdrténeti kutatdsait.?
Berzeviczy esete jol mutatja, hogy a nemzetkézi elszigeteltség kovetkezményei a tudo-
manyos hierarchia csicsan allokat sem kertilték el.

Ezzel parhuzamosan latvanyosan megerés6dott a mar a szazadfordulén is jelen 1évé
Hnemzeti tudomany” eszméje, amely a tudomanyos teljesitményeket mindinkabb a
nemzeti érdekek szolgalatanak keretében értelmezte. Szamos tekintélyes tudds ropira-
tokban, manifesztumokban, pamfletekben igyekezett igazolni sajat orszaganak tudoma-
nyos felsébbrendiségét és az ellenséges nemzetek tudomanyanak hiteltelenségét. Kevés
szereplS ismerte fel, hogy ez a retorika szemben all a korabbi eszményeikkel, minde-
nekel6tt a tudomanyos objektivitas, univerzalitas és kritikai gondolkodas elvével. Valo-
jaban tehat nem pusztan fegyveres harc, hanem propaganda- és ,,szellemi” habora bon-
takozott ki 1914 nyaratol, amelyben a tudomany képvisel6i igyekeztek igazolni a nemze-
tik allaspontjat. Ez azt jelentette, hogy a szakmai tekintélyiiknél és a szélesebb tarsada-

¢ Hammerstein 2004. 640—641.

7 Alter 1980. 254-257.; Dimitriev—Filler 2002. 617-621.

8 Hammerstein 2004. 641-645. — Ezt a magyar tudomanyos k6z6sség tagjai is érzékelték. Nem véletlenil
fogalmazta meg 1918-ban Ilosvay Lajos, az MTA alelnéke hangsilyos feladatként azt, hogy a legfontosabb
hazai tudomdnyos intézmény tovabbra is térekedjen a kilfolddel valé kézvetlen kapesolattartasra, illetve
Ujitsa azt meg. Azt javasolta, hogy az Akadémia inditson a nyugati vezeté nemzetek éltal elfogadott nyelven
egy Uj értesit6t a kilfold szamdra, ami fenntartand a magyar tudomdany nemzetkézi lathatésagat még a
héaborts elszigeteltség idején is. Ilosvay 1918. 376-378.

9 Gali 2017. 297.
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lom elé6tti hitelességitknél fogva a szakmai k6z0sségek tagjai a haboras tizenetek legiti-
malasaban is szerepet kaptak, ami tovabb erésitette a tudomany és a politika sszefo-
nédasat. A tudomanyos koézésség jelentGs része tehat az egyre szélséségesebbé vald
nacionalizmus szellemében aktivan bekapcsolédott a haborus narrativak alakitisaba.l0
Ezt a folyamatot jol szemlélteti az, hogy a magyar tudomanyos életben a haborua alatt
kapott 4j lendiiletet a mar korabban is jelen 1évé keleti orientaci6 és a Balkan felé ira-
nyul6 kulturalis expanzi6 eszméje. Szamos tudés nyiltan képviselte és hangoztatta, hogy
ebben a térségben erdsiteni kell a magyar allam kulturalis befolyasat, ami jol illeszkedett
a korszak birodalmi gondolkodasanak erésddéséhez.!!

Mindekézben a modern habord 4j tudomanyos prioritasokat is teremtett. A hadvise-
lés olyan technolégiai forduléponthoz érkezett, amelyben az orvosi és mérnéki tudo-
manyok, a kémia, a fizika, a repiiléstechnika és a rddidkommunikicié szerepe latvanyo-
san megndtt. A harcmez6kon megjelend 4 fegyverek és technikai megolddsok mogott
déntéen iparositott kutatas-fejlesztés allt.!? Ez azt is eredményezte, hogy a felsGoktatas-
ban djfajta tudomanyos racionalitds érvényestlt és az elméleti képzés mellett mindin-
kabb el6térbe kertlt az alkalmazott tudomany, az allamilag szervezett kutatas és a gya-
korlati technikai tudas. Ez az eltolédas mar 1914-ben érzékelhetd volt, de a hdboru évei
alatt radikalisan felgyorsult. A haboruas sztkségletek a kutatéi kapacitasok kbzpontosita-
sat és racionalizalasat kovetelték meg, noha ezt hatraltatta az, hogy a fiatal férfi kutato-
kat tdmegesen soroztak be, sokuk élete a fronton ért tragikus véget, ami jelentSs szak-
mai veszteséget okozott a kiilénb6z6 tudomanyteriletek j6véje szempontjabol.1?

Az elsé vilaghdbord azonban nemcsak ezekbdl az aspektusokbdl gyakorolt dénté
hatast a kiilénb6z6 tudomanytertletek mikédésére, hanem sokrétd és egymast erdsitd
folyamatokon keresztil is — eltéré mértékben érintve a tudomanyagakat és intézményi
struktarakat. A magyar tudomanyos kozosség példdjat felhasznalva harom tovabbi
szempontot emelek ki, amelyekben nemcsak a habort kézvetlen lenyomatai rajzolédnak
ki, hanem a haborut kévetd évekhez vezets tarsadalmi kihivasok is.

Elséként érdemes arra ramutatni, hogy a habort minden eddiginél sajatosabb ,.kuta-
tasi terepet’” hozott létre. Noha ez els6sorban az orvostudomany, a pszichiatria, a mér-
n6ki tudomanyok és a haditechnika tertletein volt a leglatvanyosabb — s ezek egy részé-
re a kovetkez8kben még utalni fogok —, érdemi példak mds diszciplindkban is megfi-
gyelhet6k. Ugyanis szamos korabeli tudomanyos publikacié arrdl arulkodik, hogy pél-
daul antropolégusok, nyelvészek vagy néprajzkutaték a hadifogsagba esett orosz kato-
nak koézott végeztek rendszeres megfigyeléseket azért, hogy a kulturalis sokféleség, a
nyelvi jelenségek vagy a fizikai sajatossagok feltérképezéséhez 1) empirikus anyaghoz
jussanak. A hadifogolytdborok igy sajatos ,laboratériumokka” valtak, amelyek olyan

10 Dimitriev—Filler 2002. 622—636.; Rasmussen 2010. 315-317. — Erre példa a mar emlitett Berzeviczy is,
aki a haboru éveiben rendszeresen tartott ismeretterjeszté és propaganda-jellegli eléadasokat; ezekrSl nem-
csak a sajté szamolt be, hanem t6bb el6adas szévege nyomtatisban is napvilagot latott. Lasd Berzeviczy
1915.; A habord a képzémivészetekben. Az Ujsag, 13. évf. (1915), 47. sz., 1915. februar 16. 17.

11 Heinrich 1916. 540-541.; Romsics 2004. 144—-148.; Kerepeszki 2005. 229-235.; Ablonczy 2016. 43—-86.;
Gali 2017. 306-309.; Demeter 2018. 91-153.

12 Ttt érdemes utalni arra, hogy az elsé vilaghaboru kezdeti szakasza az Antant hatalmak — kiilénsen Nagy-
Britannia és Franciaorszag — szamara fajdalmas felismerést hozott. Ekkor szembestltek ugyanis azzal, hogy
a 19. szazad végétdl fokozatosan lemaradtak a német tudomany és technoldgia innovaciéi mogétt. Cardwell
1975. 447-456.; Hull 1999. 461-481.

13 Rasmussen 2010. 308-309.
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terepanyagot biztositottak a korszak magyar tuddsai szamara, amelyhez békeid6ben
gyakorlatilag nem férhettek volna hozza.!*

A masodik szempont az anyagi lehetGségek és intézményi er6forrasok atrendezbdé-
se volt. A habora hatasara a tudomanyos finanszirozas egyre inkabb a hadviselés koz-
vetleniil hasznosithat6 tertileteire koncentralédott, mikézben mas — katonai szempont-
bdl kevésbé relevans — diszciplinak hattérbe szorultak. Ennek kettSs kovetkezménye
volt. Egyrészt a mérnoki, kémiai és orvostudomanyi kutatasok soha nem latott mértékd
tamogatast kaptak, masrészt a bolcsészettudomanyok és a human tudomanyok szamara
egyre szikiltek az er6forrasok. Maga a Magyar Tudomanyos Akadémia is jelentSs
anyagi aldozatot vallalt. Mar 1914 Gszén nagyOsszegl tamogatast nyujtott a Magyar
Véroskeresztnek, és minden alkalommal rendszeresen jegyezte a hadikdleson-
koétvényeket. A hdboru vége felé azonban az orszagos szénhidny miatt egy idére kényte-
len volt besziintetni az osztalyainak rendszeres tilésezését, és az anyagi viszonyok arra is
rakényszeritették, hogy bizonyos kiadvanyok nyomdaba addsardl lemondjon.'s Ezek az
onkéntes vallalasok és kényszerd intézkedések a lojalitast, a hazafias kételesség gyakorla-
ti kifejezését jelentették, de egyuittal a magyar tudomanyos infrastruktara sériilékenysé-
gét és kiszolgaltatottsagat is megmutattak.

A harmadik — és talan a legszélesebb kérd kévetkezményekkel jaré — szempont a tu-
domany latvanyos ,,mozgoésitasa” volt, amely a tudomanyos elit tényleges haborus sze-
repvallaldsat jelentette. A korszakban szamos kutaté hazafias indittatasbél vallalt felada-
tokat. Voltak, akik ismeretterjesztS el6adasokat tartottak (ennek jelentGségére a késéb-
bickben még visszatérek), masok gytjtéseket szerveztek a habord karvallottjainak és
jotékonysagi akcidkat tamogattak, vagy éppen 6nként, illetve behivas utan katonai szol-
galatot teljesitettek. A magyar egyetemek is dtmenetileg enyhitették a hallgatokra vonat-
kozé szabalyokat, hogy a fiatal tudésnemzedék tanulmanyi hatranyok nélkil csatlakoz-
hasson a hadsereghez, igy egy egész generacio kerilt kézvetlen kapcsolatba a habora
valosagaval.!¢ Bz azonban sulyos aldozatokkal is jart: tobb fiatal és tehetséges magyar
tudds is életét vesztette, de még tobben lehettek azok, akiknek tartds testi és/vagy lelki
sérilések torték derékba a karrierjiiket. Az el6bbire megrendité példaval szolgal Zemp-
lén Gy6z6 nemzetkdzi hird fizikus, mlegyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia fiatal levelez6 tagja, aki 1916 nyaran az olasz fronton esett el,!” mig az utébbira
Horvith Sandor, a diplomatikaval és heraldikaval foglalkozé térténettudés, aki a habo-
riban — a hirlapi tudésitisok szerint — idegsokkot kapott, a lelki megprobaltatasokat
sosem heverte ki, és 1924-ben 6ngyilkossagot kovetett el.!8

Az ezekhez hasonlé torténetek jelent6sége abban keresendd, hogy altaluk a kortar-
sak nem csupan a haborts szolgalat személyes tragikumara dobbenhettek rd, hanem

14 Ezekhez lasd példaként Munkacsi 1916. 61-77.; Lenhossék 1916. 685—702.; Vikar 1916. 702-712.

15 Heinrich 1916. 537-538.; Heinrich 1918. 378.; Gali 2017. 296.

16 Kerepeszki 2018. 90-92.

17 Zemplén Gy6z6 hési halala. Budapesti Hirlap, 36. évf. (1916), 183. sz., 1916. julius 3. 4.

18 Ongyilkos torténettudds. Budapesti Hirlap, 44. évf. (1924), 195. sz., 1924. szeptember 19. 5. — Halalardl a
Pesti Naplé egyik ujsagirdja olyan bulvarizi cikket k6zolt, ami el6bb egy helyreigazitasi kérelmet, majd egy
sajtopert eredményezett az dldozat csaladja részérdl. Megjegyzendd, hogy ezek egyike sem cafolta azt, hogy
milyen hatassal volt a haborus szolgalat Horvath életére. Falus Ferenc: Egy torténettudds tragédiaja. Pesti
Naplé, 75. évf. (1924), 197. sz., 1924. szeptember 21. 3.; Horvath Sandor tragikus haldla. Pesti Naplo, 75.
évf. (1924), 208. sz., 1924. oktéber 4. 7.; Az éngyilkos torténetird tragédidja a Schadl-tanacs el6tt. Pesti
Naplo, 76. évt. (1925), 203. sz., 1925. szeptember 11. 9.
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arra is, hogy a visszailleszkedés kérdését — legyen sz6 felépiilésrdl vagy tartds egészség-
karosodasrél — mar a haboru éveiben is kézponti tarsadalmi és intézményi probléma-
ként kell kezelni. Mindez szamos dilemmat vetett fel a korabeli tudomanyos kézosségen
beltl is azzal kapcsolatban, miként lehet timogatni azokat, akik szamara a haboru sulyos
és hosszu tavi megprobaltatasokkal jart.

A reintegraci6 Osszetett problémaja

Az elmult évtizedek torténeti, szociolégiai és hadtudomanyi kutatasai vilagossa tet-
ték, hogy a modern haborik nem zarulnak le a fegyverek elhallgatasaval. S6t val6jaban
a fegyveres konfliktusokban értinett orszagoknak — gy6zteseknek és veszteseknek egy-
arant — sokszor éppen a békeévekben kellett szembenézniiik a legjelentésebb kihivasok-
kal. Mar a 19. szdzad jelentés haborti — mint a napéleoni haboruk, a krimi habord vagy
az amerikai polgarhdbord — felszinre hoztak a visszatéré katonak ellatisanak és tarsa-
dalmi reintegraciéjanak problémait, legyen sz6 a tartésan sebestlt, csonkolt vagy meg-
bénult veteranok gondozasardl, vagy arrdl a gyakori kortars félelemrdl, hogy a habord
lelki terhei ,,brutalizaljak” a katonakat, és ezért képtelenek lesznek visszatérni a békeid6
normaihoz.!” A témeghadseregeket mozgosito és ipari méretl erészakot alkalmazoé elsé
vilaghabord azonban minden korabbinal élesebben mutatta meg ezeket a silyos tarsa-
dalmi kihivasokat. Az 1920-as és 1930-as évek tirsadalomtudomanyi elemzései mar
egyértelmien hangsuilyoztak azt, hogy a frontrdl vald hazatérés és a visszailleszkedés
elhizédd, tébblépesds és rendkiviil Gsszetett folyamat, amely mélyrehaté hatast gyako-
rolhatott a tarsadalmi viszonyokra, a politikai kultirara és az érintettek személyes identi-
tasanak alakuldsara.20

Jelen tanulmany keretei nem teszik lehet6vé a vonatkozé szakirodalom részletes at-
tekintését, ezért csupan vazlatosan utalok azokra a tényezdékre, amelyek meghatarozhat-
tak a reintegracié folyamatat és esélyeit az elsG vilighdborus Magyarorszagon. Minde-
nekelStt maga a haborus tapasztalat, amely rendkiviil sokféle formaban jelentkezhetett.
A harci cselekmények, balesetek vagy fagyasi sériilések okozta fizikai sebesiilések, a
krénikus betegségek, a bajtarsak elvesztésébol fakadd gyasz, az allandé veszélyérzet,
erbszak és kiszolgaltatottsag, valamint mds érzelmi és moralis terhek — mint a kiabran-
dultsag, illaziévesztés, depresszid — egylittesen olyan nehézségeket teremthettek a kato-
nak szamara, amelyek egyéni, csaladi és kozosségi-tarsadalmi szinten alapvetéen hata-
rozhattak meg a leszerelés utani életiik alakulasat.?!

Raadasul az elsé vilaghabort idGbeli tapasztalata sem volt egységes. Sokak szamara a
frontszolgalat — haborus sériilések, betegségek vagy idegrendszeri megterhelés miatt —
mar 1918 elbtt befejez6dott,?? szamuk a Monarchia egészét tekintve mintegy 1,3 millié
6t tett ki. Hasonlé nagysagrendd volt azoknak a katonaknak a csoportja is, akik az

19 Emsley 2016. 522-526.

20 BEzekhez a modern szakirodalombdl lasd példaul Gerber 2003. 899-907.; Derrien 2017. 195-198.;
Ziemann 2017. 159-176.; Crotty—Diaman—Edele 2020. 1-13.

2l Ezek német példajat lasd részletesen Ziemann 2007. 211-227.

22 Példaul egyes adatok szerint mar 1914 végén csak Budapesten 32 ezer sebesiilt katonat apoltak. Dollinger
Gyula: Mi t6rténjék a rokkant katondkkal? Budapesti Orvosi Ujsag, 13. évf. (1915), 4. sz., 1915. januar 28.
30-32.
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1918. 6szi Osszeomlas soran tértek végleg haza — csak Magyarorszagra.?> Tobb szaz-
ezerre tehetS viszont azoknak a szama is, akik hadifogsagba keriiltek,2 és szamukra a
haboru csak évekkel a fegyvernyugvas utan ért véget, amikor hosszu idé multan haza-
térhettek. E harom eltér$ tapasztalati iv természetesen kilénb6z6 reintegracios kihiva-
sokat eredményezett, és nem ugyanazokkal a fizikai, pszichés, egzisztencialis vagy ko-
z6sségi terhekkel szembestltek a koran vagy a hdbort végén leszerelt katondk, illetve a
hadifoglyok.

Mindharom csoport esetében kdzés, hogy a visszailleszkedés esélyeit alapvetSen
meghatarozta a bevonulas el élethelyzetik. Ugyanis a tarsadalmi stituszuk, a foglal-
kozasuk és a csaladi hatteritk mar eleve meghataroztak, hogy milyen lehetGségek allhat-
nak el6ttiik a civil életben,?> és ezek a habora utini koriilmények kézott csak még hang-
sulyosabba valhattak. A vereség érzése, az Osszeomlds és a trianoni békeszerzédés ko-
vetkezményei ugyanis csak tovabb nehezithették a visszailleszkedés kihivasait. Kiléno-
sen a megvaltozott allami, gazdasdgi és tarsadalmi kérdlmények kozotti megélhetési,
lakhatasi és mobilizaciés lehetSségek, a kordbbi munkahelyhez valé visszatérés esélye
vagy éppen a testi és mentalis sérillésekbdl fakadd korlatozottsag jatszhatott kulcsszere-
pet abban, hogy milyen életet folytathatott a leszerelt katona. Ugyanilyen meghatirozé
volt, miként fogadta 6t a csalad és a helyi k6z6sség, hogyan élték meg az Gjraegyesilést,
és milyen egzisztencialis feltételek vartak otthon.?

A visszailleszkedés lehetSségeit ugyanakkor nemesak az egyéni és csaladi hattér, ha-
nem az ellaitorendszerek teljesitGképessége is alapvetSen befolyasolta. A Monarchia mar
a habort kezdetétdl sulyos kapacitashidnyokkal kiizdétt, és nem allt rendelkezésre olyan
intézményi, anyagi és szervezeti hattér, amely képes lett volna témegesen kezelni a sebe-
stltek, rokkantak és kronikus betegek ellatasat vagy rehabilitaciéjat. Erre mutatott ra
késébb a kortars statisztikus, Melly Jozsef is: ,,A sebesiiltek nagy tomegét alig tudtik szdllita-
ni, ag orvosok beosztdsa iigyében hallatlan hibak torténtek, a rokkantak elhelyezésére, gydgyitisdra
sem volt férdhely s a csonkitott katondk milvégtagokkal vald elldtdsa se volt semmiféleképen biztositva.
Mg kevésbé dllott olyan szocidlis szervezet rendelfezésre, mely a hadirokkantaknak a polgdri élethe
vald vissgavezetését intégbette volna.”?

2 Lasd Révész 2019. 59., 126.

24 Melly 1931. 19.

25> Az egyéni élethelyzetek mérlegelésének szempontjat jol szemlélteti Teleki Pal, aki 1918-ban a kévetkezo-
képpen fogalmazott: ,,Nagyon sokszor fogunk a rokkant eljéletében — és gyakran fogunk az, 6vegynél is — koriilménye-
ket, kapesolatokat taldlni, amelyek segitséget nyijthatnak jovdjiik megalapozdsandl. Minél alaposabban, minél messzebb
vissza a miiltba ismerjiik az eldélet Ririilményeit, anndl jobb. De mindig ag egyéni kiriilményekre kell a megolddsra vonat-
ko3 elhatirozdst épiteni, sobasem elvekere, theoridkra [sicl|. Az élet nem osztalyoz, nem analizdl, nem bont tényegikre.
Azt esak ag ember teszi tudomdnyos és kutatd foglalkozdsdban, hogy jobb dmézete legyen, egyes résgleteket, viszonyokat
tiizetesebben megismerhessen. Fis ebben is vissza kell, hogy térjen mindig iijra és iijra a megillapitisok és eredminyek isszeha-
sonlitdsihoz, kiegyenlitéséhez, és Gsszekapesolisihoz. gy szabdlyozza az elvont tudominyt is az élet valisaga. Ahol pedig
magdval ag élettel foglalkozunk, ott nem szabad egyes kiriilményeket kiragadnunk. Ott minden kiriilményt latolgatnunk
kell és nem elvont, s3akszerii mérlegelésekkel, hanem tobb érzéssel és socidlis [sicl| érzékkel kell a helyes utat keresniink
minden esetben.” Teleki 1918. 44—45. — Teleki els6 vilaghabord alatti — kiilénésen a hadigondozas tertiletén
kifejtett — tevékenységéhez lasd Ablonczy 2005. 120-125.

20 Megjegyzendd, hogy a hiboru silyos egzisztencidlis nehézséget okozott szamtalan csaldd szamara, és
sokan kényszertltek arra, hogy valamilyen segélybdl tartsik fenn magukat. Egyes adatok szerint 1918-ban
csak Budapesten mintegy 82 ezer csalad részesilt hadisegélyben. Csergs 1919. 76.

27 Melly 1931. 31.
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A helyzetet tovabb nehezitette, hogy a korszakban — noha tisztaban voltak a kérdés
stulyaval és léptékével — az adminisztracié hidnyossagaibdl fakadéan nem rendelkeztek
pontos, szamszerdsitett adatokkal. A habort alatt és utan ugyan késziiltek statisztikai
Osszesitések, ezek azonban gyakran ellentmondasosak, aminek egyik oka az adatgydjtés
kovetkezetlensége, a masik az, hogy a habort végi terlletveszteségek miatt felbomlott
az egyébként is kihfvasokkal kizd§ intézményrendszer. Végll pedig az is neheziti a
hadviselt katonak szamszerdsitését, hogy a hivatalos adminisztricié dokumentumai
eleve csak azokat fedték le, akik ténylegesen az allami ellatasba kertltek. A ,Jathatatlan”
veteranok nagy témegérdl viszont alig drulkodnak ezek a forrasok. Kiléndsen azokrol,
akik valamilyen kevésbé nyilvanvald, a civil életre mégis kihato testi vagy mentalis sérii-
léssel szereltek le, és az allami ellatérendszer miatt érzett csalédottsaguk vagy tajékozat-
lansaguk miatt maganintézményekben, vagy rokkantsagukat szégyellve egyénileg prébal-
tak megkiizdeni a hdbord utéhatisaival. Utébbiakra utalt Angyal Pal akadémikus, jo-
gaszprofesszor 1916-ban, amikor egy ismeretterjeszté el6adasa soran igy fogalmazott:
wShen szabad elfeledniink, amint vannak szemérmes szegények, ngy lesznek elegendd szammal sze-
mérmes rokkantak is, és oly hadiozvegyek, kik a hivatalos utat nem ismerve, vagy az erre lépéstd]
idegentkedpe, hacsak fel nem kutatjuk dket, kimaradndanak a tamogatottak Riil, bar talin nagyon is
rdsgorulnak a timogatdsra. Ezeket a hivatalos appardtus sohasem, vagy csak véletleniil taldlja
meg” 28

Nem mellékes szempont az sem, hogy a habort végi altalanos leszerelés és a hazaté-
rés korilményei is hatdssal lehettek a hadviselt katonak sorsara. Az osztrak—magyar
haderé hazautja alakulattdl, vezetSktdl, illetve frontszakasztdl fiiggben eltérd volt, lehe-
tett viszonylag rendezett és biztonsagos, de sok esetben kaotikus és veszélyekkel terhelt
is. Ugyanakkor a leszerelési eljaras sem tudta megfelelen elldtni a funkcidjat, ami szin-
tén jol mutatja az allami adminisztracid szétesettségét. A katonak eltér6 ellatmanyban,
orvosi vizsgalatban, adminisztrativ timogatisban részesiltek, tovabba beszédes az is,
hogy az 1918 6szén felallitott leszerelS bizottsagok el6tt mindéssze mintegy 580 ezer £6
jelent meg, tovabbi kérilbeliil 720 ezer volt katona mindenféle hivatalos procedira
nélkil egyszerGen hazament. Ez a jelentSs ,lathatatlan” tdmeg mar a leszerelés pillana-
taban kikertlt az allami ellatérendszer 1at6k6rébdl, ami értelemszeriien nagyban befo-
lyasolta reintegracios esélyeiket.?

Ez a vazlatos attekintés is jelzi, hogy a katondk hazatérése és a visszailleszkedésitk
sikere vagy kudarca jéval tobb volt egyszerd adminisztrativ problémanal. Nem véletlen,
hogy a hadviseltek szerteagazé kérdéskore a korszak tudomanyos gondolkodésat is
befolyasolta, s ezaltal a hdbord tudomanyra gyakorolt hatismechanizmusainak egyik
sajatos teriletét alkotta. A tudomanyos elit szamara egyre vilagosabban kirajzolédott
ugyanis, hogy a frontokrél érkezs katondk témege olyan elméleti és gyakorlati kihivaso-
kat vet fel, amelyek 4j értelmezési kereteket és megoldasi kisérleteket igényeltek.

28 Angyal 1916. 47. — Ezért fogalmazta meg talaléan Cserhalmi Péter azt, hogy ,,az adminisztrdcid hidnyossaga-
ibdl fakaddan sobasem fogink megtudni” azt, hogy ,,ag elsé vilighaborinak pontosan hiny magyar rokkantja volf”.
Emliti azt is, hogy az 1920-as népszamlas soran ,,dsszesen 117 144 ember vallotta magit hadirokkantnak”, 1924
és 1935 koz6tt 65-70 ezer 6 koriilire tette a szamukat, am & is hozzatette: ez csak az allamilag nyilvantar-
tott hadirokkantak szama, és ,,kimaradtak agok, akik ellitisban nem résgesiilteR”. Cserhalmi 2018. 171.

29 A haboru végi altalinos leszerelésrdl részletesen lasd Révész 2019. 41-90., 126.
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A magyar tudomanyos elit valaszai

A tudomanyos elit ilyen iranyt aktivizalodasat tobb tényezé is mutatja, am az eléb-
biekben kérvonalazott felismerést a legvilagosabban Teleki Pal fogalmazta meg, A ha-
bora végén az Orszagos Hadigondozé Hivatal élén dolgozva naponta szembesiilt a
reintegraciés nehézségek sokféleségével, és nem véletlen, hogy tuddsként e feladatot
sajatos tudomanyos tevékenységként értelmezte. ,, A hadigondozds elmélete” — irta 1918-
ban —, ,,a rdla kialakuli elvek, nézetek tudomdnyként is felfoghatik, de mint ilyen abban kiilonbo-
ik lenyegesen mds tnudomanyoktdl, hogy targya igy birtelen tamadt, miltja, forténelme, tapasztalatai
ninesenek. és hirtelen tamady tirgya rémes gyorsasdaggal nd keziink kizort.”30

Teleki felismerése nemcsak a hadigondozas intézményes kereteire vonatkozott, ha-
nem a visszatéré katonak problémii altal elSidézett tudomanyos sokszindségre is. A
haboru soran ugyanis egyre nyilvanvalébba valt, hogy a tudomanyos kézdsségnek (is)
olyan sokréth kérdéskorrel kell szembenéznie, amely a korszak szinte valamennyi tudas-
tertletét megszolitotta. Szemléltetésként most csak négyet emelek ki ezek kozil, bizo-
nyos helyeken utalva arra is, hogy e tudomanyteriiletek milyen hatékonysaggal birk6ztak
meg a rajuk nehezed$ feladatokkal.

Mindeneckel6tt az orvostudomanyt kell emliteni, ahol killéndsen a sebészet jatszott
kézponti szerepet. Nem véletlenil, hiszen els6sorban a habort okozta testi sériilések,
amputaciok és plasztikai beavatkozasok 4j kihivasok elé allitottak az orvosokat. A fron-
tokrol hazatérd sebestltek testének ,,Gjjaépitése” gyorsan fejl6dé diagnosztikai, matéti
és terapias eljarasokat igényelt, kiilondsen a végtagpétlasok technoldgidjaban,’! mikoz-
ben a kozegészségiigyi szakemberek a katonakat érinté fert6z6 betegségek és a jarva-
nyok lekiizdésében fokoztak a tevékenységiiket.32 Ugyancsak kiemelt figyelmet kapott a
pszichiatria, amely a habords neurdzisok, a traumatikus sokkok és a lelki rehabilitacié
kérdését igyekezett rendszerszerfien kezelni. Ezen a teriileten killénGsen a Sigmund
Freuddal szoros kapcsolatot apold Ferenczi Sandor allt az élen.? A testi és lelki karoso-
dasok parhuzamos vizsgalata az orvostudomanyban egy 1j, komplex szemlélet kialaku-
lasat 6sztonodzte, amely egyszerre kévette a fizikai és pszichés gyogyitas folyamatait.

Ezzel parhuzamosan a tarsadalomtudomanyok mdveléi a visszatér$ katonak tarsa-
dalmi helyzetének elemzésére Gsszpontositottak. A statisztikusok — a rendelkezésre 4llé
adatok hianyossagait is figyelembe véve — a tdmeges hazatérések nyomon kévetéséhez
probaltak eszkozoket kindlni — ahogy lathaté volt — t6bb-kevesebb sikerrel. Mig a szo-
ciol6gusok, kriminolégusok és jogaszok — kiilénésen Ferenczi Imre, Hacker Ervin vagy
Angyal Pal — a blin6zés, a csaladi valsagok és a lakhatasi problémak Osszefiiggéseit vizs-
galtak, kiemelve tobbek kozott azt, hogy a hadiézvegyek és hadiarvak helyzete is 4j
szakpolitikai és tudomanyos narrativakat generalt.3* E teriiletek egyiittese a visszaillesz-
kedés tarsadalmi dimenzidinak komplex vizsgalatat tette lehetévé, mikézben a tudoma-
nyos gondolkodas szamara 4j kérdéseket vetett fel a hdborus trauma tarsadalmi kovet-
kezményeinek értelmezésében.

30 Teleki 1918. 4.

31 Ebben Dollinger Gyula sebészprofesszor vallalt oszlopos szerepet. Borsay 1989. 53—60.
32 Kiss 2015. 93-112.; Gazda 2015. 167-174.

3 Erés 2015. 135-165.

3 Angyal 1916. 37-50.; Ferenczi 1915.; Ferenczi 1918.; Hacker 1925.
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A kozgazdaszok a reintegracié gazdasagi aspektusaira koncentraltak. Mar a habora
soran, de kilénésen 1918 utin a munkaerdpiacra egyszerre érkezett nagyszamu rokkant
és ép katona, ami a foglalkoztatasi lehetSségek ujragondolasat tette szitkségessé. A hadi-
rokkantak esetében a habord utolsé éveiben a Teleki vezette Orszagos Hadigondozo
Hivatal kiil6nos figyelmet forditott arra, hogy az érintettek ne keriiljenek a varosokba,
hanem lehet6ség szerint visszatérhessenek falusi k6zosségeikbe, tovabba elhelyezkedé-
stiket a sériilés vagy betegség természete szerint iranyitottak, s a legsulyosabb rokkantak
szamara fenntartott munkakat (példaul kefekotés vagy kosarfonas) kizarélag a valoban
leginkabb raszoruldk végezhették. Emellett karitativ szellemben torekedtek arra, hogy a
hadirokkantakat ne stillyesszék a szegénysegélyezés alacsonyabb kategoéridiba.’> Ennek
az Osszetett helyzetnek a kezelése azonban mar nyilvanval6an tilmutatott a tudomany
lehetSségein, és a realitisok fajdalmas tapasztalatat jOl szemlélteti a mar idézett Melly
Jozsef, aki b6 egy évtizeddel a hdbort utan a kévetkezSképpen fogalmazott egy olyan
jelenség kapcsan, amelyre a korabbiakban mar utaltam: ,,oda jutottunk, hogy a rokkant, ha
Séritlése nem feltiind, bhadirokkantsagat inkabb eltitkolja, mert a munkdskindlat abnormadlis méretei
mellett attol fél, bogy kiilonben egydltaldban nem jut munkabelybey?”’ ° Ehhez hasonléan a koz-
gazdasagtudomany mivel6i egy masik égetGen fontos terilleten sem tudtak hathatds
eredményeket kieszk6zolni. Sokan kézilik — t6bb kézéleti szerepléhéz hasonldéan —
mar a hdbort ideje alatt szorgalmaztak a paraszti szarmazast katonak f6ldhéz juttatasat,
ami a haborus eréfeszitések elismerése mellett kézgazdasagi és munkaerdpiaci célokat is
szolgalt volna. Am sem a hiboru ideje alatt, sem az azt kévetS forradalmak soran, sét az
1920-as évek eleji konszolidacié idején sem sziiletett olyan rendelkezés, amely a prob-
léma megoldasat elSsegitette volna.’” Ennek ellenére a paraszti szarmazasu hadviselt
katonak f6ldhéz juttatasa, a segélyezési rendszerek és a munkaerépiac mind olyan terii-
letek voltak, amelyek a kézgazdasagi elméletek alapfogalmait 4j kontextusba helyezték,
mikézben a tudomanyos gondolkodas szamara is értékes gyakorlati terepet biztositot-
tak.

A neveléstudomany szakemberei — szorosan kapcsolédva a munkaerépiacon jelent-
kez& kihivasokhoz — a hadviselt katonak életének ujrakezdésére fokuszaltak, hiszen a
tartésan sebestltek kézil sokan nem tudtik folytatni eredeti hivatasukat. A sériiltek
atképzési programjai, a szamukra kialakitott rokkantiskolak, példaul a megvakult kato-
nak oktatdsa,® az 4j szakmdk elsajatitdsaval lehetSséget kivantak teremteni bizonyos
foku ,,funkcionalis 6nallésag” visszanyeréséhez. A pedagdgiai célok moégott bevallva-
bevallatlanul a tarsadalmi hasznossag gondolata allt, és a killénb6z6 képzési programok
a katondk életminéségének javitasan tdl a tirsadalom mikodéképességét is szolgaltdk. A
pedagbgiai gyakorlat igy a visszatérés timogatasinak elengedhetetlen elemévé valt, 6t-
vozve a személyes rehabilitaci6 és a tirsadalmi integraci6 céljait.’?

Ugyanakkor a korszak tudomanyos elitje nem csupan kutatasi témaként vagy gya-
korlati kihivasként kezelte a volt katonak problémait, hanem a szélesebb tarsadalom felé
is kozvetiteni kivanta azokat. Szamos tudomanyos egyesiilet és szakmai tarsasag tartott
olyan nyilvanos el6adasokat, amelyek a sebesilt és rokkant katonak kezelésérdl, atkép-

35 Melly 1931. 36.

36 Uo. 23.

37 Czettler 1916.; Kerepeszki 2013. 11-13.

38 Kirschenheuter 1916.

3 Melly 1931. 35-36.; V6rés 2015. 295-313.
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z€sérél, a hadidzvegyek és arvak tdimogatasarol vagy a haborus idegkimertiltség hatasai-
6l szoltak. Kilonosen élen jart ezek szervezésében a Magyar Tudomanyos Akadémia,
amely a székhazat t6bb alkalommal is az ilyen rendezvények rendelkezésére bocsatotta.
Hasonléan jartak el az egyetemek is, de kiemelendé még a Magyar Tarsadalomtudoma-
nyi HEgyestilet, az Urania Magyar Tudomanyos Egyesiilet, amely f6képp a frontéletet, a
rokkant katondk kezelését és a hatorszag életét bemutaté mozgdképes eléadasok szama-
ra biztositott férumot, valamint a szabadkémives timogatassal mikédé Szabad Lyce-
um Tudomanyt és Ismeretet Terjesztd Tarsasag.40

Ezek a kozszereplések joval tdlmutattak a puszta ismeretterjesztésen, amit alata-
maszt az is, hogy szamos el6adas 6nallé kiadvany formajiban vagy gydjteményes kotet-
be rendezve nyomtatisban is megjelent, illetve magukrdl az eseményekrdl rendszeresen
beszamolt a korabeli sajté is.#! Lényegében a széles tarsadalmat megszolitd kollektiv
torumként mikodtek. JelentSségiik egyrészt abban allt, hogy 4j szakmai nyelvet terem-
tettek a haboras tapasztalat lefrdsara, masrészt pedig abban, hogy hozzajarultak a tarsa-
dalmi érzékenyitéshez és a haborus traumak lattatdsahoz. Vagyis ezek a kdzszereplések
kategorizalhatova és a koézvélemény szamara érzékelhet6vé tették a hadviselt katonak
problémiinak Gsszetettségét, hozzdjarultak a tarsadalmi szolidaritis megalapozasahoz,
és ha nem is jelentettek tarsadalmi ,,gyogyulast” a haboru sebeire, némi hatast gyakorol-
hattak ezek kollektiv érzékelésére. Ezzel a tudomanyos elit nemcsak a hadviseltek testi
és lelki rehabilitilasanak, hanem a tarsadalom egészének bizonyos foku stabilizalasaban
1s aktiv szerepl6vé valt.

A bemutatott tudomanytertleti példak Osszességiitkben azt jelzik, hogy a habora
nyomdn kibontakozé tudomanyos érdeklédés nem pusztan résztertleti valaszok sorat
eredményezte, hanem egy interdiszciplinaris értelmezési keret kialakuldsat is 6sztonozte.
A korszak tudomanyos kézdssége ezzel nemcsak reagalt a hadviseltek problémainak
strget$ kihivasaira, hanem hozza is jarult a haborus tapasztalat leirasahoz, megértéséhez
és tarsadalmi kozvetitéséhez.

Kitekintés és 6sszegzés

Kitekintve a habora utani évekre elmondhaté, hogy a tudomanyos életet is az a
széthullottsag és bizalmi valsag alakitotta, amely altalaban is jellemezte a fegyveres konf-
liktus nemzetkézi és tarsadalmi kévetkezményeit. Az allamok kézotti elhtizodo ellensé-
geskedés, illetve a mélyen meggyokerezé elbitéletek a tudomany vilagat is tartésan meg-
hataroztak, ebbdl kévetkezSen az 1914 elbtti egylttmikodési haldzatok djjaépitése
erésen politikai logika mentén zajlott. A gy&ztes hatalmak vezeté tudomanyos szerveze-
tel az Gj nemzetkdzi struktarakat Ggy alakitottdk ki, hogy huzamosabb idére kizarjak a
vesztesek, koztiik Magyarorszag tudoskézosségeit. Emiatt a német, osztrak, magyar és
bolgar kutatok hosszu tava elszigeteltségbe keriiltek, ami jol mutatja, hogy a tudomany
»normalitasanak™ helyredllitisa korantsem volt automatikus, hanem évekig tart6, kont-

40 Turbucz 2016. 208-247. — Az Uraniardl lasd Kis 2003. 66—77.; Perényi 2018. 111-114. A Szabad Lyceum
tevékenységéhez Molnar 2009. 72-74.

41 Lasd példaul Haborus eléadasok. Budapesti Hirlap, 34. évf. (1914), 309. sz., 1914 december 7. 4.; Tudo-
manyos eléadasok a haborardl. Pesti Naplo, 65. évf. (1914), 311. sz, 1914. december 9. 12.; Haborus el6-
adasok. Az Ujsag, 13. évf. (1915), 16. sz., 1915. januar 16. 13.
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liktusokkal terhelt folyamat.#> A haboru utéhatasai tehat a tudomany vilagaban is to-
vabb éltek.¥

Osszefoglaléan a tanulmany célja az volt, hogy érzékeltesse, hogyan alakult a magyar
tudomanyos elit tarsadalmi szerepfelfogisa a habort miatt 4talakul6 vilagban. Lathaté
volt, hogy a korszak tudésai kiemelt figyelemmel fordultak a modern hadviselés okozta
traumak és tapasztalatok felé, mikézben formaltak a tudomany szerepérdl, a visszatérd
katonakrdl, a tarsadalmi kockazatokrol, valamint az allami felel6sségrol alkotott kdz-
gondolkodast. Ugyanakkor az is vilagosan kidertlt, hogy a reintegracios torekvések
gyakran korlatok kézott mozogtak, és a Monarchia felkésziletlensége, az intézmények
talterheltsége és a haborts évek r6gtonzott megoldasai lényegesen behataroltak a tu-
domanyos kozosség mozgasterét. Mindezek ellenére a tudomanyagak reakcidi olyan
szakmai mintazatokat teremtettek, amelyek hossza tavon is alkalmasak lehettek a tarsa-
dalmi problémak tudomanyos megkdzelitésére. A magyar tudds kozésség haboru alatti
és kozvetlentll azt kévetd szerepvaltozdsai {gy nem pusztin a korszak valsagaira adott
reakcidként értelmezhetSk, hanem egy ujfajta szakmai identitds és interdiszciplinaris
gondolkodas kialakuldsanak 1épéseként is.

Ebben kézponti szerepet jatszott a hadviselt katonak visszailleszkedésének kérdés-
kore. A testi és lelki sériilések kezelése, a lakhatasi és csaladi krizisek, a munkaerépiaci
atrendez6dés vagy a rokkantellatas dilemmai olyan Gsszetett problémarendszert alkot-
tak, amely egyszerre mozgositotta szamos killénb6z6 tudomanyterilet mdvel6it. Ennek
fontos tanulsaga volt, hogy a tudomanyos figyelem mindinkabb a tarsadalmi ,,val6sag”
felé fordult, és a hadviselt katonak reintegracidéjanak kérdése tébb diszciplinaban is
6nallé szakmai diskurzussa valt. Ezek ugyan érzékenyen ragadtik meg a visszailleszke-
dés nehézségeit, am a korszak tarsadalmi és politikai kérnyezetében — killénésen a Tria-
non okozta Gjabb terhek miatt — fokozatosan kiszorultak a koézérdekl6dés és az allami
prioritasok korébsl. 4

42 Nem véletlen, hogy 1921-ben a magyar sajté kilon hangsilyozta, hogy végre akad olyan nemzetkézi
orvosi kongresszus, amelyen a legy6z6tt orszagok képvisel6i is jelen lehettek. Otven magyar orvos a betlini
kongresszuson. Pesti Naplo, 72. évf. (1921), 185. sz., 1921. augusztus 23. 4.

43 Alter 1980. 256—257.; Hammerstein 2004. 644—645.; Rasmussen 2010. 317-318.

4 Melly 1931. 23.
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Robert Kerepeszki

Science and Reintegration: Responses of the Hungarian Scientific Elite to the
Challenges of Reintegrating War Veterans during the Great War

The study at hand examines the role of the Hungarian scientific elite during World War
I, paying particular attention to the challenges associated with the reintegration of war
veterans. First, it reviews the impact of the Great War on the functioning of science
and the transformation of international scientific relations, then it demonstrates that
reintegration was a complex challenge that engaged several disciplines. Special attention
is devoted to the public lectures held by members of the scientific elite of the time,
which were significant not only in that they created an independent professional dis-
course, but also in that they contributed to raising awareness of the traumas experi-
enced by war veterans, thereby strengthening social sensitivity and solidarity. The main
argument of the article is that the scientific elite actively sought to contribute to the
processing of war experiences and to facilitate the reintegration of veterans, but the
impact of these efforts remained limited due to institutional constraints.
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