Zakkar Antonia

A Vasary-iigy interpretacidja a Debreczen lapszamain keresztiil

Az ilyen vildghan indul meg a kegyetlen barc az ember és ember, a nemzet és nemzet, a faj és faj
kozott. Kevesek nrrd, hatalmassd lesznek a vildg és sokak felett. A sokak pedig a nyomorusdg és
szenvedés pokldba siillyednek, abol csak ag életiszton vad korbdcsoldsa hajtia Oket, amely az; emberbil
kil ag embert.”!

Az 1930-as években Debrecenben kiiléndsen élénk és sokszind sajtéélet bontako-
zott ki, amely a varos kulturalis és politikai életének meghatarozé részévé valt. A balol-
dali szellemiséget képvisel$ sajtéorganumok kozé tartozott a Debreceni Fiiggetlen Ujsdg,
mig a jobboldali radikalis nézetek tdimogatdi a Hajdufold cimi lapot forgathattak. A va-
ros sajtoéletében kiemelkedd szerepet toltott be a Debrecgen, amelynek tulajdonosa Szi-
gethy Gyula, f6szerkesztéje Palffy Jozsef volt.? Ez az Gjsag a konzervativ iranyzat ki-
emelked$ képviselGje volt, és — népszertiségét tekintve — egyben Debrecen vezetd poli-
tikai napilapjanak szamitott. Az Gjsag jellegét elsédlegesen a helyi politikai-kdzéleti ese-
mények és azok értékelése hatarozta meg, s koziliik is kiemelkedett Vasary Istvan esete,
amely élénk vitakat generalt a helyi sajtéban.? A vonatkozé lapszamok tanulmanyozasa
lehetSséget nyujt arra, hogy 1épésrdl 1épésre kévethessiik a varosban zajlé eseményeket,
valamint a kiilénb6z6 politikai és tarsadalmi dllaspontok Gtkdzését. Az események rész-
letesebb megértését nagyban segiti a Debreczen cimd lap f6szerkesztéjének, Palffy
Jozsetnek a gyljteménye, amely tigabb értelemben is értékes forras a korszak helyi
kozéletének feltarasahoz. A sajtoban megjelent irasok és Palffy gylijteményének 6ssze-
vetésével atfogd képet kaphatunk arrdl, hogy a Debreczen politikai allasfoglalasa miként
nyilvanult meg a varosban zajl6é események kapcsan.

A Vasary csaldd a legrégebbi debrecenti civis birtokosok kézé tartozott, meghatirozé
tagjaik generaciokon keresztil kiemelked$ szerepet jatszottak a varos életében. Vasary
Istvan 1909-ben kezdte pélyafutasat a debreceni énkormanyzatnal, és 1914-t8l tandcs-
nokként folytatta munkajat, amely soran két évtizeden 4t aktivan kézremkodott a varos
vezetésében. Az elsé vilaghaboru végéig Vasary a kozigazgatas iranyitasat latta el, mi-
kézben tevékenysége a varos stabil mikodésének fenntartisara Gsszpontosult, a forra-
dalom és az azt kévet6 roman megszallds id&szakaban Debrecen tényleges vezetSjeként

1 Vasary Istvan beszéde. Debreczen, 1935. augusztus 27.

2 Palffy Joézsef neve a levéltari dokumentumokban tobb helyesirassal is feltinik: Palfi/Palfy/Palffy, jelen
esetben egységesen a Palffy vezetéknevet hasznaljuk.

3 Az 1930-as évek kozepére, a Gémbos-kormany idGszakiban nehezebbé vélt a lap helyzete, hiszen mar
tavolrdl sem élvezhette az allami sajtopolitika timogatasat, vagy csak lojalis hozzaallasat. A Vasary elleni
kizdelemben vezetS szerepet jatszott a Hajduféld szerkeszt6je, Kolosvary-Boresa Mihaly, aki egyuttal a
Debreceni Ujsagiré Egylet elnéki tisztét is betoltétte. DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 70.

4 A Debreceni Egyetem sajtotérténeti anyaganak kilénosen értékes része Palffy Jézsef irathagyatéka, azon
belill is szakmai munkdssaganak és a varos sajtoéletének a lefrasa. Palffy munkai nagy kortltekintéssel
késziiltek: nem csupan emlékezetére hagyatkozott, hanem felhaszndlta a régi Gjsagokat, korabbi feljegyzése-
it és birtokiban 1év6 egykort dokumentumokat, amelyeket mellékletként csatolt kézirataihoz. Irasai igy
megbizhat6 és pontos képet nyujtanak az altala feldolgozott hirlapokrdl és személyekrdl, valamint atfogd
betekintést kinalnak az éltala ismert sajtéviszonyokba. Korompai 1979. 74., Bényei 2007.
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mukodott. Ekkor kiemelt figyelmet forditott a varos autonémidjanak megérzésére, a
lakossag védelmére, valamint az alapvet életfeltételek biztositasara. Helyi karrierje kitel-
jesedését jelentette, hogy — a bethleni kormanypolitika aktiv tamogat6jaként — 1925-ben
polgarmester-helyettes, 1928-ban pedig polgarmester lett.>

Debrecenben az 1934-es év a varospolitikai harcoktél volt hangos. Gémbds minisz-
tereln6ki megbizatiasa utan latszélag kiegyezett Bethlen Istvannal, mikézben eleinte
burkoltan, majd egyre nyfltabban prébalta 6t és hiveit hatalmi pozicidikbdl kiszoritani.¢
Ezzel Debrecenben is megkezd6dott a radikalis jobboldal el6retdrése, melynek egyik
kulcsfontossagih momentuma Kolosvary-Borcsa Mihaly kinevezése volt a Nemzeti Egy-
ség Partja helyi fotitkarava, aki emellett megérizte f&szerkesztdi posztjat is a Hajdufold
élén, amely a fajvédd eszmék helyi terjesztésében meghatirozo6 szerepet jatszott. Kolos-
vary-Boresa és kore volt az elsé, amely lejaraté kampanyokat inditott Vasary Istvan
ellen. Ok 6szt6n62ték Bird Gyula nyomdaszt arra, hogy ragalmazé ropiratokat készit-
tessen, melyeket zsarolasi eszkozként kivantak felhasznalni Vasary ellen. Vasary azon-
ban nem engedett a fenyegetéseknek, és haladéktalanul feljelentést tett a beligyminisz-
ternél ragalmazas vadjaval. Bir6é Gyula révidesen beismerte, hogy a széban forgé répla-
pok eléallitasat a Nemzeti Liga tagjainak anyagi tamogatasaval finanszirozta. Birét ra-
galmazasért 1 honapi foghazra, zsarolasért pedig 150 pengs pénzbiintetésre itélték.
Kolosvary és tarsai elsésorban az altaluk vélt vagy valés sérelmek megtorlasa érdekében
inditottdk meg akci6jukat, ugyanakkor szamos kovetSjik csatlakozasat a politikai és
tarsadalmi ambiciok motivaltak.” A kibontakozé politikai kiizdelem meghatarozé sze-
repl6jévé valt a Keresztény Nemzeti Liga helyi szerve is, amelynek legf6bb tamogatdja
Vay Laszl6 f6ispan volt.? Mivel a kormany nem rendelkezett jogkdrrel a vidéki térvény-
hatésagok tisztviselbinek kézvetlen levaltasara, a legktlonfélébb modszerekkel prébalta
elérni, hogy az altala nemkivanatosnak tartott személyeket fokozatosan eltavolitsa a
hivatalukbdl.? Ezek a valtozasok inditottak meg azt a hadjaratot, amely Visary Istvan,
Debrecen polgarmestere ellen zajlott. Az események viszonylag hamar jelentSs vissz-
hangot keltettek, igy nemcsak a varosi, hanem az orszagos sajtéorganumok is napi
rendszerességgel foglalkoztak az tiggyel.

Aprﬂis 12-én a beliigyminiszter, Keresztes-Fischer Ferenc fegyelmi vizsgalatot ren-
delt el egy ohati gazdasagnak adott haszonbértartozasi kedvezmény tgyében, s a gazda-
sag bérl6i Vasary Istvan édesanyja és testvérei voltak. A Visary csalad a torlesztési ked-
vezmény kérelmét azzal indokolta, hogy a bérl6k kordbban még nem részestltek ha-
szonbérleti kedvezményekben, de ezt a miniszter szandékos félrevezetésnek nevezte.
Fontos tényez6 azonban, hogy a bérleti szerzédést akkor koétotték, amikor Vasary Ist-
van még nem volt polgarmester, bar mar tagja volt a varosi tanacsnak. Polgarmesterré

5> Veress 1999. 15-17.

¢ Ennek hatterére nézve: Vonyo 2018.

7 Veress 1999. 63-68.; DEENK Kt. Ms 11/1:8 44.

8 Vay Laszl6t 1932 februarjaban a Karolyi-kormany nevezte ki f6ispannd, 6 azonban hamarosan kapcsolat-
ba keriilt GOmb6s helyi timogatéival, akikkel megallapodott, hogy a Bethlen—G6mbdés politikai konfliktus-
ban Gémbés oldalara all, és Vasary Istvan ellen 1ép fel. 1933 8szén Vay kezdte meg a Vasary elleni tdimada-
sok elSkészitését névtelen levelek és feljelentések ttjan, amelyek a késSbbi eljaras alapjaul szolgaltak. Vay
nemcsak az eljards adatait szolgaltatta, hanem tajékoztatokat is készitett a miniszteri vizsgalébiztosok sza-
mara, amelyekben a Vasary csalad bétleti tigyeit igazsagtalan és jogsérté kilonleges kedvezményekként
tintette fel, szandékosan torzitva a tényeket. Veress 1999. 68—70.

9 Piski 2006. 197.
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valasztasa el6tt a vezetS varosatyak gondosan utanajartak, hogy akadalyt képez-e Vasary
jeloltetése ellen, hogy testvérei és anyja a varos egyes tertileteinek bérléi, de az akkori
beliigyminiszter valasza szerint régebbi szerz6dések nem képezhetnek akadalyt ilyen
tgyben.10

A fegyelmi vizsgalatot kezdetben a {Gjegyz6, Z36ld Jozsef ellen inditottak el, az &
kézjegye szerepelt ugyanis azon a dokumentumon, amelyen a kézgytlés 1933. julius 26-
an megengedte a Vasary testvéreknek, hogy a t6bb, mint 115 ezer pengds tartozasukat 5
évre elosztva, egyenld részletekben, kamatmentesen, buzaban totlesszék.!! Hamar kide-
rilt, hogy a Vasary csalad ellen inditott eljaras mogott egy Kovacs Jozsef nevi fiktiv
személy allt, lakcime ugyanis nem volt megjeldlve, valamint az egész eljaras soran egy-
szer sem hallgattak ki. Palffy szerint nem kizart, hogy az illeté maga bar6é Vay egyik
gazdasdgi alkalmazottja volt.!? A beligyminiszter aprilis 23-4n a kézelmultban eléfor-
dult visszaélésekre utalva a varosi vezetés eljarasat ,,a gondos eldreldtas és célirdnyos gazdalko-
dds kovetkezmeényei szempontjabil joggal kifogdsolbatinak és aggodalomra okot adénak” allitotta.'3
A Debreczen habozas nélkiil, azonnal kiallt Vasary mellett, a kdvetkez6 szavakkal: ,,174-
sdry Istvan puritinsdga, abszolit becsiiletessége, hivatali korrektsége, a vagyonkezelésben tapasztalt
hozzdférbetetlensége kiismert és megedfolhatatlan tény, de az eddigi suttogd vddaskodds és pletyka
ellen védekezési alapot nem taldlbatott, mig a most elrendelt hivatalos vizsgdlat meg fogia gydzni a
Jelettes forumokat is, hogy Visdry Istvdn polgdrmester és értékes munkatdrsai |...] minden fekintet-
ben bivatdsuk magaslatin dllnak, a vdros iigyeit tiszta kézzel vegetik, onzd anyagi érdeknek még az
drnyéka sem tapadhat hozzajnk.”'* A Debreczen a varos nevében szélitotta fel a beligymi-
nisztert, hogy minél gyorsabban és részletekre kiterjed6en folytassa le a vizsgalatot. A
lap munkatarsai amellett, hogy mellszélességgel kialltak Vasary mellett, a vizsgalat né-
hany inditéka utan kilon is nyomozast inditottak, s a vadakat részletes és alatamasztott
érvekkel cafoltak meg!'> Azt elismerték, hogy a hatralék rendezésére engedményeket
kaptak a csaladtagok, a polgarmester azonban — elmonddsa szerint — egyetlen bizottsagi
targyalason sem vett részt, amelyen ezt az esetet targyaltak. A varost karosodds nem
érte az engedményekbdl adéddan, s nem kivételes eset, hogy egy bérlé timogatast igé-
nyelt a varos vezetését6l.!10 A Debreczen koézolte Keresztes-Fischer miniszter leiratat,
valamint Vasary Jozsefnek,!” az ohati birtok egyik vezetSjének véleményét is: ,,/.../
kaptunk ugyan latszolagos engedményeket, azonban mindenkor minisgteri jovibagydssal. Egek ag
engedmények azonban csak litszdlagosak voltak |[. .. ] Az elrendelt vizsgdlat mindent tisgtazni fog.””'®
Id8kézben kozel 30 vallalat és intézmény vizsgalatit kezdték meg a kilonb6zé kilsé
szakértSk, beliigyminisztériumi allamtitkarok és mas féhatésagok tisztviselbi. A vizsga-

10 DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 65.

11 Kéztudott volt, hogy ezekben az években t6bb gazda és bérls is tonkrement az alacsony termésarak és a
rossz terméseredményeck miatt. DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 65.

2DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 46.

13 Az eljaras alapjat az 1927: V. tc. 48. § szolgalta. Debreczen, 1934. aprilis 24. 1-3.

14 Debreczen, 1934. aprilis 24. 1-3.

15 A vad leiratdban szerepel tovabba a fogyasztasi ad6 és vigalmi adé korili visszaélések vadja is. Mindkét
esetben megcafoltak a vadakat a polgarmester ellen, aki mar az elsé pillanatban elutasitotta az addcsalds
korili esetek eltussolasat. Igy a lap szerint Vésary pusztan egy lejaraté kampany aldozata, amit becsiiletvé-
delmi térvény hianyaban kénytelen tdrni.

16 Debreczen, 1934. aprilis 24. 1-3.

17 Vasary Jézsef Vasary Istvan testvére volt, az 6 tulajdondban volt az ohati birtok.

18 Debreczen, 1934. aprilis 24. 1-3.
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lat vezetSi Tatich Arpad allamtitkar és Janda Béla miniszteri tanicsos voltak, a tagok
kozott jelen voltak még: Hédy Sandor, Cserzy Istvan szamvevéségi tanacsosok, akik a
vizsgalat folyaman osztalyvezet§ jelenlétében vizsgaltak felil a konyveket. A bérleti
szerzbdéseket a Foldmivelésiigyi Minisztérium késObb érkez6 munkatarsa ellenérizte.!”

5 debreceni kizvélemény V'dsdry polgarmester melletf” cimmel jelent meg a Debreczen ap-
rilis 24-1 szama, ahol nemcsak a lap egésze allt ki Vasary mellett, de tudésitottak arrdl is,
hogy a varos is egy emberként 4ll a polgarmester mellett. Baré Vay Laszl6 f6ispan igére-
tet tett, hogy a polgarmester ellen zajlé vadak nem fognak személyes hajszava fajulni,
hanem pusztin a varosgazdalkodasi kérdések tisztazasat szolgaljak. Az aprilis 26-ai
kormanyparti gytlésen a bizottsag tObbségi csoportja bizalmat nyilvanitott Vasary pol-
garmesternek, és a féispan is tobb izben utalt arra, hogy a varos vezetéi kozil senki
sincsen vadolva.?0 A varos lakossaganak széles rétegei élénk figyelemmel kisérték az tigy
alakuldsat, melynek részletei a kiszivargott informaciok és a sz6 szerint idézett hivatalos
leiratok révén valtak széles korben ismertté.?! Az fgéretek ellenére az érdekl6d6k mar a
kezdetektdl sejthették, hogy nem a megszokott rutinvizsgalat kezd6dott el. Mig a Deb-
reczen Vasary mellett kampanyolt, addig a Debreceni Ujsag-Hajdufold cikkeiben tama-
dé jellegd irasok jelentek meg a varos vezetSsége ellen. Az ellenzéki, baloldali lap, a
Debreceni Fiiggetlen Ujsag pedig a beliigyminiszter indittatasait vetette fel, feltéve a
kérdést, vajon mi valtotta ki a nagy fordulatot, miszerint a kordbban rendben 1évé tgye-
ket most veszélyesnek tartottak.

Par nappal késGbb 6sszehivtak a kozgytlést, amelyrél a Debreczen ezzel a cimmel
tudositott: ,,Nagy izgalom, megijuld vibarok a virosi kizgyilésen.” Az omindzus irast idézve,
bard Vay féispan tnnepi megnyité beszédet tartott, amelyben elmondta: ,,Nines 530
Debrecen elleni akcidrdl ... Ellenkezdleg, itt Debrecen viros minden vonatkozdsaban vald megvédésé-
rol van s30 ... A magyar embernek a magyar emberrel szemben bizalommal kell viseltetnie és et tile
mindaddig amig az, ellenkezdrdl meg nem gyizodott, megvonni nem lehet.”?2 A kdzgytlés elsS fel-
sz6lalbja, Magoss Gyorgy szerint korabbi polgarmesteri palyafutasa alatt, bar ellene is
tobbszor tartottak vizsgalatot, ez mégsem hasonlithat6 Gssze ezzel. Szerinte nemcsak a
varosi vezetés, de az egész varos lejaraté kampany aldozata lett, ,,0lyan sginben lett feltiin-
tetve ag orszdg kozvélemeénye eljtt, mintha itt minden erkilesi rothaddsban volna, erkilesi fertdben
leledzene [...] Ext az dllapotot nekiink tiltakogds nélkiil tirniink nem lebet és arra kell tireked-
niink [...] hogy ez a téves felfogds Debrecen viros erkolesi kiéletébol eltiinjék.”?> Hegymegi Kiss
Pal>* Vasary ellenfeleit biralta, akik nem nyiltan alltak szembe a polgarmesterrel, hanem
elbtjva, magukat nem vallalva. Beismerte, kordbban 6 maga is sokszor kertilt 6sszetd-
zésbe a polgarmesterrel, am ezeket a konfliktusokat mindig tisztességesen rendezték.

19 Uo.

20 Debreczen, 1934. aprilis 25. 1.

2 Nemcsak a debreceniek, de az egész orszag nyomon kovette az eseményeket, az tiggyel tobb orszagos lap
is foglalkozott. A G6émb6s altal inditott Figgetlenség ,,elvadult és megtisztitands dzsungelnek” nevezte a varost. Az
emlitett cikket tartalmazé lapszamot egyébként ingyen osztogattik a Hajduféld mellékleteként. Veress
1999. 58.

22 Debreczen, 1934. aprilis 28. 1-2.

23 Debreczen, 1934. aprilis 29. 2.

24 Hegymegi Kiss Pél ekkoriban a helyi ellenzék és a Fuggetlen Kisgazdapart egyik prominens tagja, vezetd
orszaggyulési képviselSje volt. Ezzel a véleménynyilvanitissal gyakorlatilag a helyi baloldal is Vasary mellé
allt. Veress 1999. 60.
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Baltazar piispok? aggodalmat fejezte ki, hiszen a vizsgalat veszélyezteti Debrecen béké-
jét, pedig ,,igazi kormdnyzds csak szabadok felett lebet, mivel a sgolgdk felett nem biiszkeség, ha-
nem csifsdg ag wralkodds [...[720 A kozgyllés a kisgytlés javaslatinak elfogadasaval ért
véget, melyben tudomasul vették a beliigyminiszter rendelkezéseit, am tovabbra is nyug-
talansagukat fejezték ki a jobboldali radikalis csoportok erészakos torekvései miatt. Bar
Vasary poziciéjaban megmaradt, a varos két taborra oszlott. Egyfeldl a f6ispan elfogult
fellépését demonstracids gyilések kbvették a varos tébb pontjan, masfelsl a féispant
tobb varosrészi korzet képviselGje is személyesen latogatta meg, és biztositotta bizalma-
16l és tamogatasarol: ,,a kirgetek egytdl egyig a legteljesebb bizalommal és seretettel ragaszkodnak
bard Vay Ldszld foispanboz.”

Viasary védelmére, Baltazar kezdeményezésével, aprilis 30-an a varoshdza tanacster-
mében megalakult a Debreceni Varosi Szévetség, amelynek 1étszama nagyjabol 40-50
tére tehet6.28 F6 céljuk tovabbra is a varos autonémiajanak megSrzése volt. ,,.4 szovetség
szivesen lat soraiban akdrmelyik politikai pdrthoz, tartozd egyént, ki a viros érdekeit néz” — mond-
ta Baltazar plspok. A masik kezdeményezé Hegymegi Kiss Pal volt, aki a szabad meg-
gy6z6dés és véleménynyilvanitds jogat emelte ki az eset kapcsan. Dr. Fényes Jen6 tgy-
véd szerint pedig az kell, hogy: ,,Vdsdry Istvin, aki méltd a bizalomra és arra, hogy a vdros
digyeit intézze, Istenadta tehetségével szarnyaljon felfelé.”? A szdvetség létszama naprol napra
névekedett annak ellenére, hogy sokan az allamtdl fiiggd helyzetitk miatt csak csendben
jelezték tamogatasukat.’0 , A bomldst csak 1gy lebet elkeriilni, ha ift Debrecenben is a nemszeti
6gYség igazi nemeti egység lesz, s megsziinik a s3élsdjobb oldali elemek egyeduralma a part életében.”
— irta a Debreczen3! A szovetség kezdeményezésére majus 25-én és 28-an rendkiviili
kézgytlést hivtak Gssze, melyet ,,vibaros lefolydsu kizgyiilésnek” josoltak meg3? A kezdeti
nehézségek utan a rendkivili varosi gyllés mégis nyugodtabb légkdrben fejez6dott be,
Viasary a felmerilS visszaélésekrdl egyenként nyilatkozott, és ramutatott arra, hogy
amikor a szitkség megkivanta, gondoskodott a megtorlasrol és erélyesen tlddzte a visz-
szaéléseket.> A polgarmester kiemelte, hogy mivel folyamatban 1évé vizsgalatrdl van
sz, korlatozva van abban, hogy valamennyi kérdésben kifejtse véleményét.?* A kézgya-
lés végil a polgarmester és tobb tarsa felfliggesztését elrendelé miniszteri leirat elfoga-
dasaval zarult.3

Végeredményben Vasary Istvan ellen 23 vadpont alapjan indult eljaras, amelyek ko-
zéppontjaban tdbbek kozétt az allt, hogy Vasary Istvan mindeddig nem kovetelte meg
csaladtagjaitol a bérleti szerz6désben elbirt egy évi haszonbér Osszegének megteleld
biztositék készpénzben, értékpapirban vagy jelzalog formajaban térténé letételét. To-

25 Baltazar puspok maga is rokonsagban allt a Vasary csaladdal, Vasary Istvan testvérének felesége ugyanis
Baltazér-leany volt. DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 64.

26 Debreczen, 1934. aprilis 29. 2.

27 Debreczen, 1934. majus 5., 9., 10.

28 DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 65.

2 Uo.

30 Veress 1999. 78.

31 Debreczen, 1934. majus 1. 2.

32 Debreczen, 1934. majus 24. 3.

33 Debreczen, 1934. majus 29. 1-2.

3 Veress 1999. 80.

3 A vizsgalat alapjat az 1929. évi XXX. tc. 78. § els6 bekezdése, mig Vasary Istvan felfiggesztését ugyan-
ezen tc. 80. § 1. bekezdése szolgalta. Debreczen, 1934. augusztus 25. 1-6.
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vabba a bérl6knek jelentSs vagyoni kedvezményeket adott annak tudatdban, hogy az
ingatlanok jelzdloggal terheltek, 1929 és 1932 kéz6tt kulonféle kedvezményeket és fize-
tési haladékokat biztositott csaladtagjai szamara, végil a varos tulajdonaban 1év6 gép-
jarmivekbdl szarmaz6 hasznalt motorolajat térités nélkil testvéreinek adta at. 1933.
szeptember 29-én pedig azt allitotta, hogy a testvérei és édesanyja bérleti tigyeibe soha,
semmilyen médon, sem kézvetve, sem kézvetlenill nem avatkozott be. Azonban utébbi
allitasai nem bizonyultak valésnak: 1929-ben példaul elnékolt a hozzatartozoéinak Gjabb
tizetési haladékot engedélyez6 tanacsiilésen, valamint az ad6ssag elengedése iranti kér-
vényen az & kézjegye szerepelt.36 Nemcsak a polgarmester, de t6bb varosi vezetd ellen
is eljaras indult szabalytalansagok és mulasztasok miatt,’” Vasaryt pedig azonnali hataly-
lyal felfiiggesztették, azzal indokolva, hogy: ,,fovdbbi miikidésével a virosnak helyrebozhatat-
lan kdrokat okozna’’>® Vasiry a beligyminisztérium dontését augusztus 24-én kozolte
tisztviselStarsaival, majd 4tadta hivatalat a f6ispan altal megbizott Vargha Elemérnek.?

A beligyminiszter rendeletét augusztus 25-én kézdlte a Debreczen, s tovabbra is
Viasary mellett allt ki, bar a bevezeté mondatokban még évatosabb megfogalmazast
hasznaltak: , i ebben a kérdésben dlldst foglaini nebezen tudndnk, merthiszen agon tisgtviselik,
kik ellen az eljdrds megindult, nyilatkozatot a dolog természeténél fogva nem adbatnak [...] barmiféle
eldzetes dlldsfoglalds bizonyos egyoldalisdg ldtszatdval birna.””* Kés6bb azonban mar hatarozot-
tabban fogalmaztak: a polgarmester térvényes intézkedésekkel védte az egész mezégaz-
dasaggal foglalkoz6 lakossagot, ebbe tartoztak bele a szorgalmukrol és szakszer gaz-
dalkodasukrdl hires Vasary testvérek. Kiemelték tovabba, hogy a varos vezetSinek tisz-
tességéhez és egyéni integritasahoz sz6 sem férhet.#! A lap ezutan részletesen kozolte,
hogy mely tisztviselSk, és milyen vadpontok alapjan keriiltek vizsgalat ald. Augusztus
28-ara ujabb koézgyilést hivtak ssze, melynek napirendjén szerepelt a beligyminiszteri
leirat, amit nemcsak a debreceni, de a févarosi koézélet is nagy figyelemmel kovetett.42
Elterjedt a hir, miszerint a beliigyminiszter nemcsak felfiiggeszti, hanem egyenesen
felszolitja a nyugdijba vonulasra is.*3

Masnap szamolt be a Debreczen a rendkivili kbzgyilésrdl, benne baré Vay fSispan-
nak a vizsgalattal kapcsolatos nyilatkozatardl: ,,a vagyonads és a fogyasgtisi ade kiriil szabaly-
talansdgok torténtek egy része birdi eljards targydt képezi [...] Mindenkor a legtdrgyilagosabban

3 Veress 1999. 82-83.

37 761d Jézsef f6jegyzével szemben az alabbi kifogisokat fogalmaztik meg: a Homokkert utcai villamos-
vasut épitése soran szabalytalan eljarast tanusitott, és elmulasztotta érvényesiteni a varos szerz6désbél
fakadé jogait. Dr. Miszti Karoly féligyész az altala inditott perek esetében a varos nevében koltségként
mintegy 800 alkalommal a varos terhére 6sszesen korilbeliil 43.000 pengt szamolt el. Tovabba dr. Veress
Géza tanacsnok elhallgatta, hogy a kimutatasok szerint a szamvevéség szamldjan t6ketartozas mutatkozott.
Veress 1999. 84-85.

38 Veress 1999. 85.

39, Az 1934. évi mdjus hd 23-an 128.045- 1934 B.M. szdm alatt kiadott rendeletemmel [...] a kivetkezdrdl értesitem a
vdros Kozionségét: A megejtett vizgsgalat sordn megdllapitast nyert, hogy a viros kiltségvetési kezelésében mintegy 3 millid
pengd higny mutatkozik.” Debreczen, 1934. augusztus 25. 1-6.

40 Debreczen, 1934. augusztus 25. 1-6.

4 Uo.

42 A kozgylést oriasi érdekl6dés kisérte, a karzatra szolo jegyekért szinte megostromoltak a jegyirodakat.
Vasary hiveinek egy része a tamogatas kifejezése céljabdl felvonulast akart szervezni, azonban ezt maga
Vasary allitotta le azzal az indokkal, hogy ne kertiljén utcara a varoshazi tgy. Debreczen, 1934. augusztus
28.1-2.

43 Debreczen, 1934. augusztus 206. 1.
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kivdnok eljarni arra torekedve, hogy a vdros kizionsége Rirében a legteljesebb harmonia nralkodjék.”**
A f6ispan mellett beszédet mondott még tébbek kozott Baltazar Dezs6é pispok,
Rugonfalvi Kiss Istvan térténész professzor és Hegymegi Kiss Pal is. Palffy szerint egy
adott jelre Hegymegi felugrott helyérél, szélesre tarta az ajtot, és belépett rajta a felfiig-
gesztett polgarmester. Vasaryt a baloldalrdl 6riasi éljenzés fogadta, majd kézésen éne-
kelni kezdték a Himnuszt.*> Hegymegi ugy nyilatkozott, hogy Vasaryt a halalba akarjak
kergetni, melyet a sajté kézvetit, s ha ez igy folytatédik, embergyilkossag ellen fog vadat
emelni.*® A beszédek utan a szavazas kovetkezett, ahol csak a csekély tobbség, a jelenlé-
v6 159 £6b6l 73 szavazott a hivatalos javaslat mellett, ezzel megosztva, de elfogadva a
miniszteri leiratot.#” Kézben nemcsak a debrecent lapok (kiemelten a Debreczen), de a
févaros sajtéorganumai is egymas utan foglaltak allast Vasary polgarmester mellett. A
Pesti Hirlap, Az Est és a Magyarsag is vezetS helyen fz6tt megjegyzéseket a torténtek-
hez. Altalaban a legteljesebb elismeréssel szoltak Vasary polgarmester kimagaslé egyé-
niségérol, értékeirdl, és kiemelték, hogy a varos szamos kulturalis és egyéb iranyu emel-
kedését az 6 nevéhez kothetik.*8

Ekkor valt igazan nyilvanvaléva a fajvédé csoportok valds szandéka. Propaganda-
nyomtatvanyokon keresztil szidtik a Debrecenben hosszua id6 6ta teret nyerd liberalis
iranyzatot, miszerint a varost minél hamarabb meg kell szabaditani ezektdl az él6skédé
csoportoktdl. Mindezzel a kdzelgé térvényhatdsagi valasztisokat akartdk megalapozni,
nem is teljesen alaptalanul, mert a Varosi Szévetség j6 néhany tagja Vasary mellSl elpar-
tolva a GOombost és a féispant timogat6 csoportosulashoz csatlakozott.*?

Az clkévetkezend6 hénapok a vadak vizsgalatardl szoéltak, a Debreczen folyamato-
san tuddsitott az Ggy eseményeirdl. A Varosi Szdvetség oktober kdzepén nyilt levelet
intézett baré Vay féispanhoz, akinek valaszat az oktéber 16-i lapszam kozolte. A f6is-
pan dllitdsa szerint a hangoskodé ellenzéki csoportot a Fiiggetlen Kisgazda Part vezeti,
ezért szikségesnek taldlta, hogy a hatdsagok véget vessenek egy olyan rendszernek,
amely a kbz rovasara mikodik. Vay azt mondta: ,,(Gombos elhatdrozta), hogy a magyar tirsa-
dalmat megszervezi és a jovd feladatainak, nagy problémdinak megolddsdra, erdssé, harcképessé és
ellendllova teszi [...] (a NEP) bizonysdgot tett arrdl, hogy nemesak hirdeti, hanem tényleg dt is érzi
ag dsszefogdsban, szervegettséghen rejld erdnek jelentdségét és azt mondja |...] kizdrdlag a Rizos
nehézség irdnti koo megértéssel és elsdsorban a magdn érdekeknek, a kizérdeknek vald rendelésével
lehet ext a szerencsétlen, csonka orszdgot egy s3ebb jovd sifjara ravegetni””™® Fontos mozzanat ez
abbdl a szempontbdl is, hogy a féispan immar nyiltan fellépett Vasary ellen. Ugyanak-
kor egy hénappal késébb Keresztes-Fischer beligyminiszter még mindig azt nyilatkoz-
ta, hogy a polgarmester csak atmenetileg nincs a helyén, és meghallgatasira november

4 Debreczen, 1934. augusztus 29.1-4.

4 DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 75.

46 Debreczen, 1934. augusztus 29. 1-4.

47 Vasary ellen szavazott Magoss Gyorgy is, aki 4prilis kézepén még mindent felildozott volna Vasaryért,
most mégis ellene fordult. Allasfoglalsat egyébként 1938-ban a kozigazgatasi birésig utélag jogtalannak
itélte, mivel a haszonbér-biztositékot tartalmazé szerzédésben tiszti féligyészként szerepet vallalt. Veress
1999. 97.

48 Debreczen, 1934. augusztus 31. 1.

49 T6th 1986. 252.

50 Debreczen, 1934. oktober 16. 6.
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15-én kerill sor fegyelmi bizottsag el6tt.>! A bizottsag elndke, Viranyi Sandor alispan
szerint Vasary kihallgatasa egyel6re folyamatban van, nem lehet tudni, hogy mikor nyer
befejezést, ezt majd az befolyasolja, hogy mi lesz a polgarmester ur mondanival6ja.>
Mellesleg ugy tinik, a polgarmesternek mégiscsak sok volt a mondanivaléja, a kihallga-
tas ugyanis egészen 24-éig elhuzédott. Ekézben november 22-én a Debreczen 1 oldalas
vezéreikket k6zol: |, Indexre téve” cimmel. Ennek el6zménye, hogy a NEP koérlevelet
adott ki, amelyben tagjai szimara megtiltotta a Debreczen olvasasat és megtagadta a
lappal valé egylittmikodés minden formajat. Az Gjsag szerint az ok tulajdonképpen az,
hogy: ,,Kolosvdry Boresa Mihdly tolldval nem vagyunk bajlanddk irni a Debreczent.” Palfty Jo6-
zsef fGszerkesztS szerint a Debreczen szerkesztéi ugyanis tObbszor is megtagadtak
Kolosvary-Borcsa tuddsitasainak a kozlését, ezt a feladatot meghagytak az amdigy is
gbmb0osista propagandat folytaté Hajduféldnek. A Debreczen vezetbi ezt a szerepiiket
az 6si lakosokhoz hasonlitottak, akik a bevandorolt idegenck ellen harcoltak.53

Id8kézben Visary taimogatottsaga naprol napra csékkent, am nem a szimpatia és
egylttérzés hidnyardl volt sz6, hanem a félelemrdl és fenyegetettségrél. Aki Vasaryval
rokonszenvezett, par nappal késébb adéhatésagi biintetést kapott.>* A Debreczent sem
keriilte el az inkvizicié. A lapot kiadé vallalatnal 3 pénziigyi revizor jelent meg, akik két
héten keresztiil vizsgaltak az tizleti kényveket. Telefonon jelentették minden nap az
eredményeket, amelyen kénnyen ki lehetett hallgatni a beszélgetéseket, igy egyértelmi-
en bizonyithat6 volt, hogy az utasitasok a f6ispantdl érkeztek. Az ellenbrzések nyoman
Szigethy Gyula tulajdonos és Palffy Jozsef f6szerkeszto ellen eljarast inditottak, aminek
valédi célja nem mas volt, mint a megfélemlités és a lap vezetSinek behédolasra kény-
szeritése, igaz sikertelentil >

Az eljarassal kapcsolatban hénapokon keresztiil nem tértént elérelépés, ennek elle-
nére a Debreczen gyakran irt az esetr6l. December elején a Vasary testvérek valds tar-
tozasat szamoltak ki. A végsé konkluzié alapjan kidertlt, a testvérek semmiféle killénos
kedvezményben nem részestltek, sét aranyaiban véve éppen, hogy kevesebb enged-
ményt kaptak. Cimlapon hivtak fel a szavazok figyelmét, hogy ,,minden megtévesztés alantas
triikke, furfangos mesterkedés ellenére tartsanak ki 1V dsdry Istvin mellet?”.

1934 végén tébb szakaszban zajlottak le a térvényhatdsagi valasztisok: december 5-
én virilis valasztast, mig december 16-an altalanos valasztast tartottak, amelyen Vasary a
XII. kérzet képviselSjeként indult, s ezzel élesen a fajvéds csoportok kereszttiizébe
keriilt. A Debreczen gy szamolt be az eseményrSl: a térvényhatdsagi valasztasok nap-

51 Ugyanekkor hangzott el Hegymegi Kiss Pal beszéde is, amelyben elmondta: a Vasary csaldd bérletei mar
tég megvoltak, amikor Vasary polgirmester lett. O maga is ellenzéke volt Vasarynak, most mégis ugy
gondolja, vizsgalat helyett embervadészat folyik. DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 85.

52 Debreczen, 1934. november 16. 3.

53 DEENK Kt Ms 11/1:8 44. 85. Visiry kihallgatisdval parhuzamosan zajlott Vésiry testvére, Vasary
Jozsef kihallgatasa Egyeken, a ,,pondrés szalonna” tigyében. A vad szerint a testvérek munkasaiknak férges
szalonnat adtak. A gyanusitds hamar megbukott, a bejelenté Kovacs Péter ugyanis mar az elsé kihallgatas
folyaman ellentmonddsba keveredett 6nmagaval. A kérdéses szalonna egy darabjat a birésagon megvizsgal-
tak, a Vasary testvéreket felmentették. Az tigy viszont nem maradt annyiban, a févarosi lapok ezt a helyze-
tet is kihasznaltak. A szalonna tigyét az osztalyharc kiizdelmével azonositottak, ahol a szegényeket meg kell
védeni a timadoktdl. Debreczen, 1934, november 25. 13.; DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 85.

54 Az esetr8l maga Visary szamolt be november 27-én a Debreczen vezércikkében, névtelen iréként, M7 van
Debrecenben? cimmel. DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 87.

55 A vadakat évekkel késdbb ejtették, a kirdtt addemelést torolték. DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 88.
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jan a nagy terror ellenére Vasary Istvan polgarmestert f6lényes tobbséggel megvalasz-
tottak, annak ellenére, hogy egyes tiinteté csoportok minden olyan szavazét probaltak
megfélemliteni, akirél tgy gondoltik, timogatja Vasary gySzelmét. Korbaccsal és bo-
xerrel verték az embereket, mig végil a jelenetet a rend6rség megjelenése szakitotta
télbe. A tintet6k mégsem jartak sikerrel: a XII. kertiletben az érvényesen leadott 1225
szavazatb6l Vasary 721 szavazatot szerzett meg5® Masnap arrdl is tudésitottak, hogy a
debreceni reformatus egyhaz fégondnoki tisztségére egyhangulag djravalasztottak Va-
saryt: ,,Debrecen 70 000 finyi reformitus tirsadalma tegnap megmutatta, hogy tiretlen bizalommal
és szeretettel ragaszkodik tovabbra is az eddigi figondnoka 1V dsdry Lstvan polgdrmesterhes”.> Egé-
szében véve azonban a Virosi Szévetség alulmaradt a kiizdelemben, amely 4j erGvel
ruhézta fel a NEP csoportjait, akik egy 1j korszak kezdetét tinnepelték, levaltva a régi
rendszert.>®

A fegyelmi eljaras a varosi tisztvisel6k és tanuk kihallgatasaval, valamint az iratok
Osszegytjtésével és tanulmanyozasaval 1935. februar végére fejez6dott be. A jegyzo-
kényv nagyjabél 1400-1500 oldalas volt, a vadinditvanyt Viranyi Sandor készitette el. A
mar korabban emlitett nyilatkozatot, miszerint Vasary nem vett részt csaladtagjai bérle-
ményének Ugyében, a vizsgaldbiztos a valdésignak meg nem felelének és félrevezetésre
alkalmasnak mindsitette. A vizsgalok Vasary vezetéi magatartasat, feliigyeleti, ellen6rzé-
si kételezettségeinek elmulasztasat hangoztattak, és azzal vadoltak, hogy tisztviselStarsa-
it befolyasolta a polgarmesterrel szembeni feszélyezettségiik. Ugyanakkor a kihallgatott
varosi vezetSk, koéztiik Zold Jozsef, Miszti Karoly és Veress Géza is elutasitottdk ezt a
vadat.

Az orszagos belpolitikai valtozasok szintén kedvezétlen hatist gyakoroltak Vasary
tgyének alakulasara. A Bethlen és G6mbos kézotti politikai kiizdelem tovabb élez6dott,
Keresztes-Fischer Ferenc tavozasa pedig tovabb rontotta Vasary helyzetét, 6 ugyanis a
vizsgalat alatt probalt mindvégig targyilagos maradni. A fegyelmi targyalas utolsé nap-
jan, majus 11-én Vasary Istvan az utolsé sz6 jogan tartott beszédet, melyet masnap a
Debreczen is kozolt. A kbzonség nagy szamban gyilt 6ssze a megyehdza disztermében,
ahol Vasary a kovetkezSképpen nyilatkozott: ,,En mdr b, mint egy es3tendeje néman tiirim,
olvasom és hallgatom a tamaddsoknak azt a pergdtiizét, amely ellenem folyt |...] Ha a (fdiigyész ir)
arra gondolt, hogy a holtakat siratom, én exzel szemben az éloket hivom |...] ha a gyaldzatban van
ex a vdres, e a gyaldzat meg fogsz sinni valamikor és agoknak a fejére bull vissza, akik et a
galizatot idézték Debrecen virosira. Fs nyugodt a lelem, nem az én fojemen fog kopogni |[...]
Méltoztassék elbinni, hogy Debrecen polgarmesteri dlldsat betiltent ilyen idékben, mint amikor neken
kellett a sors rendelése folytan oda keriilnim, nem méltdsag, nem kitiintetés, hanem rettenetes lelki és
meég azt is mondhatom figikai teber is volt.”>

Az egyhetes fegyelmi bizottsigi targyalds lezardsaképpen Mikecz Odon Szabolcs
megye féispanja kijelentette, hogy az {téletet késébb fogjak kihirdetni, erre egy hetet
kellett varni. Vasary emlékiratabol kideril, hogy a f6ldmtveléstigyi miniszter bizalma-
san tajékoztatta 6t arrdl, hogy a f6ispan kozvetlentil Gombostdl kapott szemrehanyaso-

56 Vasary sajat kertletében gy6zott, az dltalanos valasztasok azonban abszolut gyézelmet hoztak a NEP-
nek, a 36 mandatumbdl 30-at szereztek meg. T6th 1986. 254.

57 Debreczen, 1934. december 12., 15.,18., 19.; DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 93.

58 Téth 1986. 254.

% Debreczen, 1935. majus 12. 1.
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kat amiatt, hogy az {télet kihirdetését sokaig halogatta.® A fegyelmi véghatarozatban
tobb vadpontot ejtettek, am néhany, érvekkel nem kell6en alitaimasztott vad esetében
mégis kimondtak Visary vétkességét. T6bbek kozott vétkesnek taldltak abban, hogy:
magatartisaval alkalmat adott arra, hogy csaladja szabalytalan kedvezményekben része-
stljon; a varos érdekeivel ellentétesen vagy szabalytalanul vagy hanyagul intézked§ tiszt-
visel6ket nem vonta felel6sségre; valétlan jelentést tett arrdl, hogy nem avatkozott a
varos és hozzatartozoi kézott vitas tgyekbe. Enyhité kérulményként értékelték ellen-
ben, hogy a polgarmester hosszu idén at elkGtelezetten szolgalta a varos fejl6dését, és
altalaban j6 hirnévnek Srvendett. Mindezek figyelembevételével a legsilyosabb biinte-
téstdl eltekintettek, és pénzbirsagra itélték. Emellett a felfiiggesztése idején visszatartott
fizetését nem folyositottak, és a fegyelmi eljaras koltségeinek egyharmad részét is meg
kellett téritenie. A hatarozat jogerére emelkedését kovetSen azonban azt a fontos dén-
tést hoztak, hogy allasdba visszahelyezik.6! Vasaryt telefonon értesitették a hatarozatrél.
Az itélet hire gyorsan terjedt, de nemcsak a varosban kapott elismerést, hanem szamos
kozéleti személyiség és igen sok varos képviselGje gratulalt neki. Baltazar Dezsé 6rom-
mel tudta be, hogy a polgirmester visszakeriilt pozicidjaba, és egyben remélte, hogy
egyik oldal sem fog fellebbezést kezdeményezni. Reményei hidbaval6ak voltak, a NEP
intézébizottsaga és Vay féispan még aznap este kérvényezte a fellebbezést.? |, Igazsdgba
vetett hittel vartunk és nem csalodiunk” cimmel ismerteti a Debreczen az itélet részleteit,
Vasary visszatérését inneplik, az igazsag napvilagra kertilését.o3

Egy hét sem telt el, a kézgyiilés, amelyen csupan a NEP tagjai jelentek meg, déntést
hozott, és megszavaztak a fellebbezést. A szavazas el6tt a kdzgytlés egyes tagjai kibéki-
lésre kérték Vayt és Vasaryt, mondvan: ,,két erds férfi keriilt itt szembe egymadssal és beigazold-
difk a régi magyar komondds, két dudds nem fér egy csardaban.”%* A szavazas utan maga Vasary
is fellebbezést inditott, amit azzal indokolt, hogy a hatarozatban szamos targyi tévedés
taldlhato, igazsagtalan kovetkeztetésekkel. Igazolta, hogy minden tevékenységében csu-
pan a varos érdeke vezérelte. Vay féispan csaldédott volt az els6foku hatarozattal, igy
maga sem bizhatott abban, hogy masodfokon sikerrel jarhat. A fellebbezéssel parhuza-
mosan ezért megel6zte az Gjbol csalddast igéré kimenetelt, és egy masik vonalon is
elinditottdk a Vasary-ellenes akciét. Kapéra jott, hogy a térvényhatésag junius 4-én
targyalta Bakoczi Gabor és tovabbi 3 bizottsagi tag inditvanyat, amelyben azt javasoltak,
hogy a bizottsag az 1934. évi 1. tc. ,,hohér paragrafusnak” nevezett része alapjan indit-
vanyozza Vasary kényszernyugdijazasanak elrendelését. A fellebbezés céljat, konkrétan
Viasary vétkességének kimondasat, kotelességeinek megsértését pedig olyan silyosnak
tekintették, hogy alkalmatlannak talaltdk a polgarmesteri allasra. Véleményiik szerint a
feladatkor kifogastalan elvégzéséhez szikséges fontos kellékekkel nem rendelkezett. A
hatarozat masnapra mar Kozma Miklés beliigyminiszter kezébe is eljutott, aki janius 6-

0 Veress 1999. 137.

o1 A szintén fegyelmi eljards alatt all6 Miszti Karolyt allasvesztésre itélték, mig Vargha Elemér polgarmester-
helyettest és Z6ld Jozsefet pénzbirsagra. Veress 1999. 139.

2 Veress 1999. 139.

93 Noha az ujsag tovabbra is azt allitotta, hogy sem a jobb-, sem a baloldal irdnyaba nem kételezte el magat,
a korabban emlitettekbél egyértelmien kiolvashatd, hogy a Debreczen kévetkezetesen Vasary mellett allt,
és az 6 igazsagaért folytatott kiizdelemnek szentelte hasabjait. ,,Febér szinben tombolnak a virdgagyak, mintha
csak hirdetnék, hogy ebben az d5i viroshdzaban Visdry Istvinnal az élen olyan tisztikar dolgozott, akiknek a lelke tiszta,
ragyogd fehér és drtatlan.” Debreczen, 1935. majus 19. 1.

6 DEENK Kt. Ms 11/1:8 44. 142.
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an kiadott dontésével tajékoztatta a bizottsagot: Vasary Istvan ellen a fent emlitett tc.
alapjan nyugdijazast elrendel$ eljarast inditottak. A térvény szerint: ,,.A batilyban lévd
Jogszabalyokban meghatdrozott eseteken feliil szabalyszeri elbands ald lebet vonni azt, aki a hivatald-
val jird kifogdstalan elvégzéséhey szdikséges szakképetség, sxorgalom vagy egyéb fontos kellékek
hidnya miatt szolgdlatit a megkivant mértékben nem ldtja el. Az ily eljdrds lefolytatasa céljabol |...]
a minisgter [...] hdrom tagbél dlld dllandd bizottsdgot alakit.”’®> A bizottsigban Vay Laszl6
toltotte be az elndki tisztséget, s Vasary, noha joga lett volna ra, nem kivant elfogultsagi
fellebbezéssel élni a tagok ellen. Vasary masnap kapta meg a bizottsag kényszernyugdi-
jazasra vonatkozo és az indokokat felsorakoztaté hatarozatat, amiben olyan indoklasok
szerepeltek, amelyeket vele elézetesen nem kozoltek, igy valaszul janius 20-an beadott
észrevételeiben ramutatott, hogy a bizottsag szabalytalanul jart el, nem tajékoztattak
megfeleléen az eljaras alapjat képez6 indokokrol. A bizottsagi targyalds kimenetele vé-
gtl nem vart eredményeket hozott: julius 9-én Vasary korabbi pénzbuntetését a felére
csokkentették, mig az eredeti 23 vadpontbdl 19-ben felmentették. Bar a beliigyminiszté-
rium fegyelmi birésaga formalisan megszintette Vasary felfiiggesztését, és feljogositot-
ta 6t arra, hogy visszatérjen polgarmesteri hivatalaba, Vasary — tudva azt, hogy hamaro-
san amugy is koteleznék kényszernyugdijazasra — végil mégis Ggy dontott, hogy le-
mond a tisztségbe vald visszatérést81.5¢ | Nagyon oriilok az erkolesi elégtételnek, amely minden-
nél tobbet ér szamomra. Kiiloinosen annak oriilok, hogy azt a becsiiletet, amelyet tisztan vettem dt
szegény apdmtdl, érintetleniil adhatom dt az én kedves fiamnak. Bz az egy, ami vigasgtal és felemel a
S0k lelki fin utin, amelyet méltatlanul kellett elsgenvednem.”%" Teljes felmentése azonban valo-
ban nem bizonyult lehetségesnek, igy november 1-jével hivatalosan elrendelték kény-
szernyugdijazasat, amelyet megel6z&en fizetéses szabadsagot kapott. A déntés indokla-
sdban az alabbi megfogalmazas szerepelt: ,,lgy &ellett hatiroznom, mert a magasabb tisztviseldi
ethika megkivinja, hogy fegyelmileg biintetett tisgtviseld vezetd dllast — abol jo példival kell eloljarni —
ne tilthessen be [...J” .68

Bar a Debreczen kezdetben csaldédottsaganak adott hangot Vasary visszavonuldsa-
nak hirére, végil arra a kévetkeztetésre jutott, hogy a lépés hosszu tavon kedvezd hata-
sokkal jarhat. Az Gjsag szerint Vasary mar rég ,kinétte Debrecent”, tehetségét nem
szabad pusztan egyetlen varos szolgalatira korlatoznia. Ehelyett teljes erejével kell kiiz-
denie, és az egész orszag érdekeiért kidllnia: ,,.4 Mindenhatd nem hidba vetette ald 6t ennek a
megprobdltatdsnak, amely alatt sokan dsszetortek volna [...] Mi tehdt nem biicsiizunk Vdsdry
Istvintdl, akit hitiink szerint rividesen ott fogunk latni a forumon, ahol szabadon, minden megkotott-
ségtd] menten dolgozhat az orszdg gazdasdgi djjdteremtéséért és Nagy-Magyarorsgdg feltamaddsa-
ért.”’%% Vasary maga gy bucstuzott Debrecen varosatol: ,,Polgdrmesteri helyemen polgirtarsaim
kOZ01E é5 nem felettiik éreztenm magamat, Rozottiik maradok és lesgek eutdan is.”’70

05 https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei (Utolsé letSltés: 2025. januar 02.)
0 Veress 1999. 150-152.

67 Debreczen, 1935. jalius 10. 1-3.

08 Kozma Miklés nyilatkozata. Debreczen, 1935. julius 13. 3.

© Debreczen, 1935. julius 13. 3.
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Zakkar Antdnia

Osszegzés

Viasary nyugdijba vonulasakor egy olyan korszak zarult le Debrecenben, amelyet
ut6édai nem tudtak feliilmalni. Polgarmestersége idején 2,5-3 milliét kéltéttek kozegész-
ségiigyre és szocialis célokra, 4,5 milliét pedig kulturalis célokra. Kiemelten foglalkozott
a munkanélkiiliség kérdésével, fejlesztette a gaz- és villanyhalozatot, a villamos- és ipat-
vasutat. A korszak tovabbi meghatiroz6 eredményei kozé tartozott a Honvédtemets
mauzéleumanak és a Nemzeti Bank 4j éptiletének megépitése, 1932 majusaban pedig
elkésziilt és atadasra kertilt az Egyetem kozponti éptilete is, ahol Vasaryt 1933 marciu-
saban honoris causa doktorra avattak.”!

Az 1930-as években a debreceni sajtééletben kiemelkedd szerepet jatszo Debreczen
cimd lap egyértelmlen Vasary Istvan polgirmester timogatdjanak és védelmez§iének
bizonyult. A lap minden eszkdzt megragadott Vasary j6 hirének megdrzésére és a vele
szemben inditott politikai timadasok cafolatira. A Debreczen rendszeresen hangsulyoz-
ta Vasary becstletességét, hivatali korrektségét és a varos érdekében végzett aldozatos
munkajat, mikézben a vadakat alapos érvekkel probalta megcafolni. A Debreczen kidl-
lasa nemcsak Vasary személyének, hanem a varos autonémiajanak és erkélesi tartasanak
is szimbolumava valt. A lap annak ellenére, hogy 6vakodott a nyilt kiizdelemt6l, még
konfliktusokat is vallalt a radikélis jobboldali csoportokkal és azok timogatdival, ame-
lyek a Vasary elleni kiizdelem élharcosai voltak.

Viasary kézismerten gyakran nyilvanitott véleményt gazdasagi, szocialis és politikai
kérdésekben, és t6bb esetben kezdeményezett valtoztatasokat. Nézetei szerint a tarsa-
dalmi egyenlStlenségek fokozodasa siirgeté probléma volt: mig az egyik oldalon keve-
sek oriasi vagyonnal rendelkeztek, a masik oldalon a szegénység és a nyomorusig egyre
nagyobb méreteket 6ltétt. Bethlen Istvan iranti hiisége azonban meghatirozé szerepet
jatszott abban, hogy Gémbés Gyula hatalomra kertlésekor véglegesen megpecsétels-
dott a sorsa. Vasary politikai lojalitdsa is kiemelkedett: mindvégig Bethlen Istvan mellett
allt, mégis Bethlen kdzvetlenill sosem avatkozott be Vasary peres tigyeibe, bar az ese-
ményeket folyamatosan nyomon kovette, és tSbb levelet is valtott ez id6 alatt Va-
saryval.”? Vasary nyugdijazasaval kapcsolatban a kévetkezSket mondta 1935. november
5-ei beszédében: ,,0¢ van példinl a debreceni polgdrmester esete. Ellene mindenféle cimen fegyelmi
vétséget akartak megdllapitani, és amikor nem siferiilt mdsképp elitéini [...] akkor rigtin et a
torvényt (1934. évi 1. t.c.) vették igénybe, és nyugdijba kiildték, holott & Debrecen virosinak olyan
polgdrmestere volt, bogy ma amerikaiak mennek Debrecenben megesodalni, megbdamulni agt a hala-
ddst, amelyet az. ntolso években tett.””7>

Viasary végil alulmaradt egy olyan kiizdelemben, amelynek kimenetele szinte elke-
riilhetetlennek tdnt, am politikai palyafutasat ez sem torte meg. Tamogatdi Gsszefogasa-
nak készonhet6en 1934-ben bekeriilt a térvényhatdsagi bizottsagba, majd 1939-ben az

" Veress 1999. 40—45.

72 Bethlen Istvan és Vasary Istvan tObbszor is taldlkoztak, az egyik ilyen emlékezetes esemény soran Beth-
len egy debreceni ebéden vett részt Magoss Gyorgy tarsasagaban, ahol Vasary is jelen volt. Vasary emlékira-
tabdl tudjuk, hogy az ebéd soran sz6 esett a fegyelmi vizsgalatrdl is. Egy masik ilyen esetrél a Debreczen
szamolt be: Bethlen a beliigyminiszterrel tanacskozott, ahol kiszivargott informacidk alapjan szé esett a
Visary-tgyrél is. Debreczen, 1934. majus 15. 1.

73 1dézi: Veress 1999. 158.
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orszaggyulés képvisel6jévé valasztottak, igaz akkor mar ellenzéki programmal, a Fig-
getlen Kisgazdapart szineiben. Igy bar debreceni polgirmestersége és bizonyos érte-
lemben a karrierje hatalmi harcok aldozatava valt, Vasary palyaja ezzel nem ért véget,
hanem 4j tertileteken folytatédott, tovabbra is a kézélet aktiv és meghatarozé szerepls-
jeként.
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Antonia Zakkar
The Interpretation of the Vasary Affair through the Issues of ‘Debreczen’

This study analyses the legal case of Istvan Vasary, the mayor of Debrecen, which took
place between 1934 and 1935. The research focuses on the political attacks initiated
against him, the attempts by radical right-wing groups to discredit him, and investiga-
tions related to the ownership issues of the Vasary family. The accusations triggered
immense media response, with the conservative-oriented daily newspaper ‘Debreczen’,
which acted as Vasary’s main supporter, coming to his defense and emphasizing his
integrity as mayor. The study examines the relevant issues of the ‘Debreczen’ newspa-
per, offering an opportunity to chronologically track the events occurring in the city, as
well as to juxtapose various political viewpoints. Additionally, it includes a detailed ex-
amination of the collection of Jézsef Palffy, the editor-in-chief of ‘Debreczen.” The
final part of the work concludes the Vasary case, presenting the outcomes of the disci-
plinary investigation and the legal proceedings.
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