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Varos a valsag szoritasaban
Debreceni valsagkezelés 1930-ban
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Bevezetés

Bar a nagy gazdasagi vilagvalsag mélypontja Magyarorszagon 1931-1932-ben
kovetkezett be, egyes valsagjelek azonban mar 1930-ben érzékelhetok voltak,
igy példaul a mez6gazdasag értékesitési problémai, a ndvekvé munkanélkiiliség,
a szegénysegélyezéssel kapcsolatos gyarapod6 dnkormanyzati és allami terhek.

Tanulmanyomban alapvetden azt szeretném bemutatni, hogy Debrecen, mint
vidéki nagyvaros, hogyan kiizdott meg 1930-ban azokkal a fokozddd problé-
makkal, amelyek az orszagot stijtottak.

El6szor, mintegy bevezetésként réviden foglalkozom az orszagot sujtod valsag
jellemzoivel, és ebbe az altalanos képbe szeretném beilleszteni a debreceni tor-
ténéseket, egyrészt azt, hogyan kezelte a varosvezetés a valsagot, masrészt uta-
lok arra, hogyan élték meg ezt a nehéz évet a debreceni emberek.

A valsag kibontakozasa az orszdagban

A bethleni konszolidacié bizalmat keltett az orszag irant, a nyugati bankok és
iizletemberek hiteleinek sora aramlott az orszagba. A mérsékelt fellendiilésnek
azonban az 1929-ben kirobbant nagy gazdasagi vilagvalsag véget vetett.

A krizis el6szor a mezOgazdasagot érte el, ebben az dgazatban mar 1928-ban
valsagrol beszéltek.! A vilagpiaci versenyben ugyanis a magas 6nkoltség miatt a
magyar bliza a tengerentuli buzaval szemben alulmaradt.? A Bethlen-kormany
artamogato6 intézkedésként 1930 nyaran a boletta—rendszert vezette be.® A terme-
16 a gabona eladasakor egy valtozo névértékkel bird gabonajegyet, ugynevezett
bolettat kapott, amit adofizetésre fordithatott. Ezzel az allam tulajdonképpen
elengedte a gazdalkodokat stjté adok egy részét.* Az intézkedés azonban nem
javitott jelentdsen sem a gazdalkodok eladdsodottsagan, hiszen bevételeik csok-
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kentek, sem pedig a fogyasztok ellatasi problémain, mert a nem mezégazdasag-
gal foglalkozok jovedelmi helyzete is romlott. Ebben szerepet jatszott, hogy a
boletta-rendszer altal indukalt megemelkedett kiskereskedelmi arakat a fogyasz-
tok fizették meg.®

A valsag az ipar egyes agazatait kiilonbdz6 mértékben érintette. Elsdsorban
aszerint, hogy az iparag kozvetlen fogyasztasra termelt-e, vagy olyan cikkeket
allitott eld, amelyek tovabbi beruhdzasokat szolgaltak. Ez utobbiak visszaesése
nagyobb mértéki{i volt. A valsag legsulyosabban az épitdipart sijtotta, a tégla-
gyarak nagy része leallt, egy résziiket be is zartak. Szintén katasztrofalisan vis--
szaesett a mezdgazdasagi gépgyartas, ami egyenesen kovetkezett a mezdgazda-
sag elhtizodo valsagabol. A vegyipar, az élelmiszeripar, a textil-, bor- és papir-
ipar kisebb veszteségekkel iszta meg a valsagot.®

A munkanélkiiliség novekedése mar 1930-ban megfigyelhetdé volt. Egyes
nagylizemek mellett a kisiparban ¢és a kiskereskedelemben is tomegesen mentek
tonkre a vallalkozok. Mivel a valsag nem jart jelentOs inflacioval, azok a tisztvi-
seldk, akik nem vesztették el az allasukat, a valsagot a legkevésbé szenvedték
meg. Az értelmiségi munkanélkiiliség f6leg a palyakezddket stjtotta.’

Az 1920-as évek masodik felének gazdasagi fellendiilése idején jelentds szo-
cialpolitikai eredmények sziilettek, viszont a reformok ellenére jelentds lyukak
maradtak a szocialis halon. Egyrészt a joléti kiadasok nagyrészt a kdzalkalma-
zottakra, ipari és kereskedelmi dolgozokra korlatozodtak, masrészt a munkanél-
kiiliség elleni biztositas bevezetése sem valosult meg. A népjoléti minisztérium
szakemberei 1928-1929-ben dolgoztak ugyan az ezzel kapcsolatos torvényter-
vezeten, de a vilaggazdasagi valsag 1929-t6l érezhetd hazai hatdsa miatt ez ak-
kor nem valhatott valora. Az ipari munkassag 15-20 szazalékara teheté munka-
nélkiiliek igy csak rendszertelen segélyekre, esetleges karitativ akciokra szamit-
hattak.® A vélsag idején ujraindultak az 1920-as évek elején megszokott allami
¢s foként torvényhatosagi segélyakciok, de a segélyezés nem vezetett a kérdés
megnyugtatd megoldasahoz.®

A munkanélkiiliségbdl fakado problémak megoldatlansaga novelte a tarsa-
dalmi és politikai fesziiltséget. Munkanélkiili mozgalom bontakozott ki, amely-
b6l a kommunistak kozremiikodésével 1étrejott a Munkanélkiilieck Orszagos
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Egységbizottsaga. 1930 tavaszan orszagszerte munkanélkiili tiintetések voltak,
egyre tobben fordultak a szocialdemokratak felé. Az MSZDP a kormany tilalma
ellenére békés felvonulast rendezett majus 1-én. A szocidldemokrata partvezetés
kezdeményezésére szeptember 1-én Budapest utcdin megint a munkésok csendes
felvonulasara keriilt volna sor. A tomegben azonban ott voltak a kommunistak,
akik jelszavakat kialtozva provokaltak a tomeget. El6bb a rendérség, majd a
csendOrség is beavatkozott, akik egy halott és hetven sebesiilt aran helyreallitot-
tak a rendet.

Debrecen gazdasagi helyzete

A varos vonzaskorzetét alkotd vidék mar a valsag el6tt az orszag gazdasagilag
egyik legfejletlenebb teriilete volt, alacsony jovedelemmel, csekély fogyasztassal
és gyenge tOkefelhalmozassal.'! A kozgondolkodasban az 1929-1933 kozotti
idészakot tekintik a nagy gazdaséagi vilagvalsag idoszakanak, viszont Debrecen-
ben ez az amagy is hossza id6tartam tovabbi évekkel gyarapodott. Az 1928-as
évben a kornyéken aszaly volt, 1929-ben pedig rendkiviil nagy fagykar keletke-
zett. Mivel a varos és vonzaskorzete lakossaga jelentds részének megélhetése a
mezdgazdasaghoz kotodott, igy itt a vasarloerd az orszagosnal jobban meggyen-
giilt. Ehhez jarult a szabadfoglalkozastak és a kozalkalmazottak jelentds jovede-
lemcsokkenése is. Az ebbdl kovetkezo keresletcsokkenés pedig sulyosan érintet-
te a helyi ipart és kereskedelmet.*?

A nehéz gazdasagi helyzet a varos gazdalkodasara is kihatott. Vasary Istvan
polgarmesterségének elsé évében, 1928-ban — kolcsonokbol és bizonyos megta-
karitasokbol — mindossze 1,5 millié peng6 allt szabad rendelkezésre. A hitelezo-
ket évenként igénybe vett sok szazezer pengOs fligg6kolesonokbol fizették. A
varos vagyoni jovedelmei, a fold- és lakbérek, a helyhatosagi adobevételek a
fokozodo valsag miatt folyamatosan apadtak.’® Az allam 1929-t8l évente tobb
mint egymillié pengd pluszterhet haritott kozségi teher jogcimen a varosra, mi-
kozben egyre tobb ember szorult megélhetése érdekében a varos segitségére.
Oket a varos kozmunkaban foglalkoztatta, vagy pedig segélyezte.*

Mindezek fényében nem meglepd, hogy a varos 1929-t61 kiadasai ésszerii
csokkentésére torekedett, hogy gazdasagi egyensulyat megtarthassa. A fokozddo
valsag és az allam teheratharitdsa, valamint az utobbi fogyasztast csokkentd
intézkedései ezeket a torekvéseket igencsak megnehezitették. 1930 tavaszan
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pedig mar érzékelhetden csokkentek a varos bevételei, ezért a varosvezetés az
atharitott terhek csokkentését kérte az allamtol.® Oszre még tovabb romlott
Debrecen anyagi helyzete, mivel a varos kozigazgatasi bizottsaganak megallapi-
tasa szerint a debreceni adofizetok kozel 6tven szazaléknyi adoval voltak hatra-
1ékban.'® Ennek ellenére a nehéz idékben is folytatodtak a varosfejlesztd koz-
munkak, amelyek tobb ezer ember megélhetését segitették.!’

Tarsadalmi valsagjelek a varosban

A varos tarsadalmara komoly hatdssal volt az 1929-1933-as valsag, amelynek
mértékét jol jellemzik a kovetkezé adatok. Az adokoteles jovedelmek 1928-ban
14,4 milli6é pengot tettek ki, mig 1932-ben mar csak alig 10 milliét. Ugyanakkor
a vagyonado kivetésénél figyelembe vett adossagok 0sszege 1928-ban kozel 8
milli6 pengé volt, 1931-ben pedig mar meghaladta a 20 milliot.’® Ezek az adatok
jol ramutatnak arra az elszegényedésre és eladdsodasra, ami a varos lakoi kozott
tomeges méretiivé valt.

Debrecenben mar 1930 janudrjaban érzékelhetok voltak a fokozodo elégedet-
lenség elso jelei. A munkanélkiiliek tiintetésre késziild, szaz—szazhtisz f6s tome-
gét a rendérség oszlatta fel.'® A fesziiltség csokkentése, a munkahelyteremtés
érdekében a varosvezetés ezekben a napokban a felettes szervek hozzajaruldsat
kérte a MAV iizletigazgatosag, a dandarparancsnoksag, a laktanya, valamint a
varosi internatus épitési munkalataihoz.?® Ezzel tulajdonképpen felgyorsult egy,
mar korabban is 1étez6 kiizdelem a varos és a minisztériumok kozott, amely
végigvonult az egész éven, és az azt kdvetd években is folytatodott. A két fél
kozotti konfliktusnak alapvetden az adta az alapjat, hogy a ndvekvé munkanél-
kiiliség mellett a varosnak egyre nagyobb kozfoglalkoztatasra lett volna sziiksé-
ge, viszont a roml6 gazdasagi teljesitmény, a csokkend allami bevételek miatt a
minisztériumok egyre inkabb megszoritasokra kényszeriiltek. Egyébként jol
mutatja a varosi Onkormanyzat sziik mozgasterét és kiszolgaltatott helyzetét,
hogy a polgarmesternek még a kimondottan gazdasagi természetli kérdésekben
is a beliigyminiszterhez kellett fordulnia.?

A munkanélkiiliek szama az év folyaman folyamatosan emelkedett, és sokan
voltak koziiliik tartdsan munkanélkiiliek. Juniusban példaul kétszaz komiives
volt a varosban 7-8 hénapja jovedelem nélkiil.?> Ugyanezekben a napokban a
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munkakdzvetitd hivatal mintegy négyszaz munkanélkiilit tartott nyilvan, de en-
nél sokkal tobben voltak. Munkaalkalom alig volt, ezért sokan nem regisztraltat-
tak magukat.®® Oszre jelentésen romlott a helyzet, mivel a debreceni munkas-
szervezetek titkarsaga 2512 munkanélkiilit irt 6ssze, és veliik egyiitt 4461 csa-
ladtag is nélkiilozott és nyomorgott.?* 1930-t6] kezdve folyamatosan nétt az
értelmiségi munkanélkiiliség is, ami az évtized masodik felében kibontakozo
konjunktura hatdsara sem sziint meg.®® A vérosvezetés részérdl volt térekvés
ezen tarsadalmi csoport problémainak orvoslasara, hiszen az év végén a polgar-
mesteri hivatal husz szellemi sziikségmunkast vett fel havi kilencven pengé fize-
téssel. 2

Akik nem valtak munkanélkiiliekké, azoknak is kemény kiizdelmet kellett
folytatniok a talpon maradasért. A gyaripar mellett a kisiparban is jelent6sen
csokkentek a jovedelmek, és az 1930. évi népszamlalas szerint a kisipari tizemek
61,3 %-a segéd nélkiil dolgozott, alapvetéen a takarékossagi megfontolasok
miatt. A kisiparban dolgozok alacsony életszinvonalat jol jelzi, hogy az 1930-as
Magyar Statisztikai Zsebkonyv szerint mindéssze 595 pengé évi atlagjovedel-
miik volt, szemben a gyéripari munkasok 874 pengdjével.?” Az ipari bérek ala-
csony szinvonalat lényegesen befolyasolta az a koriilmény is, hogy a varos mun-
kaer6piacan a korszakban altalaban erds talkinalat volt jellemzd. A nagyaranyt
munkanélkiiliség lehetové tette a vallalkozoknak, hogy a béreket lényegesen
csokkentsék.?

A novekvé fesziiltség jelei az egész év folyaman érzékelhetSk voltak. igy a
szeptember 1-i budapesti felvonulashoz kapcsolddva Debrecenben is lezajlott a
munkassag tlintetd sétaja. Jelentdsen csokkentette a rendezvény hatékonysagat,
hogy azon a varos legnagyobb lizemei kozé tartozo, allami tulajdonban 1évé
dohanygyar és a vagongyar népes dolgozoi kozossége nem vett részt.?® A tiinte-
tést szervezd szocidldemokrata part és a szakszervezetek tagsdganak zomét
egyébként is a kisiparban dolgoz6 munkasok alkottak.*A rendérség nem merte a
beliigyminiszteri rendelkezés ellenére sem megzavarni az 1500-2000 munkas
néma megmozdulasat. A munkasok a munkahelyekrél, a munkanélkiiliek pedig
a munkasotthonbol szervezetten vonultak a féutcara.’! Az 6sz folyaman a helyi
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renddrség kommunista szervezkedésnek is nyomara bukkant, és elkoboztak azok
fegyverraktarat is.2

A valsagkezelés eszkozei

A korabeli varosvezetés szamara tovabbi dilemmat jelentett, hogy milyen eszko-
zokkel kezeljék a felgyiilemlett problémakat és fesziiltséget. A polgarmester
inkabb a kézmunkak altali munkahelyteremtést szorgalmazta, azon az alapon,
hogy csak az kapjon segélyt, aki nem tud dolgozni.*® Azonban az allam altal
tamogatott épitkezések kore egyre csak szikiilt. A masik eszkdz, a segélyezés
koriil is problémak jelentkeztek, hiszen egyrészt a varos bevételei csokkentek,
masrészt a varos népjoléti hivatala és jotékonysagi szervezetek kozotti szoros
egyiittmtikodés hianyaban azt is nehéz volt felmérni, hogy a szegénysegélyezés
tulajdonképpen mekkora Osszeget igényelne a varos részérol.

A) Kozmunkak
A novekvé munkanélkiiliséget és az abbdl szarmazo problémakat a varosvezetés
tehat elsésorban kdzmunkaprogramokkal probalta orvosolni, mikézben fokozo-
doé nyomads nehezedett ra. Jol leirjak és egyben Ossze is foglaljak a tavaszi hely-
zetet azok a megnyilatkozasok, amelyek aprilis kdzepén a munkanélkiiliek kiil-
dottségének Vasary Istvan polgarmesternél tett latogatasakor sziilettek, ezért
érdemes bovebben kitérni rajuk. Labancz Andras kiildottségvezetd kijelentette,
hogy az épitkezések sziinetelnek, a nyomor 6ridsi méreteket 61tott, a munkanél-
kiiliek tiirelme pedig fogyatkozik. A polgarmester szerint a munkasok foglalkoz-
tatdsa nem teljesen varosi feladat, de a térvényhatosag igyekszik a maganszféra
korabbi feladatait részben atvenni. Kifejtette, hogy a varos mindent megtesz,
hogy kelld munkaalkalom legyen, e torekvés jegyében 12,5 millié pengd kol-
csont vett fel a k6zmunkak szervezésére, illetve a korabbi kolesonok visszafize-
tésére. A talalkozd id6pontjaban is folytak a kdzmunkdk 525 kdzmunkéssal.
Igérte, hogy aprilis végén a vérosi kozgyiilés elé keriil a szegényhaz és a Hon-
védtemetdben épiilé hésdok mauzdleumanak iigye. Hamarabb inditjak el az épit-
kezést, kevésbé diszes épliletek épiilnek, csakhogy a munkanélkiiliséget csok-
kentsék. Az egyetemi épitkezéshez a varos kétszer szazezer pengét ad, csak
azért, hogy a munkat elindithassak. A Népjoléti Minisztériumnal két héten beliil
dontenek a kozkorhaz atalakitdsi munkalatainak meginditasarol. A varoshaza
¢épitésének megkezdése azért nem torténhetett meg, mert tervpalyazatot kell
hirdetni, azutan versenytargyalast tartani, igy a kezdés a legjobb esetben is csak
Oszre varhato. A varos mar 1929. aprilis 17-én elkiildte a kérelmet a beliigymi-
nisztériumhoz, de semmiféle valaszt nem tudtak kieszk6zolni. Vasary megigérte,
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hogy kdzbenjar munkéért a postapalota épitkezésénél is, ahol Labancz szerint thl
kevesen dolgoztak.®*

1930 tavaszan az egyetem és a Bem téri korkorhaz koriili épitési munkalatok
jelentették volna a legjelentdsebb kdzmunkat a varosban. Az egyetemi épitési
munkalatok aprilis 14-ével kezd6d6 szakasza nem indult el, a kdrnyéken a mun-
kastlintetések rendszeressé valtak. A kozkorhaz atépitése pedig rendkiviil lassan
haladt. A varosvezetésnek nem maradt mas valasztdsa, minthogy a kormanyta-
gokra probaljon meg nyomast kifejteni. Vasary az egyetemi épitkezések tigyé-
ben levelet irt a kultuszminiszternek. A vele korabban barati viszonyban 1évé
Daranyi Kalman allamtitkarnak is irt, és megkérte, hogy jarjon kozbe Bethlennél
az egyetemi épitkezés elinditdsa érdekében. Megemlitette neki, hogy a varos
aprilis 16-an és aprilis 23-an egyarant szazezer pengo6t fizetett ki, csakhogy elin-
duljanak az egyetemi épitkezési munkalatok. Ez idéaranyosan nagyobb Osszeg
volt, mint ami egyébként a varost terhelte volna, mégis alig végeztek munkéat az
egyetemnél.® A munka a kdvetkez6 hetekben folytatodott ugyan, de jiniusban a
munkabérek csdkkentése miatt sztrajkot hirdettek a munkasok az épitkezésen.*®
Az épitkezés azonban a nyar folyaman is akadozva folyt, hiaba folyositott juliu-
sig 0,9 millidt pengdt a véros az elbiranyzott 2,9 milliobol.%

A polgarmester irt a népjoléti miniszternek is a kozkorhaz atalakitasi munka-
latainak gyorsitasa iigyében. Majusban elindult a korhdz atépitése, amit jorészt
debreceni vallalkozok végeztek. Az akkori elképzelések szerint szeptemberben
megnyilt volna a debreceni allami Horthy Miklos kézkorhaz.® Nyéron azonban
még mindig folyt a huzavona a varos és a pénziigyminisztérium kozott a renova-
lasi munkalatokkal kapcsolatban.®® Takarékossagi okokbol igen csekély szamu
munkas dolgozott a korhazon, egyszerre csak néhany. A kdzkorhaz felujitott
épiiletének atadasara végiil is csak 1931-ben keriilt sor.*

Jelentds kdzmunka-projektnek igérkezett, de 1930-ban még tavol allt a meg-
valdsulastol az 1) varoshaza felépitése. A beliigyminiszter megengedte, hogy
tervpalyazatot hirdessen a varos, de csak azzal a feltétellel, ha az épitkezés a
lakossagra 0j megterheléssel nem jar. Ez gyakorlatilag azt jelentette, hogy az
¢épitkezéshez a varosnak az apado allami tamogatasok miatt hitelfelvételben kel-
lett gondolkodnia.** A tervpalyazat és a koltségvetés bizonytalansiga miatt a
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torvényhatosagi dontés a varoshéza felépitése ligyében eloddzodott, és az épitke-
zés ligye 1930-ban nem is oldodott meg.*?

A kozmunkak iranti igény 6szre még szoritobb lett, mint az el6z6 hoénapok-
ban. A varos utcdin tobb esetben az ¢hségtdl estek Ossze a koborld munkésok.
Vandormunkasok 6zonléttek Debrecenbe, de 6k sem kaptak munkat. Hollo Ja-
nos munkasvezetd szerint az egyetlen jelentds kozmunka az egyetemi volt, a
postapalota és a kozkorhaz atalakitisa alig jelentett valamit. A még megmaradt
gyarak 50%-al kevesebb munkaerdt foglalkoztattak, mint az el6z6 évben, sot
olyan is volt, amelyik be is sziintette a termelést.*?

Osszel a Minisztertanacs ugyan tjra tekintélyes (11-15 milli6 pengés) dssze-
get szant a varosoknak a nagy munkanélkiiliség enyhitését célzé kozmunkdkra,
de ebbdl Debrecen alig részesiilt. A varos az egyetem el6tti tér kialakitasara 100
ezer, a varosok €s a megyék internatusara 500 ezer pengdt kapott volna, de
ezekbdl az 1931-ben tetdz6 pénziigyi valsag miatt csak az eldbbi realizalddott
1932 8széig.** Mindezek ellenére, a kdzmunkak gyorsitisa érdekében a debrece-
ni kozgyiilés oktoberben elfogadta azt a javaslatot, hogy az egyetem el6tt 16vo
teret 640 ezer peng6 koltséggel siirgdsen rendezzék. Az épitkezéshez a javaslat
szerint a véaros 300, az allam 340 ezer pengd koltséggel jarult volna hozza.*® Az
allami szerepvallalas kiszamithatatlansagat mutatja, hogy ez utobbi Osszegbdl
140 ezer peng6t a kultuszminisztérium még 1939 végéig sem folyositott. 0

A polgarmester szeptemberben nagy programot terjesztett eld, amelyben a
kézmunkak meginditasa és sziikségmunkak szerepeltek. Az elterjesztés szerint
nagyrészt hitelekbol és sajat forrasokbol az 1930-as 5 milliorol 1931-ben 8,5
millid6 pengdre novelték volna a kdzmunkara, igy utépitésre és utfenntartasra,
valamint erdei fakitermelésre koltott pénzt.*” Ez utobbi kozmunka aztan oktober
végén el is indult, 6sszesen 400 munkanélkiilit érintett, akiknek a hatésagi mun-
kakodzvetité hivatalnal kellett jelentkezniiik.*®

Osszességében megallapithato tehat, hogy — mivel a kdzmunkdk allami fi-
nanszirozasa meglehetdsen bizonytalan volt —, ezek a projektek nem mitkodtek
volna az amugy is eladosodott debreceni 6nkormanyzat szerepvallalasa nélkiil.

B) Segélyezés
A roml6 helyzetet jol jellemezte, hogy egy korabeli tudodsitas szerint varosszerte
koldusokkal lehetett talalkozni, még iskolaskort gyerekek is koldultak. A rend-
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Orség fellépett a kéregetdkkel szemben, igyekezett tavol tartani Oket a varos
latogatottabb utcairdl és tereirdl.*® A ndvekvd elszegényedés visszaszoritisara
torekedve a népjoléti hivatal elkészitett egy szegénysegélyezésre vonatkozd
szabalyrendelet-javaslatot. A javaslat értelmében a szegénysegélyezés rendsze-
ressé tétele érdekében nyilvantartast kellett késziteni a szegényekrol. Aki beke-
riilt a nyilvantartasba, az szegényigazolvanyt kapott. A népjoléti hivatal, illetve
jotékonysagi intézmény csak annak adhatott segélyt, aki szegényigazolvannyal
rendelkezik. A jotékonysagi szervezetek tovabba kotelesek voltak az igazol-
vanyba bevezetni a nyujtott segély O0sszegét és az adakozas napjanak datumat.
Ezen talmenden a jotékonysagi szervezetek kimutatast voltak kotelesek vezetni,
melynek adatait a népjoléti hivatal a szegénykataszterbe atvezette. A javaslat
szerint az a jotékonysagi intézmény, amelyik az eléirasokat nem teljesiti, 6tszaz
pengd birsaggal sujthatd.®® A rendelet megalkotasat alapvetden az az elképzelés
motivalta, hogy a varos azon Osszegek figyelembevételével hatirozna meg a
szegénysegélyezésre szant Osszeget, amelyeket a jotékonysagi szervezetek a
segélyezésre forditanak.®! A varosvezetésen beliil viszont a szegénynyilvantartas
kérdése jelentds vitakat sziilt. Egyes varosi képviselok, mint példaul Freund
Jend, a jotékonysagi intézmények autonomidjanak sérelmét vetették fel. A pol-
garmester azzal érvelt, hogy a javaslat megalkotasaval a visszaélések megakada-
lyozasa volt a cél. Véleménye szerint igy egyesek nem lesznek tulsegélyezve,
mig masok nem maradnak ki.*? Vasary, miutdn nem érezte a kozgyiilési tobbség
tamogatasat, és nem kivanta azt a latszatot kelteni, hogy megsérti az egyesiileti
autondmiat, visszavonta a rendelet megalkotdséara vonatkozé javaslatot.>

Annak ellenére, hogy a szegénynyilvantartds nem jott 1étre, a tamogatasok
mas formainak bevezetése is felmeriilt. Lang Sandor tisztiféorvos a debreceniek
olcsé hallal vald ellatasara tett elterjesztést a polgarmesternek. Kifogasolta,
hogy indokolatlanul draga a hal Debrecenben. Felhivta ra a figyelmet, hogy
amikor korabban a varos megépitette a hortobagyi togazdasagot, évenként hat-
szaz mazsa olcsé hal szallitasara kotelezte az azt mitkodtetd részvénytarsasagot.
Annak ellenére, hogy e mennyiséget a kereslet nem meritette ki, a hortobagyi hal
dragabb lett a sertés- vagy marhahusnal. Javasolta, hogy a kilonkénti 3—5 peng6
helyett 2 peng6 legyen a halhus ara. Az eldterjesztés azonban minden ésszeriisé-
ge ellenére nem valosult meg.>*

Szeptemberben a polgarmester javasolta, hogy a munkanélkiiliek gyerekeinek
olvasokorok, iskolak osszanak élelmiszert. Ezen kiviil dnkéntes inségad6 cimén
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havi felajanlasra kérte fel a varos modosabb polgarait, ami személyenként havi
2-3 peng6t jelentett. > Az adomanyok segitségével a varosvezetés téli segéllyel,
természetbeni élelmezéssel, selejtes ruhanemtiekkel, iskolas gyermekeknek adott
ebéddel, napkozbeni otthonokkal, ingyen tejjel igyekezett enyhiteni a raszorultak
nyomorat.*® Akik pedig teljesen munkaképtelenek voltak, igy a betegek és kere-
s6képtelenek, dsszesen 1136-an, a tél folyaman kozsegélyt kaptak.>” A tél beallta
elétt, a szegények helyzetét megkonnyitendd a varosvezetés csokkentette a tlizi-
fa arat is. 58

A fentiek alapjan lathatjuk tehat, hogy a varosvezetés és a jobb moda polga-
rok egy része torekedett a raszorultak segélyezésére, e torekvések sikere a szii-
kos lehetdségek miatt viszont mérsékelt volt.

Osszegzés

Az eddigiek alapjan megallapithatjuk, hogy 1930-ban mind a varosvezetésnek,
mind a lakossagnak igen stlyos problémakkal kellett megkiizdenie. Debrecen
nehéz anyagi helyzetbe keriilt, Vasary polgarmester szerint a mezO6gazdasig
sulyos helyzete és a gazdasagi leromlas irrealissa tette az év végére a varosi kolt-
ségvetést.>

A kormany ¢€s a varosvezetés kozotti, forrasokért folytatott kiizdelem tovabb
folytatodott. Semmi remény nem volt arra, hogy ez a helyzet a kovetkez6 évek-
ben javuljon, mivel a kovetkezo két év éppen a valsag mélypontjat jelentette az
orszag és a varos szamara is. Mindebbdl kovetkezik, hogy egyre tobb problémat
kellett a varosnak csokkend allami tamogatas mellett megoldania.

A nehézségek ellenére a varosvezetés szamos raszorult anyagi helyzetén
konnyitett a kozmunkakkal, segélyekkel és egyéb tamogatasokkal. A varos fej-
16dése sem allt meg, hiszen ebben az évben keriilt atadasra a Déry Muzeum, és
épitési munkalatok folytak az egyetemnél, a Bem-téri kozkorhaznal, a postapalo-
tanal, hogy csak a fontosabbakat emlitsem. Abban, hogy ez megvalosulhatott,
igen fontos szerepe volt a Vasary Istvan polgarmester altal iranyitott varosveze-
tésnek is, amely szivén viselte a varos és lakoi sorsat. Végezetiil kijelenthetjiik,
hogy — a sok akadalyozo tényezé ellenére — a debreceni valsagkezelés jelent6s
részben sikeresnek tekinthetd, hiszen enyhitett a valsag karos gazdasagi és tarsa-
dalmi kdvetkezményein.
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