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A 120 éve sziiletett Ban Imre professzor ur magyar—francia szakos budapesti
egyetemistaként tagja volt az elitképz6 Edtvos Collegiumnak, amely alapos és
széleskort francia, olasz, német, latin és gorog nyelvtudast adott, valamint egy-
éves parizsi 0sztondijat tett lehetdvé szamara. Diplomaszerzése utan, az 1930-as
évektol bo két évtizeden keresztiil gyongydsi gimnaziumi tanar volt, aki a varos
ferences konyvtaranak, majd a levéltaranak tudomanyos feldolgozasat is feladatul
kapta. ,,Tizenhatezer konyv fordult meg a kezemen! Ez volt az igazi iskolam az
egyetemi tanarsaghoz” — vallotta késébb. (Bitskey 2006, 11.) Eppen ezért 1949
végén viszonylag konnyen tudott bekapcsolodni a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Irodalomtudomanyi Intézetének Klaniczay Tibor vezette régi magyar iro-
dalmi kutatocsoportjaba, amely megnyitotta az akkor mar negyvenes éveiben jard
Ban Imre elott azt a tudomanyos palyat, amelyre tanulmanyai, majd koézépiskolai
tanari évei alatt magas szinten felkésziilt.

Sajat bevallasa szerint sziildvarosanak, Egernek, valamint az ott toltott ko-
zépiskolai diakéveknek koszonhette egyik 6 tudomanyos érdeklédési teriilete Ki-
alakulasat. ,,Barokk varosban néttem fel, és nekem a barokk [...] gyerekkoromtol
fogva beleivodott a sejtjeimbe. Amikor Roémaban t6ltdttem harom honapot, Sza-
uder Jozsef bardtommal sokat sétalgattunk, vitatkoztunk, és 6 mondta nekem ezt
a szellemes megjegyzést: »A te puritan kalvinizmusodat az egri barokk katoliciz-
mus nagyon kellemesen temperalta«.” (Bitskey et al. 1985, 45.)

Ebben az érdeklédésben gyokerezik, hogy a marxista tudomanyossag altal
évtizedekre elhallgattatott és lebecsiilt (s a két habort kozott sem igazan Kutatott)
barokk irodalmi és miivészeti jelenséget Ban Imre 1962-es irodalom- és miivé-
szetelméleti antologidja tudta el6szor korrigalni. A reneszanszrol és a barokkrol
sz0106 érzékeny stilus- és retorikatdrténeti tanulmanyai kitlinéen mutatjak az inter-
diszciplinaris tudasat. Mas munkaibol, egyetemi eldadasaibol is kivilaglott a mii-
vészettorténeti, teologiai és folklorisztikai miiveltsége, a zenetorténeti ismeretei
(kiilonosen is Bartokra és Kodalyra vonatkozdan).

A reneszansz, manierista és barokk irodalom vizsgalatahoz elengedhetetlen
volt a komparativ szemlélet. Barmilyen szakmai kérdéssel foglalkozott, Ban Imre
a korabeli eurdpai irodalom- és miivelddéstorténet kontextusaban targyalta azt.
Gazdag forrasismerettel, mindig a friss szakirodalomra reflektalva publikalt, vagy
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adott el az 1960-as évektdl nemzetkdzi reneszansz és barokk konferenciakon.
Legfontosabb 0sszehasonlité irodalomtorténeti kutatasai az italianisztikahoz kap-
csolodtak. Balassi Balint italiai irodalmi mintaival, Janus Pannoniusszal és az
olasz humanizmussal foglalkozott, valamint elemzéseinek egyik f6 témaja leg-
kedvesebb iroja, Dante koltészete volt. 1988-ban megjelent 6sszegzd kdnyve —
tanitvanya és tanszékvezetd utdda, Bitskey Istvan professzor szerint — ,,Babits
Commedia-forditasa 6ta a magyar dantologia legjelesebb teljesitménye”. (Bitskey
1997, 453.) Ban Imre szamara tehat lehetséges volt az, amire a magyar irodalom-
tudomanyban oly kevesen voltak képesek: ,,a régi magyar kultara hét évszazada-
nak teljességét fogtak at szakmailag autentikus méodon, szintetizald igénnyel, a
részletekben is mindig az egészet tartva szem el6tt”. (Bitskey 1997, 447.)

Ban Imre szakmai jelent6ségét mutatja, hogy ma, harom és fél évtizeddel a
halala utan is milyen sok alkalommal idézziik, indulunk ki az 6 sz6vegkiadasaibol,
monografiaibol, tanulmanyaibol. Az emlékére rendezett 2025. december 5-i iin-
nepséget megel6z6 néhany hétben, probaképpen, arra figyeltem, hogy az egye-
temi 6raimon hany alkalommal igyekszem érvényesiteni az ¢ szemléletét, milyen
gyakran hasznalom dolgozatait, és a késziild tanulmanyaimban, recenzidimban
mely témakkal foglalkozva citalom 6t. Illetve arra is figyeltem, hogy az altalam
olvasott friss szakirodalomban milyen mértékben idézik irasait kiindulopontként
vagy az érvelésben. Mind a sajat tevékenységemben, mind a masok munkaiban
szamosat talaltam a dantisztikatol és a késé kozépkori kolostori irodalomtol
kezdve a 16-17. szazadi poétikai és retorikai elméleti kézikdnyveken at, valamint
areneszansz imitacidelméletek és a barokk illuziotanok vizsgalatan keresztiil egé-
szen a protestans — s koziiliikk gyakran a puritdnus — prédikatorok prozai vagy ver-
Ses szOvegeit és Apacai Csere Janos tudomanytorténeti helyét értelmez6 irasokig,
Zrinyi eposzanak értelmezéseiig, vagy éppen Csokonai €s a 18. szazad végi deb-
receni reformatus kollégiumi diaksag popularis koltészetét bemutato dolgozatokig.
De ide sorolhatom azt is, hogy Borbély Szilard magisztralis verseskotetét, a Ha-
lotti pompdt nehezebb volna érteni Ban Imrének a barokk 6rokkévalosag-verseket
elemzé irasai nélkiil, ahogyan maga Borbély is inspiracioként tekintett egykori
professzoranak e tanulmanyaira.

Ban Imre szakmai sokoldalisaga egy, a nemzeti és a protestans identitastu-
datot is magaban foglalo etikai keretben értelmezendd, és ennek jelentdségét bi-
zonyara nem lehet tulbecsiilni. Ugyanis 6 a szocializmus fojtogato évtizedeiben is
szerényen, am hatarozottan felvallalta ezt az éthoszt, sot, felmutatta kozépiskolai
tanarként, egyetemi oktatoként, hazai és nemzetkozi hirti kutatoként is. (Errél lasd
Imre M. 2006; Olah 2006.) Jol jellemzi szemléletét, szelid kiallasat és ennek mai
aktualitasat a Karthauzi Névtelen miiveltségérol szolo kismonografidjanak befe-
jez6 gondolata: ,,hat ma is minden komoly olvasoéjara, aki az érdek nélkiil valo
meggy0z06dés heviiletét és a mdsokeért kifejtett munka alazatat becsiilni tudja”.
(Ban 1976, 122. Szintén idézi Imre L. 2006, 59.)
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