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K16 Debrecen

Racz Zoltan
épitész, Debrecen

Absztrakt: A 1V. Orokségiink Debrecen konferencian a debreceni Egyetemi
templomban 2025. szeptember 19-én elhangzott eldadas a kovetkezd kérdésekre
fogalmaz meg valaszokat: Mit6l €16 egy szerves varos? Hogyan fejlesztette Deb-
recent Borsos Jézsef? Hogyan dvja ezt az 6rokséget az utékor?

Kulcsszavak: 6skép, archetipus, térérzékelés, foldabrak, skalafiiggetlen halozat,
tehermentesitd, Borsos Jozsef, Csapd kanyar, Nagyerdd, Ravatalozo, Egyetemi
templom, A foépitész (film)

Abstract: The presentation given at the 4th Our Heritage Debrecen Conference
in the University Church of Debrecen on September 19, 2025, provides answers
to the following questions: What makes an organic city alive? How did Jézsef
Borsos develop Debrecen? How will this heritage be preserved for posterity?

Keywords: archetype, spatial perception, geoglyphs, scale-independent network,
relief road, Jozsef Borsos, Csapd bend, Nagyerd6 (Great Forest), Funeral home,
University church, The Chief Architect (film)

Mitél €16 egy szerves folyamattal kiépiilé varos?
Mit latunk az els6é képen? Egy
kdzonséges téglalapot. Mit la-
tunk a kovetkezd képen? Egy ;
hazikdt? A legtdbb ember sza-
méra, aki volt gyerek, ez egy h4-
zat jelent. A legelsé egyszerii
jel, amit megtanitunk a pici ba-
baknak. Csak egy vonallal tobb,
s mint a téglalap. Esziinkbe jut
egy téglalaprol egy haz? Most
mar, persze. Hiszen tdmegével latunk ilyen hazakat ko-
ralottink. De a haz jele az 6vodaban mégsem egy téglalap. A haz forméja igy,
magas tetvel, az 6skép, az archetipus, ami a DNS-ink szintjéig belénk van ko-
dolva. Kitordlhetetlen, szinte veliink sziiletdé élménylink ez az épitészetrl. Ké-
sObb szamtalan érzésiink kapcsolodik az épitett helyekhez.
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Gaston Bachelard A tér poétikaja cimii konyvében éppen azt a titkot probalja Ki-
fejteni, hogy egy-egy térhez, szobahoz az emlékeink altal milyen érzelmi viszonyt
apolunk. (Bachelard, 2011) A térhez események kapcsolddnak, hangulatok, illa-
tok, s ezek szdvevényes haldzata alkotja meg emlékeinkben az adott helyet. Persze
nem tudatosan.

Edward T. Hall Rejtett dimenzidk ciml kdnyvét még az egyetemi katedra-
rél ajanlotta figyelmiinkbe Farkasdi Zoli bacsi, aki a bels6épitészetet tanitotta —
mit tanitotta, elragaddan mesélt rola. (Hall, 1980) Ez a régi amerikai antropoldgus
izekre szedte a tér érzékelésének emberi lehetdségeit, a latast, a hallast, a tapintast,
a szaglast, még a héérzetet is, kifejtve a térben latas tizenharom eszkdzét is. Mind-
ezt azért, hogy segitséget kapjunk a térrel valé bandsmoédunkhoz. Ez ugyanis na-
gyon jellemz6 az egyén ¢és a tarsadalom viselkedésére, €s ha ezt ismerjiik, akkor
mar jobban meg tudjuk tervezni a szamukra sziikséges tereket, éplleteket, va-
rosokat is. Egy példa az érthetdség kedvéért: a személyes tavolsagok rendszerét,
amely ma mar kozismert, 6 fogalmazta meg. Hall tehat az emberi érzékelésbol
indult ki, tudomanyos vizsgalatok és megfigyelések végzésével, nehogy a lelki
tényezo fellengzds mitoszaba tévedjen. Csak zardjelben jegyzem meg, a ,.lelki”
tényezo nagy részét ezek a tudat alatti, 6sztonds érzékelések és az ehhez kapcso-
16d6 kognitiv, megismer6 szellemi munka teszi ki. Ezért elfogadhatonak vélem a
koznyelvi ,,lelki” fogalom hasznélatat is.

Ezzel szemben Hajnéczi Gyula,
kedves professzorom hatalmas
,»spaciologia” kutatésa a targyi valo-
sag felmérésével prébalta rend-
szerbe foglalni a tér nyelvét. (Haj-
noczi, 1991) Meghatérozta a vonzo,
taszitd targyformakat, a magneses
er6vonalakhoz hasonlo abrazolassal
mutatta meg, hogy milyen teret ké-
l{” ;-l peznek maguk koriil. Ezek haszna-
ot A lataval elemezte épiiletek, korsza-
e kok, stilusok téralakitéd jellegzetes-
© . ségeit. Csanady Palék ezt fokoztak
tovabb, amikor a mozgast is bele-
kombindltak a térérzékelés valtozasaba, vagyis az id6 mulasatol is fliggdvé tették.
Végezetiil meg kell emlitenem Koszeghy Attila hatalmas konyvét, Platontdl Le
Corbusierig cimmel. (Kdszeghy, 2023) Az emlegetett Platon (i.e. 385-ben) nem
torodott bele, hogy ahol semmi nincs, ott tényleg nincs semmi, ezt a megfoghatat-
lan teret 6 elnevezte Khoranak: a Khora az a tér, amely helyet ad a létnek. Mek-
kora felelGsséget akasztott a téralkotod épitészek nyakaba ezzel! Hiszen a l1étliink
fiigg a tervezett tereinkt6l. Bizony, az épitészet nem csak homlokzat és hészi-
getelés. Rejtett dimenziokkal szovi &t az eletlinket.
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Nem tudunk magyarézatot arra sem, hogy
Debrecen 6si belvarosanak rajzolata miért
tartalmaz mindenféle abrakat. Az Orszag-
épit6 folyoirat 91/4-es szamaban tarta a vi-
lag elé Buka L&szl0 fest és rajztanar azo-
kat a foldabrakat, amik megtalalhatok a vi-
l4g bizonyos részein és nagyon hiresek is
lettek. (Buka, 1992) Mi meg itt élink
benne, és nem latjuk a fatél az erd6t. Nem
gondolja senki, hogy ezek szandékosan
rajzolddtak az Uthal6zatunkba, viszont azt
felismerhetjiik, hogy egy folyamatosan fej-
16d6, novekvd szervezet, ami lehet akar
egy varos is, hasonl6 formajegyeket tartal-
mazhat, mint mas €10 szervezet. Ez a k6z06s
rejtett dimenzidjuk, amitdl felismerhetok.
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Ez a kiilonds haldzati rajz. Skalafliggetlen halézat. Itt kell réébredniink egy tavoli
tudomanyag, a biokémia és a haldzatkutatas nagyszerti eredményeire.

kén megfigyelt alapsejtet. A folydka-
nyarulatok 6bleiben sorakozo pici fa-
lukdzosségek a fraktalokra emlékez-
tetnek, ami szintén az el6bb emlitett
skélafliggetlen haldzatok jellegzetes-
sége. A nagy egység hasonlo az 6t al-
kotd kis elemekhez. BodszOrmény
szive felnagyitva az egész varos, és
pontosan gy is miikddik, mint a sziv.

Csermely Péter bizonyitja, hogy nem a
katonas sakktabla rend, nem is a teljesen
esetleges rendetlenség, hanem a kett6 ko-
z06tti laza hal6zat adja az élet legstabilabb
lehet6ségét. (Csermely, 2005) Amilyen
egy évszazadok alatt felnovekvo kisva-
ros, a maga szabalyossagaival és varatlan
esetlegességeivel. Ennek vilaghirti pél-
daja a szomszédos Hajdubdszérmény.
Halmazteleplilés, de azért neki is van
szive. En ebben latom a varos smagjat.

Felismerem benne a Szatmar-Bereg vidé-
ST : ' ¢ oo, @ i) ]
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Az élet kiilonboz0 intézményei természetiik szerint két oldalra csoportosulnak, a
feltoltd és a felhasznald oldalra. Ett6l miikodik, békésen, zavartalanul.
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Egy ilyen szervesen kifejlo-
dott rendszert nehéz kimozdi-
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Vajon igy van ez méashol is?
Példaul Debrecenben?
Nem ennyire tisztan, de
nagy vonalakban jol felis-
oo merheté a varosnak ez az
0sztonos miukodése itt is. A
belvaros keleti oldala a
szellemi feltoltddés, az ira-
» nyitas terilete, szemben a
nyugati oldal pedig a fo-
gyasztasé, a pénz felhasz-
naldsa, az evés-ivas, vasar-
14s oldala jellemzden.
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taink kialakulasat. Lehetlink o ® gg!\egé ?ﬁecla.r; 3

ennél okosgb’bak? Edward,T. isko|ave"dé9'éﬁs’( -n;glav,e‘?g% s templom

Hall Amerikaban hatvan év- vendeglétas Hnivelodes ..
0 i - vendéglatas | hivatalh <o .. ..templome

vel ezel6tt arra figyelmezte- AP gagkghwﬁ‘ s el

tett, hogy az aut6zas fel fogja |szenemxer 5 hivatal 1L 22

boritani a vilag rendjét. (Hall, T | 4

1980) Nem hittiik el, és még g o “\“'Vafa'

ma sem hissziik el. Egy teher- s k.

mentesité Ut még indokolt le-

hetett és ardnyosan osztotta fel a varos testét, lehetdvé tette valoban a Piac utca
felszabaditasat, igy a varos szellemi kdzpontjat egy nagy gyalogos és egy nagy
forgalmi ut keretezi. Az 1j, nyugati tehermentesit6 ut sokkal keskenyebb szele-
tekre szabdalja a varostestet, a semmi kdzepén halad, hatalmas pusztitast végezve.

Letarolta a fél varost.
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Ha ranéziink a varos korabbi térképére, egy nagy
fa rajzolodik ki beldle. Mi varhato, ha egy szaz-
éves tolgyfanak az egyik oldalan az &gait derék-
ban levagjak? Mondjak is sokan, hogy ez mar
nem az a Debrecen. Nyomokban Debrecent tar-
talmaz.

Varosunk vezet6i Borsos Jozsefre és az 6 rende-
zési tervére hivatkoznak, 6k csak ennek az el-
képzelésnek a végrehajtoi voltak. Csakhogy té-
vednek.

Hogyan fejlesztette Debrecent Borsos J6zsef?
Valoban sziletett egy terv 1899- «y .

L

ben, Aczél Géza alairasaval, ami a
maihoz hasonl6an egy széles,
bels6 kiskorutat vazolt fel, tokon-
paszulyon atgazolva. (Aczél,
1899) Gondoljunk bele, akkor
még a varos tényleg egy nagy falu
volt, unésig tele féldszintes civis-
hazakkal, saros, poros utcakkal.
Nagyot akartak l1épni, nem sajnal-
tdk a varos szerkezetét, téraré-
nyait. Ez a lelkesedés aztan sze-
rencsére lelohadt, nyilvan nem
volt gazdasagi alapja a végrehajtasanak. Késobb mar Aczél Gézanal sem talalunk
erre utalast, Borsos pedig Iényegesen finomitott rajta. (Borsos, 1930)

R R O g R SR RSEIEEEX. O mar inkabb egy halo-
zatban gondolkodott. Jus-
son eszunkbe a skalaflig-
getlen halozat példaja! A
sok helyen mar meglévd
atkotéseket  egészitette
volna ki egy pokhalo-
szeri haléva, csak egy-
két telek szélességii bon-
tasokkal. Nem torekedett
feltétlentl a folyamatos
vonalvezetésre sem,
mégis bejarhatdva tette
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volna a nagy varostesteket. Megkimélte volna a varosképet, a kis utcakkal hangu-
latossa téve a kdrnyezetet. Ebbdl kiindulva lehetett volna egy masfajta kozleke-
dési rendszert Iétrehozni, ami talan kevésbé felelne meg az autok tdmeges igénye-
inek, de tobbet meghagyott volna magabdl a varosbol.

Borsos nagyon érzékenyen ke-
zelte a vérost, sz&mos utcaigazi-
tast rajzolt a tervére. Felismerte
azt a szerkezeti kuldnlegességet
is, amire nekem Buka Laszl6 hivta
fel a figyelmemet. A Csap0 utca
végén a telekhatarok rajzolata egy
félkorives, gylrlis rendszert alkot.
Ehhez én tarsitottam az alfoldi
szarmata sancrendszer ide es6 vo-
nulatat, ami éppen az Arpad téren
haladt keresztil. (Racz, 1992) En-
nek eredete vitatott, az 1. e. elso
évezredben kell keresnink. A
Nagyerdon, a temetdben €s kor-
nyékén ma is felismerhetd. A san-

Tiebrecen Beivirosil Athnlads rélegyondlak &4 o késh romai
Kort sanerendszer Sopronl Sndor kolstissd alspian
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cot Osszekapcsolva a félkorives faluképpel maris adodik egy esetleges hidfoallas-

hoz tapad6 eréd gondolata, am

TS
AN

B
X ¥

<

Az utokor ezt is ,,érzékenyen” oldotta meg:
két hatalmas szalaghazat épitett bele. Han-
gulatos térnek, Tabannak nyoma sincs. Van

helyettiik rengeteg autd és betonfal.

ely telepiiléssé

fejlodott.

Ezt a ma is meglévd 6nallo egységet
mar alighanem Borsos is felismerte,
mert a kdzepén egy hangulatos kis
térrel oldotta volna meg a Csap6-
kanyarnal az uttengelyek eltoloda-
sat. Hogy miért tol6dott el az at, az
egy masik, izgalmas kérdes.
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Borsos nagy érdeme, hogy kiépi-
tette a nagyerdei dvezetet, gondo-
san Ugyelve a természetre. Ez a te-
rilet a fa szerkezet folytatasa,
szinte kilombosodik odafent a
Nagyerd6ével. Hogy mennyire
Ovta az erd6t, arra a Ravatalozo a
legjobb példa. Sok Kkeresgélés
utdn azért éppen oda épitették,
mert ott egy nagy tisztas volt. A
varosi 16térrél ugyanis kiléttek mar ott minden fat.

Hogyan 6vja ezt az 6rokséget az utdékor?

Ma a Nagyerd6n természetpusztitas folyik, az allatkert fejlesztése helyett. Gyarak
éplilnek az erddbe: fiirdogyar, jatszotérgyar, betonmedence, ordito, tivoltd rendez-
vények sordval mérgezik a levegét, teszik még nehezebbé a kornyéken €16 bete-
gek és szenved6 idések életét. Borsos Jozsef elkotelezett hive volt a fejlddésnek,
a modern mérnoki tevékenységnek, de egészen biztosan nem ezt akarta. Munkas-
saga méltanyosabb elbanast érdemelne. Sokat kdszonhetlink neki a varosfejlesz-
tésben, a Ravatalozoja pedig hazank egyik kiemelked6 miive. Latsz6lag most is
szép, de most nem jellemezném, hogy belull milyen allapotban van.

Szerencsére jO példa is akad Borsos miiveinek apolaséara: az Egyetemi
templom. Valdjaban nem is templom, hanem egy tébbcélu diszterem, ahol isten-
tisztelet is tarthat6. Ez volt az egyetem szandéka, €s pillanatnyilag is igy mitkodik,
kulturalis kdzpontként. Nemrégen még kdnyvtar volt, magam is részt vettem né-
mileg a tervezésében. A négyemeletes konyvallvany csavarozott kapcsolatokkal
késziilt volna, hogy konnyen szétszedhetd legyen, és sehol nem ért a falakhoz és
a mennyezethez. Valdban eljott a bontas ideje, csakhogy a kivitelezés nem csava-
rokkal, hanem hegesztéssel késziilt. De mégis szétdaraboltak. Sikerilt megmen-
teni magat az eredeti éplletet. Sajnos az Uj, neog6tikus orgona nagyon idegen a
modern tértdl, és az eredeti tervek szerint a sz6szék mellett lett volna a helye, ahol
most nagy, Ures falak &sitoznak. Tizenhat évvel ezel6tt felajanlottam az akkori
lelkésznek, hogy egy nemzeti kincset, Csete Ildiké tiz hatalmas lepelre festett
Szent Istvan intelmeit bemutatd alkotasat ide hozzuk, mert pontosan illett volna
az ablakok kdzé. Nem kellett.

Borsos lakohézét sikerilt életben tartani a VVénkertben, most szerencsésen
mivelédési hazként mikodik, de a fel(jitasa sajnos szakszer(itleniil tortént, nem
tikrozi megfelelden az eredeti képéet.

Borsos Jozsef életmiivér6l 2015-ben jelent meg a méasodik, részletes monogra-
fiam, melyet a varos akkor nem tamogatott, igy a reformatus egyhaz adta ki.

'''''
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tudott r& vallalkozni. Most az egyhaz sem. Az 6t reformatus templomot épit6 Bor-
sosrol most készil masfél 6ras mozifilmink, sziiletésének 150. évforduldja alkal-
mabol, gyakorlatilag 6ner6bdl. Bemutatoja varhatoan a Magyar Filmsziiret miiso-
raban lesz 2026. februar 9. és 22. kdzétt a debreceni Apollé moziban. A film el6-
zetese megtekintheté a www.afoepitesz.hu oldalon.
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