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Emberek a szaraz szamok mogott, akikre nem szoktunk figyelni
Tozsa-Rigo Attila: Aruk — utak — emberek: Regiondlis iizleti és tarsadalmi
halozatok a kora ujkori Kozép-Europaban. Pozsony—Nagyszombat—Bécs—

Briinn (1560-1650),
Speculum Historiae Debreceniense 37. Debrecen: Debreceni Egyetem
Torténeti Intézete, 2024.

szerz6 — mar kdnyve elészavaban — a
harmadikat emeli ki. Meglatasa sze-
rint a kereskedelmi kapcsolatok ed-

digi gazdag szakirodalmi feldolgo-
zasaibdl ez a szempont, az aruforgal-
mat lebonyolitdé emberek, a tevé-
kenységiik sordn kialakitott kapcso-
latrendszeriik feltarasa altalaban hi-
anyzik, de legalabbis meglehetdsen
felszines marad. Pedig ennek bemu-
tatasaval nemcsak a kereskeddk tar-
sadalmi allasaba, az altaluk lakott te-
lepiiléseken betdltott szerepiikbe le-
hetne jobban bepillantani, hanem
magat a sokszor szaraz adathal-
mazza szirkiilt forgalmat is szine-
sebbé, emberkozelibbé lehetne tenni.

Szerz6 tehat kimondottan sze-
mélyorientalt nézépontot kivan ko-
vetni, amelyben nemcsak a kereske-
delmet folytat6 vallalkozasok objek-
tivnek mutatkozo, elvont tizleti érde-
kek és piacok altal befolyasolt torek-
véseire, hanem a mogottiik allo, sok-
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szor személyes, egyéni, esetleg ro-
koni, csaladi 0Osszefiiggésekre is
fényt derithet. Eredményeit pedig
varhat6lag nemcsak a gazdasagtorté-
net, hanem tébbek kozott a tarsada-
lom-, a mentalitastorténet, az identi-
taskutatds szamara is hasznosithato-
nak tartja

Kérdés persze, hogy mennyire
allnak rendelkezésre ehhez a kuta-
tashoz a forrasok. Az eddigi — ha-
gyomanyos — gazdasagtorténeti fel-
dolgozasoknak is meg kellett kiizde-
nitik a kereskedelmi forgalom leg-
fontosabb kutfoinek, a hatarokon at-
iveld forgalom tételeit rogzitd kiilon-
féle vam- (hazankra harmincad-)
naploknak a hianyossagaival, remélt
folyamatossaguk helyett toredékes-
ségiikkel, eltér6 modszereikkel,
amelyek alapjan a kutatoknak konk-
rét, akar szambelileg is kifejezheto
eredmények helyett sokszor meg
kellett elégedniiik a tendenciak felis-
merésével vagy megerositésével. A
szerz6 azonban — éppen annak érde-
kében, hogy feltarulkozasra birja a
személyes oldalt — most a vizsgalt
varosok mas, tobbnyire belsé iigyeit
megorokitd forrasokat, a varost ira-
nyito testiiletek jegyzOkonyveit, bi-
rosagaik itéleteit, szerzodés-, de akar
végrendelet-gylijteményeket is be-
vont vizsgalataiba. S6t — bar alap-
vetd célja a kozép-eurdpai régio,
ezen beliil a Magyar Kiralysag kozel
évszazados kereskedelmi halozatai-
nak attekintése — ehhez a kereskede-
lem (jelesiil a kivitel) kozvetito- és
esetleges végpontjainak adatait is
felhasznalja. A magyar mezOgazda-
sagi export, amely féleg él6 allatot

(szarvasmarhat) jelentett, nagysaga
¢s kiterjedése persze meghaladja azt
a terjedelmet, ami egyetlen kdnyvbe
belefért volna. Tozsa-Rigo Attila en-
nek megfelelden nemcsak idében
korlatozta vizsgalatait a cimben
megadott kilencven évre, hanem te-
riletileg is, el6szor megadva azt a
négy iranyt (nyugat, délnyugat,
¢szaknyugat, észak), amellyel fog-
lalkozni kivant, majd kijelolve azo-
kat az atmend pontokat, amelyeken
keresztiil ez az export leginkabb el-
hagyta az orszagot, illetve kiilfoldre
ért (Pozsony, Nagyszombat, Bécs,
Briinn). Forrasfeltarasa igy végiil a
hazaiakon kiviil hat orszag levéltara-
ira terjedt ki (Ausztria, Szlovdkia,
Németorszag, valamint  Cseh-,
Olasz- és Lengyelorszag).

A munka els6 nagyobb része még
nem tér el igazan a hagyomanyos
gazdasag-torténetiras szemléletétol.
A koragjkor ,,valtozé vilagdba” —
ahogy az egyik fejezetcim a kort ne-
vezi — els6sorban a pénziigyek, a hi-
teliigyletek attekintése révén pillant-
hatunk be. A népesség ¢és vele a fo-
gyasztas novekedése Uj feladatok elé
allitotta a szerkezetiikben és befolya-
sukban ugyancsak megujulo, abszo-
Iut hatalomra tor6 allamokat, ame-
lyek funkcioik ellatasahoz — Eurdpa-
szerte — hitelekre szorultak. Az al-
lamnak nyujtott hitel (kblcson) pedig
megnyugtatonak,  biztonsagosnak
tlint a polgari vallalkozék szamaéra,
nem is annyira a visszafizetés, vagy
legalabb a kamatfizetés latszolagos
garanciai miatt, hanem mert az allam
a kamatok helyett gazdasagi kedvez-
ményeket, példaul vam- és kiviteli
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engedményeket biztosithatott sza-
mukra. Miutan a 16. szazadban soro-
zatos spanyol allamcsédok kedve-
zOtleniil hatottak az addig az er6sen
az Ibériai-félszigetre Osszpontositd
délnémet téke mozgésara, az végiil a
kozép-europai Habsburg allam felé
fordult. Bar a felfedez6 és gyarmato-
sitd Nyugat-Europaval szemben Ko-
z¢ép-Eurodpa arukinalatat mindig is a
mezOgazdasagi aruk és esetleg bizo-
nyos ipari nyersanyagok (pl. a réz)
dominancijja jellemezte, ami a mun-
kamegosztasban  egyoldalisagnak
szamithatna, a szerz6 mégis cafolja
azt a nyugati torténetirasban elterjedt
(tobbek kozott Wallerstein altal is
hangoztatott) nézetet, miszerint a
Nyugat aktivitasat mar ekkor a gyar-
matositas szelleme vezérelte volna a
perifériara szorult Kozép-Europaval
szemben. Kelet- (pontosabban Ko-
z€p-) Eurdpa nélkiilozhetetlen része
maradt az eurdpai gazdasagnak, a
szerz6 forrasokkal igazolja, hogy a
magyar aruk, foleg a szarvasmarha
Bécsen és Velencén tul, Augsburg és
mas délnémet varosok, vagy éppen
Lombardia piacain is milyen fontos
szerepet jatszott, s a kivitel — jarva-
nyok vagy hadiesemények miatti —
akadozasa milyen ellatasi (akar fo-
gyasztasi korlatozasokat is kivalto)
zavarokat okozhatott. Hasonlokép-
pen nélkiilozhetetlen volt a nyugati
ipar szamara a magyarorszagi 1éz
importja, hogy mas nyersanyagokat
ne is emlitstiink. Kiszolgaltatottsag-
rol tehat a Nyugattal szemben nem
beszélhetlink, amit egyébként is el-
fedhetett volna a pozitiv kiilkereske-
delmi mérleg.

Bar a célba vett személyorientalt
szemlélet csak a munka masodik ré-
szében tudott igazan kibontakozni,
mar ebben a részben is talalkozunk
mind a legnevesebb bécsi vallalkozo
cégekkel, amelyek a pénziigyek €s a
kereskedelem kiemelkedd szereplo-
ivé emelkedtek, mind a kereskedel-
met lebonyolitdé helyi vallalkozok
neveivel, koztiik azokkal a (kelet-)
magyarorszagi kereskeddkével (t6-
zsérekével) is, akikt6l az export in-
dult, és akiknek nevét a hatar menti
(és esetenként belsd) vamhelyek
napléi megorizték. A vamnaplok pe-
dig a kivitel fontos elemeire is fényt
derithetnek. Ugyanazon szallitmany
feltlinése az egymast kovetd vamhe-
lyeken (az ismételt fizetést elkerii-
lend6 az athaladok igazolast kaptak
a vam kifizetésérdl) betekintést en-
ged a hajtds idOtartamarol, ami a
kényszerii kozbiilso legeltetés és pi-
hentetés idoigényessége miatt altala-
ban harom-négy hetet vett igénybe,
de kedvezdtlen esetben akar honapo-
kig is eltarthatott.

Ha az els részben a kereskede-
lem iranya szabta meg a szerzd ér-
deklodését, akkor a munka masodik
részében mar valdban a jelentds iiz-
leti szereplokre koncentralt. A négy
varos kivalasztasaban a forrasadott-
sagok is szerepet jatszottak, ismerte-
tésiik azonban hasonld séma alapjan
torténik: gazdasagi funkciojuk, a ko-
ratjkorban bekovetkezett esetleges
funkciovaltasuk, gazdasagi szerep-
l16ik, azok tiizleti és rokoni Osszefo-
nodasa, kapcsolataik mas régidk val-
lalkozoival. Hézassagok, bdséges
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gyermekaldas, vagy éppen ennek hi-
anya tette valtozatossa e kapcsolato-
kat, ahol a lednygyermekeket — a
szerz6 frivol megfogalmazasa sze-
rint — tarsadalmi tokeként hasznal-
tak. A nevek és alkalmi vagy tartd-
sabb tarsuldsok, egyiittmikodések
felsorolasa szdmos oldalt tesz ki, bo-
séges anyaghoz juttatva a téma rész-
leteit kutatokat. A magyar olvaso
szamara persze a nevek tobbsége
aligha kelt figyelmet, idénként azon-
ban felcsillanhat a szemiink, példaul
amikor a tézsérek kozott Thokoly
Sebestyén nevét is olvashatjuk. A
vallalkozoktol kapott kolesonok fel-
hasznalasa pedig nemegyszer a bécsi
udvar gyenge anyagi helyzetét iga-
zolja, mivel a kapott 6sszeget tobb-
szOr forditottak valamelyik magyar
végvar javitasara, vagy katonai egy-
ség zsoldjara. A szerz0 az lzleti és
rokoni kapcsolatok idébeli els6bbsé-
gének eldontéséhez felteszi a tyuk
vagy a tojas kérdését. Meglatasa sze-
rint inkabb az iizleti kapcsolat eldzte
meg a csaladi Osszefonodast, mint
forditva. A hal6ézatban bekovetkezett
egyetlen ,megrazkodtatas” példaja
is ezt latszik igazolni, mivel azt sem
a személyes érzés, mint inkabb lizleti
ellentét valtotta ki.

A kotetet a felhasznalt levéltari
allagok, irodalomjegyz¢k, a diagra-
mok, tablazatok, abrak és térképek
jegyzéke, majd alapos helység- és
személynév mutatd zarja. Eseten-
ként persze a szerzének a személy-
neveknél is utalnia kell arra, hogy a
forrasokban eléforduld variaciok
mogott azonos személy allhat, bo-

vebb informaciét azonban a helység-
nevek igényelnek. A szerzo, ha lehet,
mind a szovegben, mind a névmuta-
toban a magyar nevet hasznalja, de
zardjelben mindig odakeriil a mai
szlovak, cseh, lengyel stb. név is, a
mai orszag megjelolésével, hiszen
Kozép-Europa elnevezéseit a 20.
szazad nagy teriileti atrendezései bi-
zony alaposan megvaltoztattak. Nem
igazan esik sz6 a forrasok nyelvérol,
hiszen a térség kereskeddvarosait
tobbnyire németek laktak, akik kap-
csolataikban is anyanyelviiket hasz-
naltak, amit az akkori orszaghataro-
kon tal is megértettek. De a két vizs-
galt hatarainkon beliili varosban (Po-
zsony, Nagyszombat) a magyar to-
zsérek nyelve sem szamitott idegen-
nek. A szerz0 éppen egy pozsonyi
kereskedd, Kalmar Miklos 1576-o0s
magyar nyelvii végrendeletének
megkapd soraibol tud hosszan
idézni. Egyetlen esetben taldlunk
utalast arra, hogy egy bécsi piaci al-
kalmazottol elvartdk a magyar nyelv
ismeretét, mert az odaérkez6 magyar
keresked6k nem feltétleniil tudtak
németiil. Szamomra meglepetést
keltett, hogy a nagyszombati keres-
kedok névsora csupa magyar nevet
tartalmaz, de — bar fogalmam sincs a
varos 16. szazadi nemzetiségi Ossze-
tételérél — némi magyarazatot szol-
galtathat, hogy az oszman hodités
soran a hodoltsagi teriiletrdl sokan
menekiiltek a kereskedelem szdmara
kedvezo helyzetben fekvo, biztonsa-
got ado, 1543-t6l az esztergomi érse-
kek lakhelyéiil is szolgal6 varosba.
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A kotet sajnos nem végzodhet
,happy end”’-del. A 17. szazad maso-
dik felének tendenciai kedvez6tlentil
hatottak a magyar marhakivitel
mindkét végpontjara: nyugaton:
csokkent az agrartermékek relativ
értéke, a délnémet piacok lakossaga
elszegényedett, idehaza kedvez6tlen
klimatikus valtozasok — pl. az
1662/63-1 kegyetlen tél joszagpusz-
tulasanak évekre kihatdé kovetkez-
ménye — gatoltak a kivitelt. A hazai
varosfejlédés gyengesége miatt a
polgarsag nem tudott 1épést tartani a
nyugati tokeerds vallalkozodi réteg-
gel, az eurdpai munkamegosztas ez-
uttal valoban a két fél egyenldtlen
szabadsagat a Habsburg 6rokos tar-
tomanyokat védé vamok gatoltak.
Ami korlatlan maradt, az a réz kivi-
tele, amire a nyugatnak tovabbra is
égeto sziiksége volt.

Tozsa-Rigd Attila kozel két évti-
zede foglalkozik a témaval. Kony-
vei, tanulmanyai jelentek meg.
Tobbszor hivatkozik korabbi mun-
kaira, amelyek konkrétumait nem ki-
vanja megismételni, ugyanakkor
eldadja terveit is a kés6bbiekre. Ezek
tudataban aligha kérhetnénk rajta
szamon a téma valamely — a kdnyv-
ben hianyolt — vetiiletének alaposabb
kifejtését. Az anyag gazdagitasara,
bovitésére persze lesz majd leheto-
sége. A recenzens, akinek torténész
palyaja  Debrecenhez  kotddott,
orommel csodalkozott r4, hogy mi-
lyen sok debreceni kalmar szerepel
szerte a vamnaplokban vagy mas
forrasokban, akik koziil 26-ot szerzo
az 1597-1 nagyszombati vamnaplo

alapjan névsorba is szedett. Neviik-
kel a varos torténetében eddig bi-
zony nemigen talalkozhattunk, még
a Debrecen torténete monografia
els6 kotetében (Debrecen, 1984.
Szerk. Szendrey Istvan) sem, pedig
ott a 16-17. szazad kereskedelmét
feldolgoz6 Barsony Istvan szamos, a
két szazad forduldjan tevékenykedo
kereskedot tudott megnevezni. To-
zsa-Rigd Attila a konyvében felso-
rolt debreceni kereskeddk koziil
egyet tudott konkrétan a varos torté-
netében elhelyezni, a f6birdi poziciot
1s betolté Duskas Istvant, akit a Deb-
recen monografia nem mint kereske-
dét, hanem mint kdzbenjardt emlit
az egyik debreceni borkereskedd
vam problémajanal.

Es még egy érdekesség, ami le-
het, hogy csak a recenzens kivancsi-
sagat tudta felkelteni. A 16. szazad-
ban éIt Olah Miklés érsek arrol irt,
hogy Bird Gaspar debreceni polgar-
nak tizezer eladé marhajat legeltet-
ték a pusztan, aminek emlegetését
azutan a torténeti irodalom is fel-
kapta. Mara a kutatasok kideritették,
hogy Bir6 Gaspar nem debreceni,
hanem nadudvari lakos volt, a rola
sz0l06 értesiilést annak tulajdonitjak,
hogy — mivel Nadudvarnak sziikkebb
legeldje volt — marhait debreceni
pusztakon is legeltette (Debrecen
torténete 1. 477.). Tény, hogy a deb-
receni tozséreknek a szerzé altal ko-
z61t névsoraban Bir6 neviit nem tala-
lunk.

Tozsa-Rigd Attila, a Debreceni
Egyetem torténész docense a gazda-
sagtorténet 1j mddszerét alkalmazd
olyan alapvetd munkat jelentetett
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meg, amely, reméljiik, tovabbi kuta-
tasoknak is alapjat képezi majd,
nemcsak idehaza, hanem hatarain-
kon tul is, hiszen a vizsgalt négy va-
ros koziil az a kettd, amely akkor a
Magyar Kiralysag részét képezte,

mara maga is hatarainkon kiviilre ke-
riilt.

Ifj. Barta Janos

torténész, professzor emeritus

Debreceni Egyetem
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