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Absztrakt: A tanulmanyban térinformatikai méodszerek segitségével tobb id6-
metszetre kiterjedéen mintegy 40 éves idéintervallumban vizsgaltuk meg Debre-
cen beépitettségének és népességeloszlasanak alakuldsat. Célunk a belsé szubur-
banizacié helyi sajatossagainak feltarasa és vizsgalata volt, amely soran a koz-
ponti belteriiletet nem vontuk be az elemzésbe. Az ezredfordulo elétti dinami-
kus, majd 2000 utan mérséklodé szuburbanizacids jelenségek kovetkeztében
jelentdsen atalakult a beépitettség karaktere — a varos kozvetlen peremén térben
kiterjedve és bestirlisddve, majd a belvarostol novekvé tavolsaggal jellemzoen
csokkend mértéket mutatva. Ezt a csokkend értéket karakteresen megtorik a
jelentds népesseégii telepiilésrészek (foként Jozsa és Pallag) a kiugro és az ezred-
fordul6 utan is ndvekvo beépitettségiikkel. A kialakitott kategorizalas alapjan jol
latszik, hogy a belsd szuburbanizacid jelensége bar mérséklodott és kevésbé
intenziv, de korantsem allt le teljesen, tobb varosrész dinamikus fejlédése napja-
inkban is folytatodik.
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A varosnovekedeés szakaszai koziil a varosok robbanasszerii novekedését (urbani-
zaciot) kovetden a szuburbanizacio (mas néven relativ dekoncentracio) jelentke-
zett, amelyet a nagyvarosok (foként a kozép- és felsbosztalyba tartozo) népessé-
gének kornyezo kisebb telepiilésekre valo kikoltdzése, szétteriilése jellemez. A
szuburbanizacio az 1990-es évektdl kezdve a kézép-eurdpai és hazai telepiilésfej-
lédeés egyik legmeghatdarozobb folyamatdava valt (Timar J., 1999, Enyedi Gy.,
2011). Magyarorszagon a szuburbanizacié Nyugat-Eurdpahoz — és kiilondsképp
Eszak-Amerikahoz — képest megkésve jelentkezett, legmarkansabban és legki-
terjedtebben a fovaros koriil, igy a kutatasok zome is a Budapest-kornyéki fo-
lyamatokra koncentralt (Dovényi Z. — Kovacs Z., 1999, Timar J. — Varadi M.,
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2000, Kovacs, Z. et al., 2019). Ennek ellenére részletes elemzések sziilettek t6bb
hazai vidéki nagyvarosra vonatkozoan is (Timar J., 1993), amelyekben egyre
inkabb a kornyezeti-fenntarthatosagi kérdések is eldtérbe kertiltek (Hardi, T. et
al., 2020; Csorba, P. et al., 2022). 4 szuburbanizdcié nemcsak a lakossag relativ
dekoncentracidjat jelenti, hanem gyakran tdarsul gazdasagi térfolyamatokkal is.
Egyrészt a helyi kdzdsségek novekvo mérete és a boviild helyi vasarloerd tobb
¢s magasabb szintli szolgaltatast igényel. Masrészt a kiilonb6z6 gazdasagi sze-
replok igyekeznek megfeleld helyszineket taldlni a varosok peremén, hogy ki-
hasznaljak az ingatlanarak alacsonyabb szintjét és az agglomeracios elényok jo
elérhet6ségét (Koos B., 2007).

A szuburbanizicio jol vizsgalhato, telepiilések kozotti formaja mellett az
elmult években egyre nagyobb figyelmet kapott a nagyvarosok kozigazgatasi
hataran beliili lakossagi széttelepiilés kérdése. A kozigazgatasi hatarokat at nem
1ép6 szuburbanizaciét a szakirodalomban belsd vagy kiilteriileti szuburbanizaci-
6nak is nevezik (Bajmocy P., 2014).

A varos-vidék perem a siiriin lakott beépitett varosi teriilet és a mezégaz-
dasag altal dominalt vidék kozotti dtmeneti zona, amelyre hatassal van a varos
természetes terjeszkedése (vagy mas megkozelitésben a nem tervezett novekedé-
se), illetve megfigyelhetd a teriilethaszndlati formdk dinamikus valtozasa dltal
jellemzett kaotikus telepiilésszerkezet megjelenése (Csatari, B. et al., 2019).
Nemcsak a telepiilésszerkezet valtozatossaga jellemzi, hanem a tarsadalmi 0s--
szetétel is polarizalt, ahol egyszerre van jelen a magas statuszi népesség exklu-
ziv életvitele és az alacsony statuszu népesség szegregalt élettere is (Timar J.,
1993; Vasarus, G. et al., 2024).

A vidék-urbanus perem jelentds atalakulasa csak az 1989-es politikai és
gazdasagi dtalakuldssal (Csatari, B. et al., 2013), az er6sen allamilag iranyitott
lakas- és épitbipar dsszeomlasa utan kezdddott (Sailer-Fliege, U., 1999). A szu-
burbanizacié kezdeti akadalyai — alacsony mértékii autdtulajdonlas, fejletlen
kozszolgaltatasok, ritka infrastrukturalis halozatok a varoskornyéken — a rend-
szervaltas el6tt gatoltak a varos terjeszkedésének lehet6ségeit, de a folyamatot
alacsony szinten mar a kommunizmus évei alatt is azonositani lehetett (Kovacs,
Z. et al., 2019). A posztszocialista kiilvarosi teriileteket a kapitalista varosokhoz
képest slirlibb és kevésbé szétteriilo beépitési struktirak és mintazatok jellemzik
— az infrastruktira fejlesztéséhez sziikséges korlatozott pénziigyi forrdsok és az
alacsonyabb személyes jovedelmek miatt (Hardi, T. et al., 2020).

A varosokon beliili és a varos kornyéki folyamatok kévetkezményekent a
nepességeloszlas jelentosen valtozott a posztszocialista varosokban. A varos-
kdzpontok funkcionalis 4talakulasa lakofunkcidjuk csokkenését okozta; a szocia-
lista lakotelepek és az Gjonnan épiilt posztszocialista ingatlanok azonban jellem-
zOen megorizték lakossagszamukat. A szuburbanizacioé (részben a varoson beliili
szuburbanizacid) a vdros kérnyéki zona népsiiriiségének és beépitettségének
kiemelkedd novekedését eredményezte (Pénzes, J. et al., 2023).
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Tanulmanyunkban ezt a folyamatot igyeksziink feltarni térinformatikai
alapt vizsgalattal Debrecen kozigazgatasi teriiletén beliil.

A vizsgalat modszertani alapjai

Debrecen kozponti belteriileten kiviili teriileteinek vizsgalata céljabol attekintet-
tiik a rendelkezésre allo téradat- és térképi adatbazisokat, 1égi- és mitholdfelvéte-
leket. A vizsgéalathoz részletes, gyakorlatilag telek- és épiiletléptékii felbontassal
rendelkezd forrasokat kerestiink, amelyek hosszabb id6tavban adnak lehetdséget
a valtozasok elemzésére.

Mindezek alapjan Ggy dontottiink, hogy a vizsgdlatot harom idémetszet
alapjan végezziik el, amelyekhez a Google Satellite Hybrid 2019-2020-as allapo-
tot tlikrozo alaptérkép rétegeit hivtuk be a Quantum GIS 3.10 ,,A Coruifia” verzi-
0jaban (a validalashoz Debrecen MJV szabalyozasi tervét hasznaltuk, melyet az
ERDA Kft. iizemeltet). A 2000-es idészakra vonatkozdéan a FOMI 2000-es
ortofot6 4llomanyat hivtuk be a QGIS szoftver QMS modulja-
nak/bovitményének alkalmazasaval, valamint az 1980-as id6szakra az 1:10.000-
es topografiai térképallomany feldolgozasat hajtottuk végre, amelyet az 1:4000-
es kataszteri térképek segitségével validaltunk.

A beépitett teriiletek valtozasat pontobjektumok segitségevel foldrésziet
szinten detektaltuk. Ennek kialakitasa soran a szempont nem a beépitett foldrész-
letek kiterjedésének pontos felmérése volt, hanem gyakorlatilag a beépitett f6ld-
részleteket azonositottuk egyetlen ponttal a rétegeken (ezekre a kés6bbiekben
objektumként hivatkozunk). A médszer emiatt nem volt alkalmas mitholdkép-,
illetve ortofot6 alapi automatizalt kiértékelésre, mivel a tobb épiiletet, vagy
épitményt tartalmazo foldrészletek esetében is minddssze egyetlen pontot rogzi-
tettlink. A miivelet soran tehat a foldrészletek elkiilonitésére is sziikség volt,
amelyet a Debrecen szabalyozasi terve segitségével validaltunk. Az objektumo-
kat nem kiilonitettiik el funkcié szerint, igy egy adott pont lakdingatlant, intéz-
ményt, kereskedelmi egységet, vagy éppen mezdgazdasagi 1étesitményt is jelol-
hetett (foldrészletenként egyet). Ezt terepi felméréssel vagy 6nkormanyzati for-
rasokkal akar el is kiilonithettiik volna az aktualis allapotra vonatkozdan, azon-
ban a korabbi idészakokra szinte megoldhatatlan lett volna ez a miivelet, igy
kénytelenek voltunk eltekinteni téle. Hasonloképpen azokat az épitményeket
vettilk figyelembe, amelyek az ortofoto, illetve mitholdfelvétel alapjan szerke-
zetkésznek tekinthetok, azaz latszik a kész tetdszerkezet (emiatt nincsen teljes
egyezés a szabalyozasi terv és a miholdfelvételek kozott sem, mivel elébbiben a
hasznalatbavételi engedéllyel szerepl6 ingatlanok szerepelnek).

A belsé szuburbanizdciot célzo vizsgalatunkban a Debrecen 1980-as kdz-
ponti belteriileti hataran kiviil esd objektumokat detektdltuk, ezaltal igyekeztiink
lekdvetni az azota bekovetkezett valtozasokat (beleértve a varos peremteriileté-
nek fejlodését is, amely egyiitt jart a belteriilet hataranak kitolodasaval (4553
hektarrol 4975 hektarra boviilt a négy évtized alatt). A pontallomany létrehozasa
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soran az aktudlis allapot rogzitése utan retrograd modon visszavezettiik a valto-
zasokat a 2000-es ortofoto allomany és az 1980-as topografiai térkép alapjan is,
amely soran elsdsorban a pontok torlésére volt sziikség.

A kiértékeléshez a kapott pontallomanyt 100-szor 100 méteres cellakban
Osszesitettiik (a négyzetracsokat a szakirodalomban grid halozatnak is hivjak),
igy Osszehasonlithatova tettilk az egyes idometszeteket az egységes elemzési
keretnek kdszonhetéen — az 1. abrdhoz hasonlé moédon.

Jelmagyarazat
= objcktumok 1980
+ objektumok 2000
- objektumok 2020
— 1t
=+ vasut
grid halozat

1. abra: Debrecen északi részén fekvo Jozsa telepiilésrész vizsgalt objektumainak
elhelyezkedése 1980-ban, 2000-ben és 2020-ban
Forras: a szerz8k szerkesztése Magyarorszag topografiai térképe (1980-as évek), a FO-
MI ortofotd allomanya, a Google Satellite Hybrid, valamint az OpenStreetMap
rétegei alapjan

A vizsgalat folytatasdban tobb kapcsoldodo tanulmany (Peiser, R., 2001;
Wilson, E.H. et al., 2003; Gerten, C. et al., 2022) tapasztalatait felhasznalva
kialakitottunk egy kategorizalast a gridcellakra annak megfeleldoen, hogyan val-
tozott az azokba esd objektumok szama a figyelembe vett iddpontok kdzott (azaz
1980 és 2000, illetve 2000 és 2020 kozott):

* Terjeszkedés — Gjonnan beépiild cellak, amelyeknél a szomszédos beépi-

tett celldk maximum 50 szdzalékot tesznek ki (a kdzvetlen szomszédsag

crer
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» Kitoltédés — ujonnan beépiild cellak, amelyeknél a szomszédos beépitett

cellak tobb mint 50 szazalékot tesznek ki;

» Elkiiloniilo fejlédés — ujonnan beépiild cellak iires szomszédos cellakkal

(ugrasszert fejlodés);

* Stirtisodés — az objektum-siiriiség névekedése a mar beépiilt cellakban;

* Stagnalas — stagnalo objektum-siiriség a mar beépiilt cellakban;

» Ritkulas — az objektum-siiriiség csokkenése a mar beépiilt cellakban;

» Kiiiriilés — az objektumok eltiinése a korabban beépiilt cellakbol,

» Ures — iires celldk objektumok nélkiil.

Debrecen altalunk vizsgalt teriiletén tobb mint 42.000 gridcellat vontunk
be az elemzésbe. A celldk kategorizalasa alapjan elkiilonitettiik a kiillonb6zo
tipusu beépitett teriileteket, és értelmezhetové valtak a beépitett teriiletekre vo-
natkozo legfontosabb térbeli tendenciak Debrecen kozigazgatasi hatarain beliil.

Annak érdekében, hogy a beépitettségben bekovetkezo valtozasokat vizs-
galhassuk a varoskozponttol vald tdvolsag fiiggvényében, a vdroskozponttol
légvonaltavolsagi kategoriakat alakitottunk ki. A debreceni Kossuth tértol mérve
mintegy 1 kilométerre hizodik a belvaros hatara, és az 1-3 kilométeres pufter-
ben helyezkednek el a varos legfontosabb varosrészei. A kozponti belteriilet
széle (az 1980-as allapot szerint) a kdzponttol 3—-5 km-re volt, amitdl szamithato
a vidék-varos peremévezet (angol megnevezése ,rural-urban fringe”). Az 5-7
km kozotti vidék—varos peremdvezetet tobbnyire Debrecenen beliili kiskertek (a
varos keleti részén) jellemezték. A vidék—varos peremdvezetben 7-10 km-es
savban helyezkednek el az egykori hagyomanyos debreceni falvak (pl. Pallag,
Alséjozsa, Fels6jozsa), a 10 km-en kiviili vidék—varos peremovezet pedig szor-
vany jellegli telepiilésszerkezetet foglal magaban.

Debrecen belsé szuburbanizaciés vizsgalatanak eredményei
Debrecen és vonzaskorzete jellemzden a posztszocialista idészak atlagos elvan-
dorlasi tendenciait mutatta a szuburbanizacioval kapcsolatban (Hegedis, L.D. et
al., 2023). Debrecen vonzaskorzetében az 1990-es években jelents vandorlasi
tobblet és népességndvekedés volt tapasztalhatd, amely az ezredforduld utan
lelassult, majd a 2008—-2009-es pénziigyi-gazdasagi valsag kovetkeztében vissza-
fordult. 2019-t61 azonban ismét gyors lakossagszam-novekedés volt megfigyel-
het6 a kormanyzati csalad- és lakaspolitika kovetkeztében (amit a COVID-19
vilagjarvany a csaladi hazak iranti kereslet névekedése révén felgyorsitott).
Debrecen kiterjedt kdzigazgatasi teriilete miatt jelentds mértéki a varoson
beliili lakossageloszlas és a beépitettség valtozasa. A debreceni lakossag térbeli
atstrukturalasa egyértelmiien mutatja a varoson beliili szuburbanizacios folyama-
tot. A kdzponti belteriileten kiviili tobbi belteriilet (Jozsa) és kiilteriilet (Biczo
Istvan-kert és Bayk Andras-kert) 1990 utan orszagos Osszevetésben is kimagaslo
népességnovekedést mutatott. A kdzponti belteriilet népessége 1990 utan csok-
kent, mig a tobbi teriilettipus valtozé dinamikaval, de jelentdsen gyarapodott (1.
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tabldzat). A folyamat eredményeként a nem kdzponti belteriileten €16 népesség
aranya 1990 és 2022 kozott 7.93%-16l 16,21%-ra nétt. Ezek a tények megerdsi-
tik a Debrecenen beliili varoson beliili szuburbanizaciora fokuszalo kutatas fon-
tossagat (2.dbra).

A beépitettségi vizsgalat is jelzi ezt a folyamatot, mivel 1980-ban még
minddssze 10.300 objektumot tudtunk detektalni, azok szama 2020-ra 18.200-ra
boviilt, ugyanakkor a novekedés nagy része mar az ezredfordulora lezajlott
(2000-ben 16.100 objektumot szamoltunk).

1. tablazat. Debrecen teriileteinek népességszama 1980-2022 kdzott, £6

Terliletek 1980 1990 2001 2011 2022

kozponti belteriilet | 180.372 | 195.414 | 188.924 | 181.859 | 167.462
egyéb beltertilet 9.606 10.362 13.745 | 15.137 | 17.363
ebbdl Jozsa 6.701 7.293 9.541 10.944 | 11.684
kiiltertilet 8.217 6.459 7.686 14.127 | 15.033
Debrecen 6sszesen | 198.195 | 212.235 | 210.355 | 211.320 | 199.858

Forras: KSH népszamlalasi kotetei, Kozma G. 2016
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2. abra: Debrecen vizsgalt objektumainak stirisége 2020-ban és a szektorok
Kossuth tért6l vald tavolsaggal
Forras: a szerzok szerkesztése a Google Satellite Hybrid rétegei alapjan
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3. abra: Az objektumallomany mennyiségi valtozasa a varoskozponttol mért tavolsag
fiiggvényeben, 1980-2020 kozott, a kdzponti belteriileten kiviili teriileten
Forras: a szerzok szerkesztése Magyarorszag topografiai térképe (1980-as évek),
a FOMI ortofoto 4lloménya, a Google Satellite Hybrid, valamint az OpenStreetMap
rétegei alapjan

A beépitett teriiletek térbeli jellemzdinek és azok valtozdsanak kimutatasa
érdekében elsé 1épésben minden objektumot a Debrecen kozpontjatol mért ta-
volsagkategoriakba Gsszesitettiink (3. abra). A kizart kozponti belteriilet miatt az
elsd zonaban korlatozott szami objektum kertilt be a vizsgalatba. A kozponttol 5
km-re meredek csokkenés volt megfigyelhetd, ahol tobb varosrész hatara parhu-
zamosan futott a varos keleti részén a Kondoros-patakkal (alacsonyabb objek-
tum- és népstiriséggel). A leginkabb figyelemre mélto tény az objektumok sza-
manak fokozatosan csokkend szintje a kdzépponttol valdo novekvo tavolsaggal.
A kiilonb6zo évek gorbéi altalaban az el6z6 id6szakra fekvo rétegeket alkotnak;
ezen beliil azonban nyilvanvald eltérések vannak. Fontos megjegyezni, hogy a
novekedés nem egyenletesen oszlik el, hanem elsésorban a kordbban beépitett
teriiletek zonaiban koncentralodik.
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4. abra: A gridcellak kategorizalasa a beépitett teriiletek jellemzdinek valtozasa szerint
1980 és 2000 kozott Debrecen kozponti belteriileten kiviili részén
Forras: a szerzok szerkesztése Magyarorszag topografiai térképe (1980-as évek)
és a FOMI ortofot6 allomanya alapjan

Az objektumok szama 1980 és 2000 kozott szinte minden zénaban dina-
mikusan nétt, mikozben a ndvekedés intenzitasa a varoskozponttol vald novekvo
tavolsagnak megfelelden csokkent. A beépiilés jellege ettdl jelentdsen eltért az
ezredforduldt kovetéen, mert a ndvekedés a kdzponti belteriilethez kdzelebb
lelassult, mig a 7 és 10 km kozotti sdvban egyértelmi novekedés volt tapasztal-
hat6. A varoskdzponttol tdvol esd, gyérebben lakott teriiletek egy részén folya-
matosan csokkent az objektumok szama.

Az objektumok szamanak névekedése az ezredfordulot kdvetden lelassult
(4. és 5. dbra), koncentraltabba valt (tovabbi objektumsiiriség-névekedés volt
tapasztalhato az egyéb belteriiletek koziil Alsdjozsa, Fels6jozsa, Pallag esetében
és azok kozvetlen kornyezetében). A ndévekedés az ezredforduld utan szinte
megallt a korabban dinamikusan siirtis6d6 kertségi ovezetekben; az objektumok

stirlisddése azonban a varos keleti széle kozelében észlelhetd volt.
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5. abra: A gridcellak kategorizalasa a beépitett teriiletek jellemzdinek valtozasa szerint
2000 és 2020 kozott Debrecen kozponti belteriileten kiviili részén
Forras: a szerz8k szerkesztése a FOMI ortofotd allomanya és a Google Satellite
Hybrid rétegei alapjan

Az objektumsliriiség valtozasara vonatkozo cellakategériak a két periodus
kozotti eltérd tendencidkat mutatjak (kivéve az iires cellakat) (4. és 5. abra, 2.
tablazat). A posztszocialista idGszak varosfejlédésének legfontosabb teriileti
tipusai — a terjeszkedés és a Kkiilteriileti novekedés — Debrecen kozigazgatasi
tertiletén is megjelentek, de aranyuk jelentdsen mérséklodott 2000 utan. Az ez-
redfordulo el6tt a celldk egyotodére terjeszkedés, kozel két szazalékara elkiilo-
niilo (szigetszeril) fejlodés volt jellemzd, és ezek a kategoriak alig haladtak meg
a nyolc szazalékot 2000 utan (2. tablazat). A kitoltddés és leginkabb a siirtisodés
bizonyult fontosnak— az ezredforduld el6tt és utan ez utdbbi volt a leggyakrab-
ban eléforduld kategoria a stagnald cellak mellett. A stagnalas volt a legdomi-
nansabb kategoria, amely 2000 el6tt a cellak egyharmadat, 2000 utan tobb mint
kétharmadat kitette. A két idészak kozotti valtozasok nyilvanvaléan a varosi
terjeszkedés csokkend lendiiletét és a hagyomanyos telepiilésekre (Alsdjozsa,
Felsdjozsa, ill. Pallag) vald lesziikiilését mutatja Debrecen esetében (4. és 3.
dbra). Eredményeink megerdsitik az alacsony népstiriségi teriiletek ndvekvo
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beépiilését, amely az elsd periddus esetében a varosszovet gyors terjeszkedését
okozta a varoskornyéki teriiletekre.

2. tablazat: A beépitettségi tipusok megoszlasanak valtozasai 1980 és 2020 kozott, %

Kategoriak 1980 - 2000 2000 - 2020
Terjeszkedés 20,55 7,51
Kitoltédés 2,11 1,54
Elkiilontilo fejlodés 2,23 0,69
Strtisodés 24,89 14,10
Ritkulas 3,06 4,18
Kitiriilés 12,93 4,01
Stagnalas 34,24 67.98

Forras: a szerzok szerkesztése Magyarorszag topografiai térképe (1980-as évek),
a FOMI ortofot6 allomanya, a Google Satellite Hybrid, valamint az OpenStreetMap
rétegei alapjan)

Ezek mellett a ritkulds és a kiiiriilés is fontos volt a varosnovekedéssel
kapcsolatos egyes elméletekkel szemben, mivel mar az ezredfordulo eldtt a grid-
cellak csaknem 13 szazaléka kiiiriilt (a legtobbjiik csak egy objektumot foglalt
magaban 1980-ban). Ez a tény Debrecen atalakul6 teriilethasznalatara hivja fel a
figyelmet. Amint azt egy masik magyar varos (Kecskemét) esetében is megalla-
pitottak, az atmeneti id6szak egy kétarci mezogazdasag kialakulasat idézte el —
egyrészt a monokultirak altal jellemzett mezdgazdasagi tajkép, az erésen profit-
orientalt, nagy léptékii nagyiizemi termelés, masrészt a megzavart és roml6 me-
zOgazdasagi t4j, a varosi terjeszkedés leallasaval és a mezdgazdasagi termelés
csokkenésével. Debrecen esetében a kiiiriilés a mezdgazdasagi nagylizemi ter-
melés elterjedésének kovetkezménye (leginkabb a nyugati és déli varosrészben).
Az infrastrukturalis épitmények €s a rohamosan novekvo ipari telephelyek no-
vekvo hatasa magaban foglalja az alacsony objektumszamu celldk szaménak
csokkenését az ezredfordulot kovetden.

Osszefoglalas

Tanulmanyunkban t6bb idometszetben — 1980-ra, 2000-re és 2020-ra vonatko-
z6an — vizsgaltunk Debrecen kdzponti belteriiletén kiviil fekvo teriileteket. En-
nek soran a beépitettséget pontrétegek formajaban, gyakorlatilag telek szinten
allitottuk eld, majd elemeztiik.

A vizsgalat ramutatott a varoshataron beliili, igynevezett bels szuburba-
nizacié ¢€s a teriilethasznalat valtozasainak tobb vetiiletére is. Az eredmények
ravilagitottak a varoson beliil fokozatosan atrendez6d6 népességeloszlasra, va-
lamint a beépités valtozo térbeli struktirajara és dinamikajara. Az ezredfordulod
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elétt Debrecen keleti teriiletei, a kertségi zonak, valamint Jozsa l1atvanyos népes-
ségnovekedése és beépiilése emelhetd ki. 2000 utan a folyamat a varos keleti
részén lefékezodott, és térben koncentraltabba valt, mig Jozsa és Pallag esetében
eltérd beépitési karakterrel, de folytatddott.
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