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A gazdasagi helyzetet és lehetdségeket jelenleg nagyban befolyasolo tényezok —
a Covid-19 okozta jarvanyhelyzet, az orosz-ukran konfliktus, az emelked6 ener-
giaarak €s a magas inflacié — jelentds és kiszamithatatlanul gyors valtozasokat
mutatnak (Boissay — Rungcharoenkitkul, 2020).

Ezért is kiemelten fontos ebben a bizonytalan helyzetben felmérni és megta-
lalni azokat a jellemzoket, amelyek megfigyelhetok Magyarorszag gazdasagi koz-
pontjaiban, azaz a helyi gazdasagokban. Ezaltal valaszt kaphatunk arra a kérdésre
is, hogy melyek azok a tényezok, amelyek hozzajarulnak egy varos, jelen esetben
Debrecen gazdasagi novekedéséhez és vallsagallosagahoz.

Tanulmanyunk harom konkrét kérdés megvalaszoldsara irdnyul:

1. Az elmult években pontosan hogyan alakult Debrecen gazdasagi teljesit-
ménye, azaz a helyi szintii brutté hozzaadott értéke?

2. Hogyan épiil fel a debreceni gazdasag iparagi szerkezete?

3. Kimutathat6-e 0sszefliggés az iparagi koncentracioé és a gazdasagi telje-
sitmény kozott?

A debreceni gazdasag iparagi szerkezetének felépitését tekintve eldzetes feltéte-
lezés az, hogy ipardgi szinten kimutathat6 eltérések vannak az egyes agazatok
gazdasagban képviselt sulyat tekintve, azonban ezek valamelyest homogén cso-
portokra bonthatok. A masodik hipotézis az, hogy a varos helyi szintli brutt6 hoz-
zaadott értékének novekedési liteme magasabb volt az elmult években, mint az
orszag brutté hazai termékének ndvekedési iliteme ugyanezen idészakban. Ez a
feltételezés arra alapozhatd, hogy Debrecen célzott gazdasagfejlesztési politikat
folytatott, illetve egyben az orszag egyik legjelentésebb gazdasagi kozpontja is,
tehat relative tobb vallalkozés kothetd ide, mint az orszag egyéb teriileteihez. Ez-
zel szemben azt se szabad elfelejteni, hogy magasabb bazisrol adott esetben nehe-
zebb nagyobb liteml ndvekedést produkalni, mint egy még kezdeti fejloddési sza-
kaszban 1év6 kisebb gazdasag eleve alacsonyabb szintii teljesitménye esetében.
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A harmadik és egyben {6 hipotézis az ipardgi koncentracié és a gazdasagi
teljesitmény kozotti Osszefliggés vizsgalata. Elézetes feltevés szerint olyan va-
rosokban, amelyekben a gazdasag szerkezete diverzifikalt, tobb labon all és ke-
vésbé koncentralt, ott nagyobb mértékben tudnak fejlddni és jobban tudnak atvé-
szelni egy valsaghelyzetet, esetleg kisebb gazdasagi visszaesést tapasztalnak. Ezt
a feltevést a diverzifikacio jellemzdire €és elonyeire alapozhatjuk, legyen sz6 akar
befektetésekrodl és pénziigyi stabilitasrol.

A gazdasagi teljesitmény és varosi hozzaadott érték szamitasi lehetoségei

........

vettiik eldszor vizsgalat ala, ami elengedhetetlen ahhoz, hogy valaszt kapjunk a
kutatési kérdésekre. A bruttd hazai termék (GDP) a gazdasagi teljesitmény mér-
téke, amely az adott teriilet javainak és szolgaltatasainak 0sszességét jelenti, flig-
getlentil attol, hogy azokat mely orszag illetékességi teriiletén miikodo vallalatok
hoztdk l1étre. A GDP mas szemszogbdl az egy év alatt eldallitott jovedelmet és
fogyasztast mutatja (Aldorfainé Czabadai et al., 2018).

Nemzetgazdasagi szinten a gazdasagi teljesitményt konnyen azonosithatjuk
a GDP-vel. Ezen tilmenden a megtermelt jovedelmet gyakorlatilag a teljes orszag
altal egy év alatt megtermelt hozzaadott értékként is értelmezhetjiik. A gazdasagi
teljesitmény fogalmat tehat a GDP, a bruttd hazai termék és a hozzaadott érték
fogalmaval azonosithatjuk (Zsupanekné Palanyi, 2009).

Az orszagos szintii GDP meghatarozasaval nincs probléma, mivel a Kézponti
Statisztikai Hivatal (KSH) készit GDP kalkulaciot a NUTS nomenklatura alapjan
még a régiok és megyék szintjén is. Azonban az adatok nem allnak rendelkezésre
ennél mélyebben, jarasi és telepiilési szinten. A varosi GDP meghatdrozasa igy
joval nehezebb, mivel az ilyen részletes adatokhoz altalaban nincs kozvetlen hoz-
zaférés. Vannak azonban mddszerek és becslések, amelyek segitségével kozelitd
értéket lehet szamitani a varosi hozzaadott értékhez.

Az egyik modszer a gazdasagi szektorok alapjan alulrol-felfelé torténd becs-
1és. Ez azt jelenti, hogy az egyes gazdasagi szektorokban tevékenykedd vallalko-
zasok becsiilt hozzaadott értékét Osszeadjak, hogy meghatarozzak a varosi GDP-
t. Egy masik modszer a feliilrél-lefelé torténd megkozelités, amely a varosi hoz-
zaadott értéket valamilyen jellemz6 kulcs alapjan aranyositja a regionalis/megyei
GDP adatbol. Ez a modszer azon az alapon miikddik, hogy ha meg tudjuk mon-
dani milyen aranyban oszlik meg a GDP-vel egyiitt mozgd tényezd (kulcs), ezek
alapjan feloszthat6 a regionalis adat helyi GDP értékekre (Kahoun — Sixta, 2013).

Fontos megjegyezni, hogy ezek a modszerek csak becsiilt értékeket szolgal-
tatnak, €és a varosi GDP tényleges méréséhez a gazdasagi adatok részletesebb és
pontosabb gyiijtésére lenne sziikség. Azonban az ilyen részletes adatgyiijtés gyak-
ran Oriasi er6feszitést igényelne, €s igen koltséges lenne. Ezekkel a modszerekkel
azonban igen pontosan kalkulalhato a varosi gazdasagi teljesitmény €s hozzaadott
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érték, ami fontos informacio lehet a varos fejlédésének és gazdasagi potencialja-
nak felméréséhez (Onodi, 2005).

A gazdasagszerkezeti tobb labon allds és koncentraltsag jelentése

A diverzifikécio a gazdasdgban a tobb labon allas elvének feleltetheté meg. Ez azt
jelenti, hogy egy orszag/varos gazdasaga nemcsak egy-két agazatra épiil, hanem
szamos iparag hozzajarul a gazdasag teljesitményéhez. Egy diverzifikalt gazda-
sadgban tehat nincs sok igazan jelentds szakadék az egyes ipardgak kozott, igy az
ilyen egységek gazdasaga kevéssé koncentralt (Wiig — Kolstad, 2011).

A gazdasagi koncentracid elemzéséhez meg kell vizsgalni egy adott régid
agazatainak gazdasagi sulyat. Elmondhato, hogy 2019-ben mar minden globalis
régio esetében a GDP tobb mint felét a szolgéltatasi szektor adta. Eurdpaban a
szolgaltatasok kozel haromnegyedét, az ipar egynegyedét, mig a mezogazdasag
alig 2%-at tette ki a teljes gazdasagi hozzaadott értéknek (Statista — World Bank,
2019).

Megfigyelhetd, hogy minél fejlettebb egy régid, annal nagyobb stlyt kap a
szolgaltato szektor a gazdasagaban, mig az ipar és a mezdgazdasag szerepe csok-
ken. Azonban az iparagi szerkezetet nem lehet egyszertien harom részre osztani,
mert a szolgaltato szektoron beliil szamos eltérd tevékenység és aliparag talalhato,
amelyek k6zott jelentés diverzifikacio lehet (Heston — Rouwenhorst, 1994).

A gazdasagi koncentracidé mérésére szamos modszer 1étezik. Az egyik ilyen
modszer a Herfindahl-Hirschman Index (HHI), amely a szerkezeti koncentraciot
méri egy adott gazdasagban (Hirschman, 1945 és Herfindah, 1950). A HHI az
agazatban 1évo 0sszes alany si(i=1,2,...,n) piaci részesedése négyzeteinek Ossze-
geként hatarozhato meg:

HHI = zn: (5:)?
i=1

Tekintsiik azt az esetet, amikor egy adott piacon csak egyetlen vallalat mii-
kodik, és az iparag teljes kinalatat az képviseli (si=1), akkor a HHI értéke egy
(HHI=(1)*=1).

Forditott esetben, ha azt tekintjiik, amikor n darab egy adott piacon egyenld
piaci részesedéssel s; =1/n, (i=1,2,...,n) akkor a HHI-t a kdvetkez6 képlettel fejez-

ziik ki:
n 1 2
HHI = - i =1.2.....%.

Mivel ebben az esetben valamennyi gazdalkod6 egység piaci részesedése
megegyezik, a kovetkezok érvényesek:

2
HHI—n(l) :l
n n
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Igy a HHI két sz¢éIs6séges értéket eredményezhet, egy maximalis értéket (ab-
ban az esetben, ha a piaci kinalatot egyetlen miikodé vallalkozas képviseli), vagy
egy minimadlis értéket 1/n (abban az esetben, ha minden vallalkozas egyenld piaci
részesedéssel rendelkezik) (Hirschman, 1945 és Herfindah, 1950).

A szélesebb korben elfogadott agazati koncentracios szintek osztalyozasa az
Eurépai Bizottsag altal hasznalt osztalyozas, a vallalkozasok kozotti dsszefono-
dasok ellendrzésérdl szolo tanacsi rendeletek szerinti horizontalis 6sszefonodasok
értékelésérdl szolo iranymutatas szerint (Rhoades, 1993).

Eszerint, ha egy adott piacon a koncentracios index értéke 0,15 (vagy 15%)
alatt van, akkor nem koncentraltnak, ha 0,15 és 0,25 (15% <HHI< 25%) kozott
van, akkor kdzepesen koncentraltnak, ha pedig 0,25 (vagy 25%) felett van az in-
dex, akkor nagymértékben koncentralt minésitjiik (Brezina et al., 2014).

Magyarorszag gazdasaga hosszu ideig jellemzden ipari jellegli volt, és a
nagymértékben koncentralt kategdriaba tartozott. Kiillondsen nagy koncentraltsag
volt az ipari termelésben, mint példaul az autoipar, elektronikai gyartas és gépipar
teriiletén. Azonban az utdbbi években a szolgaltatasi szektor is jelentds ndveke-
dést mutatott, beleértve az iizleti szolgéltatdsokat, a pénziigyi szektor és a turizmus
teriileteit is (World Integrated Trade Solution, 2022).

Az Eurostat (2011-2019) adatai alapjan Magyarorszag gazdasaga az Eurdpai
Unios atlagnal koncentraltabb, foként a nyugati tagallamokhoz képest. A gazda-
sagi szerkezet diverzifikacioja és a koncentracio mérteke fiigg a gazdasagi fejlett-
ségtdl, a régio jellemzoitdl, és a gazdasagpolitikaktol is. Az Eurdpai Unio altala-
nos célja a gazdasagi diverzifikacio elomozditasa és a koncentracio csokkentése,
hogy fenntarthatobb és ellenallobb gazdasagi struktarat hozzanak 1étre (Bajgar et
al., 2019).

A varosi hozzaadott érték és koncentracio kalkulacidjanak, illetve az ossze-
fiiggés vizsgalatinak médszertana

A pszeudo top-down kalkulacios modszerbdl adoddan az elemzés elvégzéséhez
jelentés mennyiségii adatra volt sziikség (Hermann, 2018). Ezeket az adatokat két
kiilonboz6 adatbazisban kezeltiik. Az elsé adatbazisra azért volt sziikség, hogy
l1étrehozhat6 legyen a varosi szinti iparagi szerkezet idébeli alakulasat bemutato
adatsor. A beszamolo6 adatok az EMIS, ceginformacio.hu és az e-beszamolo olda-
lakrél szarmaznak. Ebben az adatbazisban a vallalati beszamolokbol szarmazd
séges nettd arbevétel, anyagkoltség, az eladott aruk beszerzési értéke, a kozvetitett
szolgaltatasok és aktivalt sajat teljesitmények, illetve a fotevékenységi (TEAOR)
kod.
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A fotevékenységi kodok alapjan a vallalkozdsokat, a késObbi szerkezeti
elemzés érdekében iparagakba kellett sorolni. Az iparagak megvalasztasanal ké-
zenfekvo modon a KSH 4ltal is hasznalt A-tol U-ig terjedd (1-21) dgazati szerke-
zetre esett a valasztas (Blumné Ban — Kresalek, 2011).

A masodik f6 adatbazis a top-down eljarassal késziilo GDP szamitashoz
szlikséges adatokat tartalmazza. Ez jelenti a KSH megyei szinti GDP adatait, me-
lyeket 2000 és 2021 ko6zott exportaltuk a KSH STADAT rendszerb6l. Ezen feliil
— a varosi szintii GDP szamitashoz — sziikség volt egy a Koppany és munkatarsai
tanulmanyaban emlitett telepiilés szint{i kulcs adatra is (Koppdny et al., 2018).
Ezek koziil a szamitasokhoz, azaz a megyei GDP telepiilés szintre osztasahoz, a
helyi ipartizési adoé (HIPA) adatok keriiltek kivalasztasra. Ezen HIPA adatokat
Debrecenre vonatkozoan szintén tartalmazta az adattabla.

A debreceni GDP szamitasahoz a megye minden telepiilésének HIPA adatara
sziikség volt. Ennek oka, hogy azt is tudni kellett az ardnyosito kulcs kialakitasa-
hoz, hogy a megyén beliil Debrecen HIPA-ja mekkora aranyt tett ki. A vizsgalt
idészakban ezek alapjan Debrecen a hajdu-bihari GDP megkdzelitdleg 60%-at
adta minden évben (a netjogtar és a TEIR adatai alapjan).

A telepiilési GDP becslésére a Koppany-féle metodust vettiik alapul. A KSH
megyei GDP adatabol feliilrél-lefelé haladva becsiiltilk meg Debrecen GDP-jét. Ezen
madszertan 1ényege az volt, hogy a megyei GDP-t egy telepiilési szinten is elérhetd
kulcs alapjan osztjak ra a varosokra. Ennek a helyeségét a gy6ri tanulmany azzal iga-
zolta, hogy hasonld elven probat tett az orszagos GDP kulcsok alapjan torténd me-
gyékre osztasara. Ezek utan 2000 és 2013 kozotti adatokra nézve korrelaciot szami-
tottak az igy felosztott kulcsok alapjan megkapott megyei GDP értékek és a tényleges
megyei GDP-k kozott. Els6 1épésben azt hataroztuk meg, hogy a MJV mekkora
sulyt képvisel a megyén beliil. Ezt gy szamitottuk ki, hogy Debrecen HIPA be-
vételét elosztottuk a megye Osszes telepiilésének HIPA bevételével, igy kapva egy
szazalékos sulyt, ami az emlitett 60% lett (Kozponti Statisztikai Hivatal, 2021).

A kulcs kiszamitasa utan, egyszer(i szorzassal kapjuk meg az egyes évek megyei
GDP adataibdl a helyi GDP értéket. Ezen helyi GDP érték valtozasokbol képzett bazis
viszonyszamokat az elemzés soran fiiggd valtozoként hasznaltuk fel, tobbek kozott
korrelacioszamitasok soran. A kutatasunk kozponti célja annak vizsgalata volt,
hogy a gazdasagi teljesitményre van-e hatasa az iparagi szerkezetbeli koncentra-
cionak.

Az iparagi koncentraciot vizsgalva a hagyomanyos megoszlasi viszonysza-
mokon kiviil a Herfindahl-Hirschman-indexet alkalmaztuk. Az index segitségé-
vel meghatarozhaté Debrecen iparagi szerkezetének koncentraltsdga. A HHI sza-
mitasdhoz el0szor a teljes gazdasdgot egy adott dimenzid alapjan bontottuk fel,
amelyet a TEAOR struktirajahoz és a KSH iparagi nomenklatirajahoz igazodva
hatdroztunk meg. Ezutan az index szadmitasdban meghataroztuk azt a mutatot,
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amely alapjan az ipardgak megoszlasat vizsgaltuk. Az elemzés mikro szintii meg-
alapozasanak érdekében az iparagak megoszlasat az agazati hozzaadott érték sze-
rint szamitottuk Ki.

Miutan meghatarozasra keriiltek az iparagi sulyok, a stilyok négyzetdsszegét
vettiik, igy kapva meg a HHI indexet. Az indexet sz4dzalékos formaban is meg
lehet jeleniteni, &m leggyakrabban egyszerii szamként irjak ki, miutan a szazalé-
kokat szdzzal felszorozzak. Az elemzésben az abszolut koncentraci6 értéke 10
000, mig az elméleti minimum (ha 21 iparag GDP szerinti stlya teljesen egyenld)
476 lenne. Ezt a HHI indexet fliggetlen valtozoként hasznaltuk a modellben.

A kovetkezd 1épésben a gazdasagi teljesitmény, azaz a helyi GDP, és a gaz-
dasagi koncentracid kozotti kapcsolatot linearis regresszio segitségével vizsgal-
tuk. A varosi hozzaadott érték alakulasa szolgalt fiiggd valtozoként, mig a gazda-
sagi koncentracid indexe volt a fliggetlen valtoz6 a modellben. A GDP alakulésat
szdzalékos formaban hatiroztuk meg Debrecen esetében 2010 és 2021 kozott,
azaz 12 éves iddszakra vonatkozoan, a 2010-es bazisnak megfelelden. A GDP-nél
a nominalis érték keriilt hasznalatra, mivel az ipar{izési ad6 adatai is ebben a for-
maban vannak megadva, ezért ehhez kellett igazodni. A koncentraciét is erre az
1d0szakra vonatkozdan elemeztiik, azonban itt az adott év abszolut HHI értékét
hasznaltuk a vizsgalat soran. Megallapithato, hogy Debrecen esetében szignifi-
kéans a kapcsolat, mivel a p-érték 5% alatt volt.

Debrecen varos helyi hozzaadott értéke és annak alakulasa

A debreceni helyi GDP alakulasa az 1. abran 2010 és 2021 kozott lathaté a nomi-
nalis értéken. Megfigyelhetd, hogy a kezdeti évben 661 milliard forint volt a va-
rosban eldallitott hozzdadott érték osszege, mely 2021-re elérte az 1 272 milliard
forintot. Ezen novekedés a teljes idOszak alatt 6sszesen 611 milliard forint volt,
ezért elmondhato, hogy a debreceni GDP értéke csaknem kétszeresére tudott no-
vekedni. A kalkulacié sordan a megyei GDP-bdl indultunk ki, melynek értéke
2021-ben elérte a 2 122 milliard forintos értéket. Igy tehat Debrecent, a sajat me-
gyéjének kontextusaba helyezve, megallapithatd a szakirodalom altal meghataro-
zott 60%-os arany. Azaz a megyeszékhely gazdasagi stlya a teljes Hajdu-Bihar
megye GDP-jének kozel kétharmadat adja, kiemelve a varos vezetd szerepét. A
megye gazdasagat varhatoan az elkdvetkezd években is igen nagy, talan még na-
gyobb mértékben fogja meghatarozni Debrecen a kdzeljovoben beérd gazdasag-
fejlesztések eredményeképpen.
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1. abra: A debreceni nominalis GDP abszolut értékének alakulasa (2010-2021)
Forras: Sajat szerkesztés (a KSH, netjogtar és TEIR 2010-2021 adatai alapjan)

A GDP nominalis vizsgalata mellett érdemes annak lefolyasat is elemezni.
Ezt mutatja be a 2. abra, ahol a debreceni és magyarorszagi nominalis GDP sza-
zalékos valtozasa lathato a 2010-es bazisrol egészen 2021-ig. Ahogy mar az e€l6z6
abran is latszott, a debreceni GDP a vizsgalt periddusban csaknem kétszeresére,
2010 ota 6sszesen 93%-kal ndvekedett. Ehhez képest az orszagos GDP valamivel
tobb, mint duplajara tudott boviilni, pontosan 101%-0s volt ezen expanzid. Ez azt
jelenti, hogy az el6zetes varakozasokkal ellentételesen Magyarorszag gazdasaga
(nem sokkal ugyan, de) nagyobb mértékben tudott névekedni, mint Debrecené.
Az ok, amiért a civisvaros novekedése éppen csak kovetni tudta az orszagét, azon-
ban nem egyértelmii. Talan a legnagyobb befolyédsolo tényezo a kiilfoldi tokebe-
ruhazasokban rejlik, melyek nagyban flitdtték a magyar GDP gyors novekedését.
Ezzel szemben Debrecenben is tortént szamos téke-beruhazasi projekt, azonban
ezek dontéen 2018 utani események, igy hatasukat még nem fejtették ki, csupan
kis mértékben. Az igazan nagy novekedési litem a 2020-as évtized masodik felé-
ben fog jelentkezni, amikor teljes kapacitassal elindulnak az elektromobilitas aga-
zatahoz kothetd vallalkozasok. Kiemelheté azonban, hogy a kezdeti hatasok mar
lathatok a debreceni tudatos gazdasagfejlesztésben, hiszen a 2016-os évben 10%-
os kiilonbség volt a varos, és az orszag fejlodési iiteme kozott, amit azonban csok-
kenteni tudott Debrecen. A mar emlitett kiilfoldi tékeberuhazasok els6 kisebb ha-
tasainak hala, a varos fel tudott zark6zni az elmult években a magyar GDP bovii-
1éséhez, melyet a pandémia okozta valsag sem tudott megtorni, sét ellenkezdleg.
A Covid-19 elsé teljes évében a magyarorszagi GDP nominalis értelemben 2019-
hez képest 1%-ot tudott ndvekedni, ugyan real értelemben 3% koriili visszaesés
volt tapasztalhatd. Ehhez képest Debrecen varos nominalis értelemben kozel 4%-
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os novekedést produkalt, melybdl batran lehet arra kovetkezni, hogy real értelem-
ben is tortént GDP bdviilés. Feltételezhetéen 1% koriili realndvekedés torténhe-
tett, amely igen nagy eredmény a gazdasagi visszaesés kezdeti évében.
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2. abra: A nominal GDP szazalékos alakuldsa orszagosan és debreceni szinten
(2010-2021)
Forras: Sajat szerkesztés (a KSH, netjogtar és TEIR 2010-2021 adatai alapjan)

Debrecen 2020-as jo teljesitménye és 2021-es tovabbi stabil névekedése arra
enged kovetkeztetni, hogy a varos gazdasdga igen magas foku rezilienciaval ren-
delkezik. Ennek mélyebb felméréséhez érdemes a gazdasag szerkezetét is vizs-
galni.

Debrecen gazdasaganak iparagi szerkezete és koncentraltsaga

Debrecen gazdasdganak szerkezetét az 1. tablazat mutatja be, melyben lathato az
egyes agazatok GDP-ben képviselt sulya. A tablazatban a legjelentdsebb nemzet-
gazdasagi agazatok megoszlasi viszonyszadmait talalhatjuk a varos gazdasagara
vonatkozodan, az id6szak kezdeti évét Gsszevetve a tanulmany irasakor legfrissebb,
2021-es értékekkel. A teljes periddusban a legnagyobb gazdasagi sullyal rendel-
kez6 iparag a feldolgozo-ipar volt, melynek GDP-n beliili aranya 30% koriil moz-
gott. Ezen agazat nagyobb boviilés eldtt all a mar emlitett kiilfoldi beruhazasi pro-
jektek révén, igy aranya varhatoan jelentésen valtozni fog. A masodik legnagyobb
sulyu agazat a kereskedelem volt, valamivel 20% feletti hanyaddal. Ezen agazat-
nak természetesen része a nagy- és kiskereskedelmi tevékenység is, illetve keres-
kedd varos réven Debrecenben az egyik hagyomanyos torténelmi iparagnak te-
kinthet6. E két emlitett agazat adja tehat a varos gazdasagi teljesitményének meg-
kozelitoleg felét. Tovabbi jelentés nemzetgazdasagi agazatok a varosban még az
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épitbipar, a szakmai, tudomanyos, miiszaki tevékenységek, illetve az adminiszt-
rativ és szolgaltatast tdmogatd tevékenységek. A legnagyobb sulyu felsorolt &t
agazat adja a debreceni GDP tobb mint kétharmadat. A fennmaradé 16 iparag teszi
ki a masik egyharmadnyi gazdasagi sulyt.

1. tablazat: Debrecen GDP szerinti iparagi szerkezetének szazalékos megosz-
lasa (2010, 2021)

KSH nemzetgazdasagi agazatok (GDP silya) 2010 | 2021 valtozds
Feldolgozdipar 32,0% |26,0% | -6.0%
Kereskedelem, gépjarmiijavitas 20,4% |21,6% | 1.2%
Epitéipar 6,6% |82% | 16%
Szakmai, tudomanyos, miiszaki tevékenység 57% |75% |f@ 1.9%
Adminisztrativ és szolgaltatast timogato tevékenység |55% [6,3% | 0.8%
Human-egészségiigyi, szocialis ellatas 57% |59% |4 0.1%
Szallitas, raktarozas 49% |51% |4 0.2%
Szallashely-szolgaltatas, vendéglatas 36% [40% |@ 04%
Mezbgazdasag, erdégazdalkodas, halaszat 3,3% |2,2% ¥ 11%
Tovébbi 12 4gazat 6sszes siilya 12,3% [13,2% | 0.9%

Forras: Sajat szerkesztés (az EMIS, ceginformacio.hu és e-beszamolo adatai
alapjan)

A fent emlitett megoszlasi viszonyszamokbol mar tudunk levonni kovetkez-
tetéseket a debreceni gazdasag koncentraltsigara. Erdemes Osszevetni a tényt,
hogy a varosban két teljes agazat kellett a GDP felének eléréséhez, azzal, hogy
Gyo6rben ugyanezen 50%-o0s aranyt csupan az Audi Hungaria Kft, és a varosban
1év6 beszallitéi onmagukban képviselik. (Dusek et. al., 2015)

Ez egyrészt pozitivum a jelenre nézve, hiszen Debrecen relative diverzifikalt
gazdasaggal rendelkezik. Masrészt intelem is a jovO tekintetében, hiszen a kon-
centraciot nagymértékben ndveld kiterjedt autdipari vallalkozasok halozata Gyor-
ben mar megvalosult, Debrecenben most van kialakuloban. Ez azonban még nincs
kébe vésve, és a varosnak van lehetdsége megakadalyozni vagy tompitani a po-
tencialis egyoldalu gazdasagi szerkezet felé tolodast.

A megoszlasi viszonyszamoknal joval pontosabb képet kapunk a varos aga-
zati koncentraltsagarol, ha a szamitott HH indexet vizsgaljuk. A 3. abran lathato a
HHI értéke Debrecen gazdasagi szerkezetére vonatkozoan 2010 é€s 2021 kozott.
Az id6szak kezdetén a debreceni koncentracio értéke 1 652 volt, mellyel a kissé
koncentralt gazdasagok kozé sorolhatd a szakirodalmi csoportositasok szerint.
Ezen index érték szinte folyamatosan csokkent a teljes vizsgalt periodusban, azaz
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a debreceni gazdasagban koncentraciocsokkenés ment végbe. Igy 2019 utan a di-
verzifikacionak koszonhetden a varos gazdasaga mar a nem koncentralt kategori-
aba esett, melyet az 1500-as elméleti érték hatarol feliilrdl.

HHI (1/n - 10 000)
1700
1650
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1550
1500
1450

1400
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

3. abra: A koncentracié alakulasa Debrecenbe HHI alapjan 1/n és 10 000 k6zott
(2010-2021)
Forras: Sajat szerkesztés (a KSH, netjogtar és TEIR 2010-2021 adatai alapjan)

Elmondhatd, hogy a debreceni gazdasag diverzifikalt, és a varos az iparaga-
kat tekintve tobb labon all.

A gazdasagi névekedés és koncentracio kapcsolatanak feltarasa

A kutatas utols6 kérdése a bemutatott debreceni gazdasag szerkezetének és GDP-
beli alakulasanak kapcsolatara vonatkozott, melyre regresszid-vizsgalattal vala-
szolunk. Az Osszefiiggés-vizsgalat 2010 és 2021 éveit érintette, fliggd valtozoként
a debreceni GDP szazalékos valtozasa, fliggetlenként pedig a HH index értéke
keriilt a modellbe. Az R? értéke 90% felett volt a korrelacids vizsgalat soran, igy
a kapcsolat a két tényezd esetében Debrecenre vonatkozoan nagyon erds. Ezen
vizsgalatot szemlélteti részletesen a 4. abra.
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4. abra: GDP valtozas és a HHI kozotti osszefliggés (2010-2021)
Forras: Sajat forras (a ceginformaio.hu, az 6nkormanyzati rendelettar és a KSH
adatai alapjan)

A vizsgalat eredménye egyértelmii: a GDP novekedése ¢és a koncentracio ko-
z0tt szoros kapcsolat van. A kapcsolat pedig negativ irdnyu, azaz, ha csokken a
varos gazdasagszerkezeti koncentracidja, a GDP-je ndvekszik. Megforditva azt is
mondhatjuk, hogy ha a koncentraciéo novekszik, az egyértelmiien gatolja, leg-
alabbis lassitja a gazdasagi novekedést. Ezen Gsszefiiggés a gyakorlatban poten-
cidlisan felhasznalhato elorejelzések elkészitéséhez a gazdasagi novekedésre a
koncentracio alakulasa mentén.

Osszefoglalas és kovetkeztetések

A kutatas eredményeképpen elmondhato, hogy a debreceni gazdasag dinamikusan
novekszik, gazdasagi szerkezete pedig relative nem koncentralt. Debrecen mar
most tett néhany 1épést a gazdasagi diverzifikacio felé. Az elektromobilitas és az
autdipar terliletén végrehajtott beruhazasok, valamint az informatikai és szolgal-
tato szektorban tortént fejlesztések mind hozzajarultak a gazdasag sokszintiségé-
nek noveléséhez. Ugyanakkor fontos, hogy ezeket az eréfeszitéseket tudatos gaz-
dasagfejlesztési és befektetés-0sztonzési politikaval folytassa, és erdsitse meg a
varos vezetése a jovoben.

A tobb labon allasnak szdmos elonye van, ami a jovedelemforrasok diverzi-
akkor a bevétel forrasai valtozatosak lehetnek. Ez azt jelenti, hogy ha az egyik
agazatban csokken a kereslet vagy a profitabilitas, akkor mas agazatokban még
mindig lehetnek stabil bevételek. Emellett a tobb 1abon allas lehetséget nyujt a
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gyors novekedésre is. Ha egy varos tobb ipardgban is jelentds szerepet vallal, ak-
kor nagyobb a lehetdsége arra, hogy elérjen 10j piacokat és befektetdket. Ezaltal

Ugyanakkor a tobb labon allasnak vannak kihivésai is. A kiilonb6z6 agaza-
tokban miikddo vallalkozasok varosvezetdi koordindlasa és iranyitasa komplex
feladat. Sziikség lehet kiilonb6z6 szakértelmek és er6forrasok bevonasara, vala-
mint a varos- és gazdasagfejlesztési folyamatok, stratégiak alkalmazkodésara az
egyes agazatok sajatossagaihoz.

Fontos megjegyezni, hogy a diverzifikacio stratégiaja nem minden varos sza-
mara megfeleld. Az agazati specializacio és a koncentralt tevékenységek is haté-
konyak lehetnek, attol fliggden, hogy az adott telepiilés céljai, eréforrasai és a pi-
aci lehetdségek milyenek.

Az eredmények alapjan azonban a gazdasagi diverzifikacio hossza tavon
nagyban hozzajarulhat Debrecen gazdasagi stabilitdsdhoz és ellenallo-képessége-
hez. Az olyan valsaghelyzetekben, mint amilyet a COVID-19 jarvany vagy az
orosz-ukran konfliktus indukalt, a diverzifikalt gazdasag rugalmasabb, €és jobban
képes alkalmazkodni a valtozo piaci koriilményekhez (Jackson et. al., 2015 és
Astrov et. al., 2022).

Megfelelo stratégiaval Debrecen tovabb erdsitheti helyét Magyarorszag €s a
régio gazdasagi kozpontjaként, és ezen keresztiil tovabb novelheti a varosi lakos-
sag életszinvonalat és jolétét is.
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