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E et Cs.
avagy A’ Reményhez és A’ Pillangohoz
Fazekas-mddra*

Fazekas Mihaly és Csokonai Vitéz Mihaly baratsaga kozismert az irodalomtorténet-
irasban. Csokonai jelentés hatdst gyakorolt az 1796-ban tiszti rangjardl lemondott,
Debrecenbe hazakoltozott Fazekasra. Mivel gyakori vendég volt Fazekasnal, levele-
zésiik nem maradt, igy kettdjitk kapcsolatara leginkabb a kolt6i szovegekbdl kovet-
keztethetiink. Amellett, hogy egymashoz, illetve egymasrdl is irtak verseket, Fazekas
koltészetében tematikailag, formailag és intertextudlisan is kimutathaté Csokonai ha-
tasa.! Jelen tanulmanyban formai alapokbdl kiindulva két énekben mutatunk ra erre
az erGteljes inspiraciora. Bar az egyiknél a szakirodalom emliti a kézenfekvé formai
azonossagot, mélyebb Osszefiiggést nem tételez fel a szovegek kozott.

Mindkét kolté bravurosan hasznalta a versformadkat, és a koltemények alapjan Fa-
zekas is rendkiviili zenei-metrikus érzékkel birt. Irt antik-idémértékben, rimes-iitem-
hangsulyos formaban, és haszndlta a rimes-hangsulyvalto, azaz kétszeres verselést is.
Mindezeket, miképp Csokonai, egyenrangtnak tekintette, és poétikai-mufaji helyitk
szerint alkalmazta ¢ket.” Bar reformatusként Fazekas sem részesiilhetett magas zenei
képzésben, 6 is a kezdetektdl élt a dallamra irds alkotasmoddjaval, mégpedig annak
nem a hagyomanyos, régi parlando tipusu formajaval, hanem az 4j, nyugat-eurdpai,
metrikus dallammintak kovetésébdl szarmazd véltozataval’ Erre mindenekel6tt a
katonasag kotelékében megismert, er6sen ritmikus hadi zenék inspiralhattak, illetve
ugyanitt szamtalan mas nyugat-eur6pai dallammal is taldlkozhatott.* Nem véletlen
tehat Fazekas verseinek erds metrikus litktetése, és az sem, hogy kétszeres verseiben a
jambust feltlinden természetes modon hasznalta. A német-osztrak dallamok ugyan-
is jellemzGéen jambusi lejtést imitald (hangsulytalan-hangsulyos) feliitéssel kezddd-
nek, Fazekas kétszeres verseinek pedig kozel 80%-a jambikus lejtést, a trocheikusak
szama ehhez képest elhanyagolhat6. Muzikalitdsa, ritmusérzéke tehat nem kérdéses.
Ennek lenyomatai azok a leginkabb Csokonaival valé évédésként felfoghato kolt6i
jatékai, melyeket valoszintleg 1802-1803 koriil vetett papirra.

" A szerz6 az ELKH - TKI, DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textoldgiai Kutatcsoport tagja.

! Bir6 Ferenc, A felvildgosodds kordnak magyar irodalma, Bp., Balassi, 1995, 361-366.

* Fazekas verselésének megoszlasarol lasd DEBRECZENI Attila, Kiindulépontok és kontextusok Fazekas
Mihdly életmiivének tijraértelmezéséhez, Alfold, 2019/10, 53-59.

* Fazekas dallamra irt kettds verseinek metrikus tokéletességérdl lasd JuLow Viktor, Fazekas Mihdly, Bp.,
Szépirodalmi, 1982, 100-103, 173-175.

* Az Enek @ hosszii télhez, Az elsé olvaszt szellshoz és A’ Tavaszhoz estendén nétajelzése példaul Ach wie
ist die Stadt so wenig...
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Tudjuk, hogy Csokonai rendkiviil tudatosan muvelte a dallamra torténd versirast.
Bér zeneelméleti képzést nem kapott, Horvath Adam ttmutatasait kovetve a versrit-
must a zenei ritmusbol eredeztette, és az ujabb, nyugat-eurdpai metrikus dallamok
hasznalatanak koszonhetéen - gyakorld zenészként - a szabalytalan, egyedi vers-
formaktol eljutott az énekelheté metrikus-strofikus formakig.” Ennek legkifejlettebb
példajaként — Verseghy Ferenc mellett egyediilalld mdédon - a kiilfoldi Klavierliedek
mintajara egy zongorakiséretes-énekgytijteményt is kozreadott. A* Pillangdhoz, a
Szemrehdnyds és A° Reményhez cimu énekeket tartalmazé Muzsikdlis Gytijtemény
1803-ban jelent meg Bécsben.® A darabok igen hamar rendkiviil népszertek lettek,
egyrészt a nyomtatott forma tagabb terjedésének koszonhet6en, masrészt hianypotld
voltuk miatt.” A szintén rendkiviil muzikalis, dallamokra maga is ir6 Fazekas nyilvan-
valdan elsé kézbdl ismerte az énekeket, hiszen 1800-1805 kozott szoros kapcsolat-
ban allt Csokonaival. Ennek gytimoélcseként a harom énekbdl kett6t bizonyithatéan
felhasznalva (A’ Pillangéhoz, A’ Reményhez), azok dallaméra és ritmusara mintegy
intertextudlis jatékként irta meg sajat valtozatait. A harmadik ének kérdéses (Szem-
rehdnyds), erre a tanulmany végén tériink vissza. Bar a Csokonai-darabokra sziiletett
énekek egyrészt formajuk, masrészt kifejezés-, és toposzkészletiik alapjan ismerheték
fel, mélyebben megvizsgalva és parhuzamba allitva a kolteményeket lathatova valik
Fazekas jatékossaga, illetve finom irénidja is. Az, hogy Csokonai Muzsikdlis Gyiijte-
meényének darabjai inspiracios forrast jelentettek szamara, Fazekas ama kolt6i habitu-
sat erdsiti, mely szerint a volt f6hadnagyot versek irdsara tobbnyire valamilyen kiilsé
mozzanat inspiralta.?

Az érzékenységek énekbenn
[A’ hol j6, kit régenn ohajtva lesek...]

Fazekas énekér6l mar Julow Viktor megallapitotta, hogy ,,A reményhez versformaja-
ban van irva; ezt a format pedig maga Csokonai alkotta 1795-ben, Kossovits dallama-
ra. [...] Csokonainak is van egy egészen hasonl6 kompozicioju kolteménye, A versen-
g0 érzékenységek: a két vers szovegének egybevetése azonban azt mutatja, hogy egyik

> Részletesen lasd HovANszk1 Maria, Csokonai és az érzékeny énekelt dalkiltészet, Debrecen, Debreceni
Egyetemi Kiadé, 2013.

¢ Az énekek hangzé elektronikus kritikai kiad4sét ldsd Csokonat Vitiz Mihaly Osszes Miivei, Csokonai
Vitéz Mihdly énekelt koltészete, s. a. r. D. HOVANszK1 Maria, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2009,
10, 11, 51. kritikai jegyzet. (a tovibbiakban CSVMOM)

7 CsOrsz Rumen Istvan, Csokonai kozkézen, avagy egy kolté kéziratos toplistdja = ,,’s végre mivé leszel?”™
Tanulmdnyok Csokonai Vitéz Mihdly haldldnak bicentendriuma alkalmdbol, szerk. HERMANN Zoltdn,
Bp., Racio, 2007, 278-294.

8 Fazekas ,,kiils6” inspiracids forrdsairdl ldasd DEBRECZENI Attila, A ,,kitott ihletek” koltdje (Fazekas Mi-
hdly: Cs. et E), Tiszataj, 1998/12 (Didkmelléklet), 11-12.
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sem hatott a masikra”’ Julow meglatasait tovabbgondolva, az énekeket formailag és
tematikusan Osszehasonlitva kideriil, hogy Fazekas ebben az esetben kettds jatékot
jatszott baratja koltészetével, illetve az abban megjelend Lilla-szerelemmel. Fazekas
kolteménye az 1803-1804-re datalhatd Aprotseprdségek cimi kéziratcsomoban ma-
radt fenn,' Csokonai versének els6 lejegyzése pedig 1802-re tehet6."! A Kossovits
Jozsef kesergd verbunkosara irt ének kottaval egyiitt 1803-ban, a Muzsikdlis Gytijte-
mény I11. darabjaként jelent meg (2/4, c-moll, Lassan’s illetédve). A verbunkos dalla-
mokra irt énekek alapvet6en 6+5-06s trocheusi sorokbdl épiilnek fel (2/4-es titemmu-
tato, 3+3 és 3+2 iitemnyi téma). A koltemény a dallam ritmusat és szerkezetét kovetve
ennek megfelelden trocheusi lejtésii 6-o0s és 5-0s (A), illetve 8-as és 5-0s (B) sorokbol
all. Stréfaformaja a zenei strukturaval és ismétléssel egytitt: 6a5b 6a5b (A) 6¢5d 6¢5d
(A)||: 8e5f 8e5f (B) 6g5h 6g5h (A) : ||

A formai egyezés alapjan Fazekas Az érzékenységek énekbennt a reménytelenségbe
fordulo, Lillatdl elhagyatott, ezért Lillanak bucsut int6 6da dallamara irta, cimében is
utalva a szveg zenei fogantatasara és eléadasmodjara. A cimmel ugyanakkor egy masik
Csokonai-szoveget is jatékba hozott, mégpedig a mar Julow altal is emlegetett A versen-
g0 érzékenységeket,"”” amely ebben a haromszogben kap értelmet, hiszen az ,érzékeny-
ségeket” megszolaltato kolteményre A” Reményhez kontextusaban jatszik ra. Csokonai
kolteményeinek kozéppontjaban az érzékeny koltészet toposzkészletét hasznalva Lilla
imadandé, minden foldi halandénal paratlanabb, felnagyitott alakja all. A versengd ér-
zékenységekben pedig az 6t érzékelés (Szaglas, Latds, Hallas, Tapintds, [zlelés) mellett
mintegy hatodikként a kolt6 Lelke szélal meg, mely meger6siti Lillanak az érzékenysé-
gek altal megénekelt kivételességét, és szamara egyediilallo, massal nem helyettesithet6
voltat. Fazekasnal ezzel szemben nincs megnevezett Szép, s6t, az 6t érzékenység mellett
hatodikként a Kivansag beszél, ,,akité]” megtudjuk, hogy a koltéi képzel6dés még ke-
resi vagyai targyat, nincs konkrét, ismert kozéppontja. Természetesen a Csokonainal is
meglévé toposzokat hasznalva irja le a vagyott nét, de korantsem feltétel nélkiili hodo-
lattal (pl. ,,De ha réllad szot sem tesznek szép ajjakai / Erzéseden kiviil hagyd zengéseket
/ Mar ugy 6h szegény fiil 1égy te is siket”). Olyannyira nem, hogy az utolsé két sorban a
Csokonainal jelen 1év6 érzékeny szerelemkultusz ellenében a beteljesiilt, ,,hétkoznapi’,
foldi szerelem utani kivansagat szolaltatja meg: ,,Csak kozéppontotok egy jo sziv légyen
/ Eletem rajtatok mennyekbe mégyen”. Ez pedig A’ Reményhezzel dsszeolvasva valik

® Fazekas Mihdly Osszes Miivei, Kisebb kéltemények, s. a. r. JuLow Viktor, Kéry Laszl6, Bp., Akadémiai,
1955, 1, 217. (a tovabbiakban EMOM)

1 Déri Muzeum, Aprotseprdségek, K. X. 75. 104. 3. (I/A.); 9b-11a (autograf). A kéziratcsomorol lasd
DEBRECZENI Attila, Egy 1ij Fazekas-kiadds alapvetése, ItK, 2019/5, 672.

! DEBRECZENI Attila, Csokonai koltdi életmiivének kronoldgiai rendje, Bp. — Debrecen, Akadémiai -
Debreceni Egyetemi Kiado, 2012, 284-285, 688.

12 A vers elsé véltozatat Az elragadott [érzékenységek] cimmel 1794-ban irta Csokonai, A’ versengd érzé-
kenységek cimu végleges valtozat 1802-1803 sordn alakult ki. Err6l lasd DEBRECZENT Attila, Csokonai
koltéi életmiivének kronologiai rendje, i. m., 671, 682.
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értelmezhetdvé, hiszen A versengd érzékenységekben még nincs sz Lilla hiitlenségérdl,
az majd A’ Reményhezben jelenik meg. Fazekas tehat azzal, hogy a Féldiekkel jdtszo...
dallamdra irta Az érzékenységek énekbennt, A’ Reményhez reménytelenségére valaszolt
A versengd érzékenységek megszolalasmodjaval, mintegy kolt6i jatékként a Csokonainal
erés Lilla-téma kizarolagossaga, illetve az érzékeny koltészet szerelemkultusza ellené-
ben. Ha mindehhez hozzavessziik, hogy Fazekas a vagyott né utan egy kesergd ver-
bunkos dallamra szdlaltatja meg az ,.érzékenységeket”, a hangnemek keverése miatt a
parddiaba hajlé humor is felsejlik a darabban.

A serdiilé bajuszhoz
[1Ifiui tolla Amor nyildnak / Serdiilé bajusz! idvez légy...]

Mivel az éneket csak Lovasz Imre 1836-o0s kiadasabol ismerjiik (kézirata nem maradt
fenn), Julow Viktor a tartalmabol arra kovetkeztetett, hogy az valdszintileg ,,Fazekas
idGsebb férfikorabdl vald, de mivel a Debreceni Magyar Kalenddriomban nem jelent
meg, hihetéleg 1819 el6ttrdl” " Bar Julow Viktor sajat koranak irodalomtérténeti latas-
modja szerint a hidnyzo torténeti adatok miatt mintegy élményliraként értelmezve a
fennmaradt korpuszt a sz6vegekbdl alkotta meg Fazekas életrajzat, ez egyrészt a 18. sza-
zad végének még tobbnyire imitacion alapuld lirai alkotasmddja miatt ma mar nemigen
vallalhaté megkozelités (ekkor még nem beszélhetiink, vagy legalabbis nagyon ritkan
személyes élménylirardl), masrészt a legijabb textoldgiai vizsgalatok sem tamasztjak
ala a szovegek ilyetén értelmezését."* A serdiilé bajuszhoz szovege 6nmagaban is ironi-
kus, nehéz tehat életrajzi ihletettséget tulajdonitani neki (a zizmarasodo, 6sziil6 bajsza
kolté ,irigykedése” a serdiilé bajszos ifjakra), ha pedig formai alapokon A’ Pillangéhoz
cimt Csokonai-ddara vezetjiik vissza ihletforrasat, a koltemény inkabb egy parodisz-
tikus koltéi jatéknak tetszik. A* Pillangohozt Csokonai Joseph Haydn Trauergesang cimii
Klavierliedjének a dallamara irta (3/4, E-dur, Lassan s folyvdst), ami el6szor a Muzsikdlis
Gytijtemény 1. darabjaként jelent meg. A dallam ritmusat kovetve az ének jambikus lej-
tést, keresztrimes sorokbol all. Strofaképlete a zenei ismétléssel egytitt: 9a8b9a8b9c8d
||:9¢8d {|| A hangsulyvaltS jambikus 9-es és 8-as sorok valtakozésa a 18. szazad végi német
koltészet egyik legnépszertibb sorfaja volt, mely hazankban els6sorban a német dallamok-
nak kdszonhetéen honosodott meg. Csokonai tobbszor is élt vele, Fazekas viszont ebben
aformaban csak A serdiil6 bajuszhoz cimi kolteményében. Az Ifjii tolla Amor nyildnak /
Serdiil6 bajusz! idvez légy... nemcsak strofaszerkezetével idézi a Hamar kovetje a’ tavasz-
nak, himes pillango idvez légy... kezdetli Csokonai-darabot, de a szovegben is nagyon
sok az athallas. A kezddsorok utan rogton az elsd strofaban megjelenik a ,,finnyas nyari

2 FMOM 1. 263.

4 A Fazekas kolt6i életmuvét alkoto 88 szovegidentitasbol mindossze 6 datalhaté pontosan, 1 kozelitd
pontossaggal, 21 hozzavetSlegesen, 60-nak pedig bizonytalan a keletkezési ideje, ezek kozé tartozik a
szoban forgd vers is. Lasd DEBRECZENT, Egy 1ij Fazekas-kiadds alapvetése, i. m., 694.
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lepke”, majd a ,,tél, melyek A’ Pillangéhoz kézponti motivumai. Ugyanigy Csokonai 4.
strofajanak kezd@sorara (,,Az én lelkem is hajdanaban / Mint te, vidam, ’s eleven volt)
erGsen rajatszik Fazekas zard strofajanak els6 két sora (,En is sodrom, de mindhidban
| Zuzos fiirtjét a sziirkének”), melyet aztdn frappansan a ,kénnyen ingé holgyke” sze-
relmének tovarebbenése zar. Fazekas itt masképp figurazza ki a Lilla-szerelmet, mint
Az érzékenységek énekbenn. Ott az elérhetetlen ideakban megtestesiilt, majd hiitlen
Lilla ellenében egy még nem létez6, de vagyott, viszontszeretd, ilyen mdédon hétkoz-
napi néalakot jelenit meg, itt pedig az elveszitett Lillaval egy elveszitett ,,konnyen ingd
hélgyecskét” allit parhuzamba. A finom irdnia az érzékeny-klasszikus fennkolt dallam
miatt tobbszoros, és ismét a Lilla-szerelem a célpont.

A Muzsikalis Gyiijtemény harmadik darabja (sorszam szerint a masodik) a Mathias
Stipa dallamara késziilt Lydnka! mig ingé kegyedmed Tiszta szivemhez hajolt... kezdetd,
Szemrehdnyds cima dal. Hogy erre irt-e Fazekas éneket, mar nem olyan egyértelmd,
mint az el6z6 két esetben, ahol a formai egyezés mellett az intertextualis jaték is meg-
jelent. Csokonai darabja 8-as és 7-es keresztrimes trocheusi sorok valtakozasabol allé 8
soros strofakbol épiil fel. Fazekasnak két, ezzel (majdnem) egyezé formaju kolteményé-
rél tudunk. Az egyik az Amelihez [Veled valé mulatdsom / Taplélta életemet], a masik a
Nydri esti dal [Halkkal ing6 lanyha para! / Szalldogal6é harmatok], de kozelebbrél meg-
vizsgélva egyik sem mutat az el6z6ekhez hasonld ironikus jétékosségot. Az Amelihez a
Magyar Hirmond6 1796. marcius 22-ei szamdban jelent meg. Bar a Szemrehdnyads leg-
korabbi autograf tisztazata 1798-bdl vald, mivel Nagy Gabor 1797 eléttire, Juhdsz Géza
és Vargha Baldzs 1793-1794-re teszi a vers keletkezését,” elvileg fennall a lehetGsége,
hogy ezt kovetve irta meg Fazekas a kolteményt. Témajaban ugyan illik a Szemrehd-
nydshoz, de egyrészt semmiféle (jatékos, ironikus) utalas nincs benne annak szévegére,
masrészt trocheusi lejtése is nagyon gyenge, inkabb a 4+4-es és 4+3-as hangsulyos ver-
selés a dominéns: végezetiil pedig az Amelihez szovege nincs strofékra tordelve, tehdt
nem teljes a formai azonossag.'® A Nydri esti dal ezzel szemben nyolcsoros erételjes tro-
cheusi 8-asokban és 7-esekben irddott, a formai egyezés ily modon ott tokéletes, kelet-
kezési idejét tekintve viszont az Amelihez ellenp6lusa, hiszen 1824-ben jelent meg, és a
szakirodalom Fazekas egyik levele alapjan 1823 nyarara teszi a keletkezését (az erételjes
trocheikus litktetés is érett verselési gyakorlatra mutat). Ez egyrészt id6ben is meglehe-
t6sen tavol esik a Muzsikdlis Gyiijteménytdl, masrészt azon tal, hogy kezd6 sordban az
»ingd” sz6 szerepel, témdjaban semmilyen médon nem érintkezik Csokonai énekével,
hianyzik beldle az el6z6 kettére jellemz6 szerelmi tematika. A Szemrehdnyds esetében
tehat nem maradt fenn olyan koltéi jaték, mint a Muzsikdlis Gyiijtemény masik két da-
rabjanal, am azokbol egyrészt erGsen kitetszik Fazekas kolt6i habitusa, masrészt ujabb
bizonyitékai a két kolt6 polemizal6 gondolatvilaganak.

15 CSVMOM, Kéltemények 5, 889; DEBRECZENT, Csokonai koltdi életmiivének kronolégiai rendje, i. m., 655.
16 Ez a szempont 6nmagaban nem bizonyiték értékd, hiszen példaul A’ Reményhez és A’ Pillangohoz cimii
verseket késdbb négysoros véltozatokban adta ki Csokonai, azaz a stréfdkra tordelés a 18. szdzad végén
még meglehetésen variabilis volt.
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A dallam segitségével az elézetes szovegtudatra vald rajatszas, illetve ezzel a humor,
irénia alkalmazasa alapvetden a kozkoltészetre jellemzé alkotasmod, Fazekas ndtauta-
lasos rendszerben gyokerezé koltoi jatéka is ebbdl taplalkozik. Ez azonban ma mar ne-
hezen érzékelhetd, hiszen egyrészt a forrasszovegek és -dallamok miatt stilaris szintjiik,
képi vilaguk, toposzkészletiik messze a kozkoltészet folott all, masrészt a kozkoltészet
literaturaban valo jelenlétének és hatasanak a vizsgalata csak Gjabban keriilt a kutatas
latoterébe. Mindezeket figyelembe véve e két énekben a Csokonaival vald évidés egy-
értelmt megnyilatkozasa annak a Fazekasnak, aki fiatalabb koltétarsa ,,bangd lanyha
zefirjeit” ugyanezidétajt levélben is koszontotte.'”

HovANszk1 MARIA
tudomanyos munkatars
ELKH - TKI, DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Kutatécsoport
hovanszki.maria@arts.unideb.hu

E et Cs.
or A Reményhez (To Hope) and A Pillangdhoz (To the Butterfly) in Fazekas’s Style

Abstract: In the article I demonstrate the connection between Fazekas and Csokonai through
two poems. Fazekas’s Az érzékenységek énekben (The Senses in Song) was written in imitation
of Csokonai’s A’ Reményhez, and A serdiil bajuszhoz (To the Pubescent Moustache) was
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irony and his polemic mentality with Csokonai. Both poems target the Lilla-affection and the
love cult of sensitive poetry, as opposed to which, as poetic banter, Fazekas depicts on the one
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(a Hungarian dance originated in military recruiting) and sensibility-classical melody.
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