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cimi kényvében

A GULAG szigetvilag magyar forditdsai

A hatvanas évektdl Magyarorszagon fokozatos liberalizacié ment végbe a konyvki-
addsban. A hetvenes évek végére a klasszikus és kortars vilagirodalombdl gyakorlati-
lag minden értékes mii megjelenhetett, kett6 kivételével. Ez a két mt Orwell 1984-¢
és Szolzsenyicin GULAG-konyve volt. Ez utobbi nyilvanvaléan nem pusztan a téma
miatt nem jelenhetett meg, hiszen az Ivan Gyenyiszovics egy napja mar 1963-ban
napvilagot latott, és a hatvanas években megjelenhettek Lengyel Jozsef irasai sajat
»€lményeirdl’, tapasztalatairol. A Szolzsenyicin-konyvet minden valdszintiség szerint
egyetlen bekezdés miatt nem lehetett kiadni, amely gyilkos jellemzést ad harom szo-
cialista orszag vezet6ir6l, koztiik Kadar Janosrol.

Egyébként mire kell ez az egész fejezet? Mire j6 az elvhiek e hosszu
szemléje és elemzése? Irjuk ide ehelyett dles betiikkel: KADAR JANOS.
WELADISEAW GOMULKA. GUSTAV HUSAK. Keresztiilmentek az igaz-
sagtalan letartdztatason, a kinvallatdson, és iiltek is néhany évet. Az egész
vilag latja, mennyit tanultak beléle. Az egész vilag tudja, mennyit érnek.

Bér a konyv itthon nem volt kiadhaté, részleges forditasai mégis megjelentek. Igy a
partvezetok szamara késziilt szigortan titkos kiadvanyban megjelentek részletek sza-
momra ismeretlen fordité atiiltetésében, de ez alig néhany tucat olvasé kezébe keriil-
hetett. 1975-76-ban ,tamizdatként” Miinchenben megjelent Szente Imre forditasa,
amely csak az els6 két kotetet tartalmazta, és ez — jelentéktelen mennyiségben ugyan
— csempészaruként eljutott Magyarorszagra is. 1989-ben az ismert politikai valto-
zasok forgatagaban ez a forditas jelent meg Végh Antal kiadasaban, tipikus kaldzki-
adasként, a szerz0 és a fordité hozzajarulasa nélkiil, és kelt el hihetetlen — kétszazezres
- példanyszamban. Id6kozben azonban, 1988-ban az Eurdpa Konyvkiad6é megbizott,
hogy forditsam le mind a harom kotetet. Tekintettel arra, hogy a kal6zkiadds letarolta
a piacot, az én forditasom csak 1993-ban jelenhetett meg.'

Nem tartom magam kompetensnek, hogy 6sszehasonlitsam a két forditast, any-
nyit azonban hatarozottan allithatok, hogy a konyv cime az én forditasomban sze-
rencsésebb, mint Szentéé. Aki nem tud magyarul, meglepddhet, hogyan lehetséges

! Alekszandr SZoLZSENYICIN, A GULAG szigetvildg, 1-3, ford. SOPRONI Andras, Bp., Eurdpa, 1993.
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egy ilyen egyszer(i cim — Apxunenae I'VJIAI - egynél tobb valtozata, hiszen mindkét
tagja internacionalizmus. Am az apxumnenar szénak a magyarban két megfeleléje is
van: szigefcsoport és szigetvildg. Ugy gondolom, ez utobbi sokkal pontosabban adja
vissza a szerz6 gondolatait, raadasul visszaadja az eredeti cim ritmikdjat és rimjét is.

Tizenot esztenddvel az elsé megjelenés utan, 2018-ban a Helikon Kiadé Gjra meg-
jelentette a Szigetvildgot.? Ennek kapcsan ujra at kellett olvasnom a konyvet, és néhany
apré valtoztatast is végrehajtottam a szovegen. Egyuttal médom nyilott némi anya-
got gyujteni ehhez az el6adashoz. A téma tehat: szélasok és kozmondasok A GULAG
szigetvildgban.

Az iréi attitiid

Miive elsé fejezetében Szolzsenyicin leirja azt a jelenetet, amikor letartdztatasa utan
Moszkvéba szallitjak, s ott a SZMERS két katondja kiséretében felfelé tart a moszkvai
metréd mozgolépcsdjén. Ekkor gyotrelmes kérdést tesz fel maganak: miért nem hasz-
nalja ki az alkalmat, hogy odakialtsa a koriilotte tolongoknak az igazsagot?

Miért nem vilagositom hat fel a becsapott tomeget az utolsé pillanatban,
amikor még sz6lhatnék?

De hat mindenkinek mindig van tucatnyi jol megvalasztott érve, amivel
megmagyarazza, miért nem aldozza fel magat.
Egyesek még az iigy szerencsés kimenetelében reménykednek, és attol tar-
tanak, hogy kialtasukkal elrontjak az esélyeiket (hat persze, hisz a talvilagrél
nem kapunk hireket, s nem tudjuk, hogy letartéztatdsunk pillanatatdl sor-
sunk el van dontve, mégpedig csaknem biztos, hogy a legkedvezdtlenebbiil,
és nem lehet rontani rajta). Masokban még nem értek meg azok a fogalmak,
amelyek a tomegnek sz6l6 kialtasokban fakadnak fel. Hiszen csak a forra-
dalmarok szajardl ropkdodnek maguktol a jelszavak, de honnét keriilnének
egy jambor, semmibe bele nem avatkozé polgar ajkara, aki egész egyszeru-
en nem tudja, mit kéne kialtania? S végiil sok olyan ember is van, akinek
mellében tul sok minden fesziil, akinek szeme tul sokat latott, semhogy par
Osszefiiggéstelen kialtasban ki tudja zuditani magabol ezt a tengert.
De nekem - nekem van még egy okom a hallgatasra; én egyszertien keves-
lem ezt a moszkvai tomeget, amely zsufolasig tolti a két mozgolépcsdszala-
got! Hanyan hallandk meg itt az én jajveszékelésemet? Kétszazan? Kétszer
kétszazan? Es mi lesz a kétszazmillioval?... Homélyosan sejtem, hogy egy-
szer megnyilik majd ajkam mind a kétszazmillié szamara...

* Alekszandr SzoLzSENYICIN, A GULAG szigetvildg, 1-3, ford. SoPRONI Andraés, Bp., Helikon, 2018.
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Hogy hihetiink-e ennek az el6érzetnek, vagy ez csupan muivészi fikcio, utdlag kitalalt
magyarazat, nem all médunkban eldonteni. A lényeg az, hogy Szolzsenyicin ezt a
muvét a proféta attittidjével és erkolesi magassagabol fogalmazza meg, aki sajat élet-
tapasztalatabdl kiindulva ,,okitja” azt a bizonyos ,,kétszazmilliot”.

A mii stilusa és frazeologizmusai

A m stilusa - a f6 célkitiizésnek megfeleléen — sokrétegti. Megszdlal benne a to-
talitarius hatalom és pribékjei irant érzett gytlolet, a ,lagerprincek” megvetése, a
sittesek népének szatirikus leirdsa, akad benne gyotrelmes vallomads és Oszinte on-
ostorozas sajat multjaért, mard irénia az ,,elvhiek” jellemzésében, tisztelet a ,,borton-
akadémia” professzorai irant, mély egyiittérzés a szenvedokkel, zaklatott és felzaklato
torténetelbeszélés, pontosan megfogalmazott tézis, talald személyleiras, stb. Mindez
pedig az olvasdval folytatott kdzvetlen parbeszéd nyelvén. Az ir6 szamtalanszor for-
dul kozvetlentil az olvaséhoz, és az elbeszélés ritmusaban mindeniitt, még a legbo-
nyolultabb 6sszetett mondatokban is folyton ott érzédik az é16 beszéd Iélegzete.

A kozvetlenség fenntartasanak egyik eszkoze a szélasok és kozmondasok gyakori
alkalmazasa. Ezek a bolcs népi mondasok a folklor részének, ,,kis miifajanak” tekint-
hetdk. Szolzsenyicin a kovetkezdket irja:

Mar széltunk rola, hogy a sitteseknek nincs sajat irasbeliségiik. De a régi
szigetlakok személyes példdjaban, a szajhagyomanyban és a folklérban ki-
formalddott, és az ujoncokra hagyomanyozodik a helyes sittes magatartas
egész kodexe, a munkahoz, a munkaadoékhoz, a kdrnyezethez és 6nmaga-
hoz valé viszony {6 parancsolataival. Nos, ez a szigetlakok erkolcsi strukta-
rdjaba beépiild, ebben mintegy testet 6lt6 kodex teszi ki azt, amit mi a sittes
nemzeti tipusanak neveziink.

Ezek a frazeologizmusok a lényeget tekintve rimelnek az orosz népi frazeologizmu-
sokra, amelyeket Szolzsenyicin jol ismert és alaposan tanulmdanyozott — példaul Vla-
gyimir Dal klasszikus szétarat olvasva. Meg volt gy6zdédve, hogy a frazeologizmusok,
amelyek a nép bolcsességét tiikrozik, és amelyek az orosz beszéd mindenki szdmara
érthetd ritmikdjat, dallamat hordozzak, érthet6k lesznek minden olvas6é szamara.
Biztos volt benne, hogy batran tamaszkodhat a népi bolcsességek kozismertségére,
olyannyira, hogy akar el is hagyhatja egy ilyen mondat felét, az olvas6 - beszélget6
tars — képes folytatni, kiegésziteni. ,,Iumre egemsn..” — idézi a kozmondast, és barki
tudja folytatni: ,,— manpuie 6ymems”. Figyelemre mélto, hogy a magyarban is megvan
e kozmondas pontos ekvivalense: ,,Lassan jarj, tovabb érsz’, és a befejezetlen varians
ugyancsak érthet6 lesz barmely magyar szamara.
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Megemliteném, hogy a befejezetlen kozmondasokkal foglalkozott Péter Mihaly is
Alekszandr Tvardovszkij Vaszilij Tyorkin cim( poémadjanak Kardos LaszId altal készi-
tett forditasat elemezve. A két mi e formai jegyeinek ilyen dsszecsengése figyelemre
mélto tartalmi rokonsagra utal.

A kézmonddsok és szoldsok sajdtossdgai

A kozmondasoknak és szélasoknak gazdag nyelvészeti szakirodalma van. Itt nem bo-
csatkozhatunk e nyelvi elemek leirasanak és osztalyozasanak részleteibe, megelégedhe-
tiink azokkal az 4ltaldnosan elismert tényekkel, amelyek a legkiilonb6z6bb nyelvek ilyen
tipusu frazeologizmusaira egyarant jellemzdek. A népi bolcsességek e megfogalmazasai
tobbnyire a gondolati parhuzamra és az ellentétre épiilnek; ritmikusak és gyakran ri-
meket tartalmaznak. Altalénosan elismert tudést és dltaldnosan elfogadott erkolcsi ér-
tékeket fogalmaznak meg, ezért olyan nyelvi formakban rogziilnek, amelyek altalanos
személyt fejeznek ki. Ezek az eszkozok az orosz és a magyar nyelvben hasonléak: az ige
egyes és tobbes szam masodik és harmadik személyt alakjai; olykor a tobbes szam elsé
személye; mindamellett a tobbes szam masodik személy ebben a jelentésben feltétele-
zésem szerint az oroszban gyakrabban haszndlatos, mint a magyarban. Jellemzéek az
olyan strukturak, mint a ToT, kT0 - az, aki kotdszavu alanyi mellékmondatok. Az alta-
lanos alany jelentésében hasznalhaté az ember, amelynek orosz megfelel6je — qenosex
- az oroszban ritkdbban fordul el6. Hasonlo aszimmetria figyelheté meg a felszolito
mdd hasznalataban, ami inkabb jellemz6 az oroszban. Viszont a f6névi igenév, ami az
oroszban gyakran hasznalatos az altalanos személy kifejezésére, a magyarban erre gya-
korlatilag nem hasznalatos.

A vizsgalt frazeologizmusok egyik altipusa két egyforma elem Osszehasonlitasan
alapul. Erre az oroszban a Tak... Kak...,, Takoil... Kak..., a magyarban a ugy..., mint,
olyan..., mint kot6szos szerkezet hasznalatos. A kézmondasok sajatossagainak imita-
lasaval 1j ,,népi bolcsességeket” lehet kitaldlni. Igy jart el Karinthy Frigyes az olyan ,,dél-
szlav kozmondasok” megalkotasakor, mint ,, Aki sapkat cserél, tetfit is cserél”. Léteznek
»halandzsa” kdzmondasok is, mint példaul ,, Aki masnak negerizd, az maganak pakoszt
kender”. Ebbe a korbe tartozik a kézmondds-ferdités is, amelyrdl Vargha Katalin és T.
Litovkina Anna irt alapos tanulmanyt.” A kézmondasok és szolasok forditasat éppen a
megformalas és a grammatikai eszkozok hasonlosaga teszi lehet6vé. A frazeologizmu-
sok szobeli természetével fiigg 0ssze, hogy bizonyos bevezeté mondatok , talaljak” 6ket,
amelyek szintén tobbé-kevésbé dllando, és a kiilonb6zd nyelvekben hasonld szerkezettel
rendelkeznek. Példaul: ,Ha Pycu HmkTO ¢ rosopy He ymmpa, — TOBOPUT ITOC/TOBALIA.”
- ,0roszf6ldon senki nem hal éhen - tartja a kozmondas” A kézmondas pedig nem

> VArRGHA Katalin, T. LITOVKINA Anna, ,,Hallgatni Arany, beszélni Petdfi”: A magyar antiproverbiumok
ferditési modjai - formai vdltozatok és nyelvi humor, Magyar Nyelv, 2007/2, 179-199.
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ok nélkiil sziiletik. ,,(3exyu) mpM Ba)KHBIX >KM3HEHHBIX PEIICHMAX ... PYKOBOIATCS
VI3BECTHBIM IPaBWIOM ApXUIIeJiara: jJydile CCYYUThCS, YeM MYYUThCA. — ,Ami-
kor életfontossagu dontéseket kell hozniuk, a Szigetek ismert szabalya vezérli 6ket (a
sitteseket): Inkdbb legyél szuka, mint hulla.”; ,JubKOCTb MOBefeHNA OTpaXKaeTCs U
M3BECTHBIM IIPaBIUJIOM 39K0B: [latoT — 6epy, 6p1oT — bern.” — ,,Ez a rugalmassag feje-
z6dik ki a sittesek kozismert szabalyaban is: amit adnak, vedd el, ha iitnek, fuss el.”

Példdk a miibdl és forditasuk

A GULAG szigetvildgban mintegy hatvan példat sikeriilt sszegytjtenem. A tobbsé-
giik a GULAG folklérjabol szarmazik, de tobb tucat megtaldlhaté a Dal-féle gytij-
teményben is. Teljes elemzésiik meghaladna e dolgozat kereteit. Az alabbiakban a
gyujtott példak egy részét igyekszem elemezni a forditasi problémak szempontjabol.

1) A legegyszertibb az, amikor a magyarban megvan az orosz kozmondds szinte sz6
szerinti ekvivalense.

Tuie exemb, ganpine 6ymenb. Lassan jarj, tovabb érsz.

2) Van, amikor a sz6 szerinti forditds mintegy ,,magatol” magyar kzmonddssad vdlik.

Jlyuiie rHYTbCS, 4eM Iepe/loMUThbes. | Jobb meghajolni, mint eltorni.

[iry6>ke IaxThl He OIYCTAT. A banyanal mélyebbre
nem kiildenek.

Kak xouy, Tak u kpyuy. Ahogy akarom, ugy csavarom.

Houb nys cHa, a ieHs s otapixa. | Az éjszaka az alvasé, a nappal
a pihenésé.

Xopma HaeMcs, CTOS BBICIUIIOCH. Jartomban j6l lakom, allva
kialszom magam.

Beii cBomx, uto6 vyxue 6osnucn! | Usd a tieidet, hogy az idegenek
téljenek!

3) Egyes esetekben ehhez minimalis valtoztatasokra lehet sziikség, aminek kiilon-
boz6 okai lehetnek. Az okok kozt szerepelhetnek a két nyelv szerkezeti kiilonbségei.

a) Az orosz kozmondds négy igébdl all. Ez a szerkezet, ha nem is elképzelhetetlen,
mindenesetre kevésbé elfogadott, mint az oroszban, ezért az alabbi példdkba betol-
dottam két ha koétdszot:

Hamén — momun, motepsin — momun. | Ha nyertél - hallgass, ha vesztettél -
hallgass.

Harot - 6epu, 6p10T — Hern. Ha adnak, vedd el, ha iitnek, fuss el.
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b) Az altalanos alany mindkét nyelvben kifejezhetd egyes szam masodik személy-
lyel, de a magyarban a tébbes szam harmadik személy gyakoribb:

Hewmers uto Bep6a, Kyga HU TKHI,
TYT n HPI/IHH}ICH.

A német olyan, mint a fiizfavesszo:
ahova letiizik, ott megered.

c) A magyarba magyarazo sz6 kivankozik:

IlomoxHu ThI ceropius, a s 3aBTpa.

Do6go6lj meg ma te, én rdérek holnap.

Ime m1enb, TaM U IIOCTENb.

Minden zug vetett agy.

d) A magyarban az egyes szdm alkalmasabb az dltaldnositds kifejezésére, mint a
tobbes szam. Emellett a magyarban vélasztani kell az a, egy és @ nével6 kozott. Az alta-
lanositas céljara legalkalmasabb itt az utobbi:

MO>XHO BBIPACTUTD GUHUKA Szaraz bot is teremhet fligét.

Ha CyXUX ITaJIKax.

4) Lexikai kiilonbségek:
a) A magyar nyelvben a koldulds szimboluma nem a farisznya, hanem a bot:

Cyma fia TIOpbMa— JafyT yMa. A borton meg a koldusbot sokakat

megokosit.

b) A magyarban a visszafele irédik kifejezésnek elsdsorban térbeli jelentése volna,
ezért at kellett fogalmazni a mondatot.

3aKoH Ha3aj He nuIeTcs! Mai torvény tegnapra nem szol!

c) A 3a uyxoit mekoi kifejezés szo szerinti forditasa (kb. idegen szdjban) furcsan
hangzana, ezért at kellett fogalmazni:

3a 9y>k0i1 IeKoI0 3y0 He 60OMuT. Kinek-kinek csak a sajat foga faj.

5) Vannak esetek, amikor a ritmika vagy a rim koveteli az atfogalmazast.
a) Az alabbi mondat egyszer(i forditasabol (Aki nem volt ott, majd lesz, aki volt, az
nem felejti el.) hidnyozna a kell§ ritmus és a rim is.

Kro He 6511 — TOT MOOYZET,
KTO OBUI — TOT He 3a0y/eT.

AKki nem jart itt, el nem keriili,
aki jart itt, el nem felejti.
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b) Vannak esetek, amikor a két nyelv kiilonbségei szdofajvaltast tesznek sziikséges-
sé. A magyarban nincs ekvivalense a ccyuntbcea szonak. Ezt a szukdvd vdlni kifejezéssel
lehetne forditani, igy viszont elvész a rim. Ezért keriilt a magyar valtozatba a hulla sz6:

Jlyume ccyuntbest, yeM Myuntbes. | Inkabb legyél szuka, mint hulla.

Két zard megjegyzés

El6szor is, a kozmondasok nem egyszertien a folklor részei, hanem a népkoltészet
egyik mufajat képezik, ezért a forditasuk koltéi forditast igényel. Marpedig koztudott,
hogy minél révidebb a vers és a verssor, anndl nehezebb a forditasa. Ez teszi gyakran
kiilonosen nehézzé a kozmonddsok forditasat is.

Masodszor. A kiilonboz6 nyelvek kdzmonddsainak gondolati és poétikai hason-
16sagai a népek kozotti kolcsonds megértés lehetdségére utalnak. Marpedig a fordita-
sok legfontosabb eszmei célja éppen ez kell, hogy legyen.
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