Kovacs SziLvia

Kortdrs novella az irodalomoran

Toth Krisztina Pixel cimt kotetének értelmezési lehetdségei®

A Pixel olvasdsi tapasztalatai

A gimnaziumi irodalomtanitasban a kortars magyar irodalom direkt médon a 12.
évfolyam végén jelenik meg. Az esztétikai nevelésre, a latdsmod formaldsara, a miér-
telmezo készség fejlesztésére iranyuld tanitasi-tanuldsi folyamatnak az irodalomtor-
ténet ad keretet. Indirekt médon azonban, mint példaul szévegek parbeszédbe 1ép-
tetésével, motivikus Osszefliggések feltarasaval folyamatosan bevonhatjuk a jelenkori
sz6vegeket az olvasdva nevelésbe. A kozépszintii érettségi vizsgakovetelményei mind
a kompetenciafejlesztés, mind az ismeretkorok Osszefiiggésében elvarjak a nyelvi,
kommunikacids és irodalmi ismeretek alkalmazasat a szovegértelmezés folyamata-
ban, valamint a széleskor olvasottsagon alapulé - természetesen komplex szempont-
rendszer szerint, igy példaul a mufajpoétikai, retorikai, tematikus Osszefiiggések fel-
ismerésével megfogalmazhaté — véleménykifejtd, elemz6é megnyilatkozast. Az irasbeli
érettségi feladattipusai kozott kozép- és emelt szinten is szerepel a miértelmez6 fogal-
mazas megalkotdsa egy adott szempont alapjan, illetve az 6sszehasonlité miértelmezés
a kozépszintli vizsgan valaszthato feladat. A tananyag elrendezését tehat nem csupan az
irodalomtorténet tanitasa hatdrozza meg, hanem az érettségi kimeneti szabdlyozasa is.
A mitiértelmez6 fogalmazasok prozai, lirai szévegekhez, illetve dramarészletekhez is kap-
csolddhatnak. A prozai szovegek értelmezése jellemzden egy-egy novellara vonatkozoan
valosul meg. A miifajpoétikai, narratoldgiai szempontu értelmezés tanitasanak folyama-
tosan jelen kell lennie az irodalomoérakon, hiszen a kimeneti elvarasok teljesitésére is fel-
készitjitk a didkokat. A kortars szovegek megismerése is tdmogatja a nyelvi-retorikai,
miifajtipologiai Osszefliggések tanitasat, igy a reflektalt nyelvhasznalat forméldsanak
lehetéségét nyujtja. A kortdrs kisprozai irdsok bevondsa az irodalomoérékon zajlé latas-
moddformalasba, elemz6 gondolkodasba alkalmat ad egyrészt arra, hogy a novella mii-
faji osszeftiggéseit didaktikusan megtervezziik az irodalomtorténet tanitdsanak keretei
kozott, masrészt arra, hogy a jelenkori irodalom jellemz6 témafelvetései megjelenhes-
senek, valamint az irodalmi nyilvanossag beszédterei megnyilhassanak a diakok el6tt.
Toth Krisztina Pixel cimii kétete tematikus stlypontjaival — példaul a tarsadalmi ta-
buk vagy a nagyvarosi lét sztereotipidinak felvetésével - kiilonosen érdekfeszité olvas-
many lehet a 12. évfolyamos didkoknak. A jelen iras arra vallalkozik, hogy felmutasson
olyan értelmezési szempontokat, melyek a tandrai tanuldsi folyamatban a fent emlitett
célok megvaldsulasat tartjak szem el6tt, valamint bemutasson olyan tapasztalatokat,

" A dolgozat megirasat a Debreceni Egyetem EFOP-3.4.3-16-2016-00021 palydzata tette lehet6vé.
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melyek a kotet tanitdsa soran sziilettek. A kotetkompozicié kortars recepciora ta-
maszkodd értelmezése mellett megjelennek olyan moédszertani célkittizések, melyek
bizonyos szovegekre fokuszalva szeretnék kozelebb vinni a tanarjeldlteket annak a
narratopoétikai szempontrendszernek a reflektalt hasznalatahoz is, melynek segitségé-
vel kialakithato a szovegkozeli olvasasra is hagyatkozé reflektalt nyelvhasznalat. Mind-
emellett a tanulmdany megprobal reflektalni a szoveg(ek) ujraolvasasan nyugvoé herme-
neutikai olvasastapasztalatnak a tandéran kialakithaté folyamataira is. A tanulmany a
novellafiizérként olvashatdsag és az egészbdl kiragadott szovegértelmezés egyidejlileg
elképzelheto lehet6ségét az elbeszéldi pozicidra, a narrativ logika és a metaforikus ivi
torténetmondas kolcsondsségére, valamint bizonyos motivumok torténetformalé di-
namikdjara fokuszalva kivanja feltarni. Az elbesz€l6i pozicid kialakitdsanak stabil pont-
jai, illetve elbizonytalanit6 mozzanatai a metalepszis narrativ alakzatai mentén mu-
tatkoznak meg.! A narraci6 és a diegézis szintjének hataratlépéseit feltar6 értelmezés
szintén a rész-egész viszonyok mentén haladva prébalja megnyitni az olvasas utjait az
alcimben szovegtestként megnevezett szovegvilag felé. A narrativ logika oksagi rendje
mellett pedig a tér és az id6 nem linedris Osszefiiggéseit kovetd torténetszervezddés
és torténetmondas fonaldn haladva kivdnja megkozeliteni a szoveg(ek) jelentésteremto
folyamatait. Az iras(ok) motivumai kozott a szévegtest egysége felé mutato, ugyanak-
kor azt éppen részekre bonté szimbdlumok példaul a folt, az tiveggdmb, a tiikor vagy
a gytrd, melyek felbukkanasat kovetve a kétet olvasata ugyancsak gazdagodhat mind
poétikai, mind tematikus dsszefiiggéseit tekintve.

A mt kortars recepcidja rendszerint ramutat a kompozicid jelentésformal¢ szerepé-
re. Balajthy Agnes tanulménya a kotet f6 szovegszervez elveként emliti a metonimikus
Osszefiiggéseket a fejezetek, igy a testrészek torténetei és a szovegtest, vagyis a kotet
torténetegésze kozott.” Az értelmezés kiemeli a novellafiizérszerti és a regényszerti ol-
vasas kettdsségét fenntartd ismétlésalakzatok dinamikdjat, és a fragmentaltsagot mint
az Osszefligg6ség ellenében hatd poétikai jellemzdt. Takdcs Timea elemzése a perspek-
tivavaltasokra épiilé narracié epizodikus torténetszovésében szintén meglatja az egy-
idejlileg szét- és Osszetartod textura kettGségét.” Albert Kinga a torténetek kohézidjanak
megteremtésében meghatarozé mozzanatként emliti a térbeliség rendezdelvét: szerinte

!, Metalepszisen tobbnyire azt a jelenséget értjiik, amikor a szerzd beleszol (vagy valamiképpen belenyul)
az altala elmesélt torténetbe, vagyis atlépi azt a hatart, amely 6t az elmesélttd] elvalasztja. [...] A metalepszis
- mint Genette irja — alapvetden helyettesitéses alakzat: [...] »az el6zménnyel helyettesitik a kovetkez-
ményt, mid6n valamely leiras helyett a leirds tételezte eseményeket vetitik a szemiink elé« — vagy masként,
a beszélé belehelyezkedik mindabba, amirdl beszél, részesévé vélik a sajat maga altal elmondottaknak.
Vagyis a két keret — az »elbeszélés« eseménye mint keret és az »elbeszélt« esemény mint keret — 9sszenyilik,
hatérsértés torténik” KALMAN C. Gyorgy, ,Evvel a dalban”, Literatura, 2007/2, 204. A jelenségrél részlete-
sebben lasd Gérard GENETTE, Metalepszis, ford. Z. VARGA Zoltan, Pozsony, Kalligram, 2006.

2BALAJTHY Agnes, Kockdra tett életek = A Fausttdl a Szivlapétig: kortdrs kinyvek a kizépiskoldban, szerk.
BavrajTHY Agnes et al., Pozsonyi Pagony Kft., 2019, 283-295.

> TakAcs Timea, Mozgé képekben a vildg (Toth Krisztina tdrcanovelldi) = Befejezetlen konyv, szerk.
THoMKA Beata, Bp., Kijarat, 2012, 183-195.
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az epizddok - az id6beli linearitas helyett — az ismétl6dé helyszinek és az ezen epikus
mozzanatokat ismétlé széveghelyek haldzataban szovik, illetve bontjak le az 6sszefiiggd
torténetet.* A szerepl6i testek és a szovegtest ebben az dsszefiiggésben egyarant narrativ
konstrukecid, ami a szovegrészek egymashoz rendelésének és egymastol valo kiilonalla-
sanak kettdsségét teremti meg. Horvath Csaba elemzése pedig novella és regény atjar-
hatésdganak kérdését a fejezetek kozti kapcsolatrendszer feldl vizsgalja meg a deleuze-i
rizomaszert hal6zatos szerkezet jegyében.’

A kozépiskolai magyartanitas gyakorlataban a felvetett értelmezések mindegyi-
ke tampontot adhat a kotetkompoziciobdl kiinduld értelmezés szamara. Ezek a
kompoziciondlis megkdzelitések a szoros szovegolvasasban is segitenek tajékozodasi
pontokat taldlni a torténetek és a narraci6 szovedékében. A kovetkezékben a tanul-
many arra vallalkozik, hogy alapvetésnek tekintve a metonimikus utaldsokbdl szer-
vez6do szovegstrukturat, kiilonb6zé megkozelitések — mint példaul a csaladtorténet,
a ndi léthelyzetekbdl fakado6 latasmodok, a tarsadalmi sztereotipidk — mentén sziiletd
értelmezési kisérleteket kinaljon fel a tovabbgondolas, az tjraolvasas szdmara.

Egy kiilonds csaladtorténet képpontjai

A Pixel olvashaté kiilonos csaladtorténetként, melyben az egyes fejezetek a test or-
ganikus egészének képpontjaiként ugy rendezédnek el, ahogyan az els6 fejezetben
sziilet csigavonal egymasra rakodo rétegei. Az ugyanabbdl a pontbdl kiindulo, a
t6le tavolodd, majd ugyanoda visszatérd vonalvezetés folyamatosan meger6siti és 4j-
rarajzolja onmagat. A sikbeli formabdl térbeli kiterjedést nyerd test sziiletik majd a
végtelenségig folytatodo korozés altal. Ahogy a gyermek keze nyoman a vonalak jra-
rajzol6dnak, ugy bontakoznak ki a fejezeteket alkoté narraciéban az egymashoz ko-
zeledd, egymastol mégis tavolodod szereplok torténetei. A fejezetek képpontszerten,
a test szinekdochikus jel616i mentén illeszkednek ugyan egymashoz, de csak az elbe-
sz€16 tavlati (olykor feliilnézeti, maskor az idébeli distanciat kihasznald) pozici6jabol
latszanak csaladtorténetnek. A — szovegtest — alcim a csaladtorténet paratextusaként a
klasszikus csaladregényekbdl ismert, fastruktaraként elképzelheté csaladi kapcsola-
tokat onmagukba visszatérd korkords vonalak egymasra irddé rétegeiként generalja.
Az els6 fejezet, az elengedett kéz torténete a nevek osszekuszalodd szovevényét meg
sem probalja linedris, genealogikus folytonossagban elképzelhet6 csaladtorténetként
reprezentalni, ehelyett az elbeszél6i reflexiok — mintegy a szoveg metafikcids alak-
zataiként - parhuzamos torténetvilagok egyidejiségét feltételezve rajzolnak ujabb

* ALBERT Kinga, Testpoétika és hidnyalakzatok Toth Krisztina Pixel cimii miivében = Szovegek kozott 18.,
szerk. FRIED Istvan, KovAcs Flora, Szeged, 2013. http://www.complit.u-szeged.hu/szokoz/wp-content/
uploads/2013/11/Albert-Kinga-Testpoetika.pdf (Letoltés ideje: 2019. szeptember 25.)

*HoRVATH Csaba, A lehetséges valdsdgok inventdriuma = H. Cs., Megtaldlt szavak: Kortdrs magyar iroda-
lom posztmodernen innen, posztmodernen til, Bp., UHarmattan, 2018, 77-96.
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rétegeket az elsé pillantdsra akdr alapozd torténetként is olvashato, krétaval vonalakat
rajzolo hatéves fiu torténetére.

Az elbeszél6 onreflexiv gesztusaban, mely szerint mindent egyszerre szeretne el-
mondani, egy sajatos omnipotencia mutatkozik meg: az dllitdsa szerinti ,,0sszevissza”
beszédet a torténet megujuld folytonossaga hitelesiti az ,,igy is térténhet™ létmodjaban,
amit csak az elbeszél6 tapasztalhat, a szereplok nem. Az elbeszél6i mindentudasnak a
sors jeloli ki a hatdrait, mely — tobb fejezet metafikcids utaldsa szerint — a torténések
lehet6ségei koziil a legrosszabbat valasztja. Az elsé fejezet a képpontok képpé, a ré-
szek egésszé formalddasaban annak ellenére kiinduldpontta vélik, hogy a széttartast,
az ellendrizhetetlenséget, az dsszevisszasagot teszi meg a torténetet alakito, az elbeszé-
16t is magaval ragadd erévé. A fejezet ugyanis a kéz funkcidjat nem csak a korkoros
Ujrairdsban tarja fel, hanem abban is, hogy ,segit eltakarni a szemet” (5.) A rajzold
kéz magahoz ragadja a torténetvezetés fonalat, mikozben ellehetetleniti a latas utjan
torténd eligazodast a vildgban, vagy azt, hogy a korkords vonalakban a latds révén ke-
ressiink tdjékozodasi pontokat. A rajzolé kéz megfosztja vagy inkabb megkiméli a sze-
repl6t attdl, hogy szembesiiljon sajat dontéseivel, illetve képzeteivel; attdl, hogy atlasson
torténetének szovedékén, vagy attdl, hogy az adott pillanatban atélje az onreflexi6 f4j-
dalmat. Ezért nem szembesiil a nyak torténetében a né a piros ruhaban sajat kisszert-
ségével, s igy nem igazolja vissza a szemtdl szemben taldlkozas a gyermekbantalmazé
anya szerepét a fiil torténetében, vagy a tisztétalan frottirtakard latvanya Agi undorral
vegyes gyanakvasét a sziv torténetében. A felkutatni kivint Kozma Aron sirfelirata is
lathatatlan marad a fenék torténetében, igy a csigavonalakat rajzol6 hatéves fit nevét
visel6 David nem talalhatja meg azt a nyomot, mely a csaladtorténetet egyenes vonalu
leszarmazastorténetként tenné kibogozhatdva.

A genealdgia egyetlen 6nazonos csaladtorténetként valo értelmezhetdségét ironia-
val vonja be az elbeszéld, amikor elarulja, hogy a név azért nem lathato, mert azt a sirt
borité moha és David gyermekének anyja a fenekével eltakarja. A latas olykor az elbe-
szEl6t is félrevezeti: a szem torténetében parhuzamos torténetek egyidejiisége cafolja
egymast, mivel az elbeszélé megprobalt hitelt adni a szemmel lathatonak, holott a szem
pusztan sztereotipiak alkotasara ad lehetdséget. A megbamult nd keze drat visel, az 6ra
pedig az irodalomban gyakran el6fordulé klisé: a linearitasabol kizokkent id6, illetve a
parhuzamosan feltételezhet6 masik lehetséges vilag toposza. Azt, hogy a n6 vagy a met-
ré drdja jar-e pontosan, semmilyen viszonyitasi pont nem igazolja, a korkords vonalak
mentén elbeszél6dé torténetben nem is létezhet ilyen. Igy nem lesz hiteles a fejezet
zardmondata sem, mint ahogyan a tobbi sem az: a lany ,,tulajdonképpen nem is szereti
az anyjat” (17.) allitas csak annyira illik a vitrazsraddal utazo6 asszony torténetébe, mint
teltételezett vaksaganak feltételezett oksagi Osszefiiggései. A szem torténete azéltal, hogy
az elbeszél6t szereploként Iépteti fel, a diegézis és a narracio sikjat egymasba nyitja, és

¢ TétH Krisztina, Pixel, Bp., Magvetd, 2011, 6. (A tovabbiakban a kotetb6l vett idézetek oldalszamait a
citatumok utan, zarojelben kozlom. - K. Sz.)
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a szerepl6-narrator omnipotencidja korlatozotta valik — sztereotip latasa ellehetetleniti
6t az utazo6 norol szolo torténet elbeszélésében. A fejezetben az elbeszél a tanu pozici-
6jabdl vesziti el mindentudasat, ami a metalepszis narrativ szintek kozotti hatératlépé-
sének kovetkezménye. E fejezetben az elbeszéld is tiikdrbe néz, melyben azonban nincs
lehet6sége Onreflexiora: a kéz, mely orat visel, eltakarja el6le az egymasra rajzol6do
torténetfonalak kozotti eligazodas utjat.

Az onreflexidra képes latas egy masik torténetben utéhatasként nyer 1étjogosultsa-
got: a piros ruhds né huszonkilenc év mulva, a ruhdt probalé lanyat latva débben ra ko-
rabbi helyzetének mésképp is érthetd dsszefiiggéseire; Agi Kldrika tdrskeresd szalonja-
ban apja fényképét felismerve szembesiil azzal, hogy az apjardl is léteznek parhuzamos
torténetek, melyek nem azonosak a férfirél a gyermek helyzetébdl sziilet6 torténettel.
Pedig Agi még ekkor sem tudja azt, amit az elbeszél§ a ldb tirténetében elmondott: az
apa azért nem hivta fel a lanyat telefonon, mert el kellett volna mesélnie azt, amit szé-
gyell magardl elmondani.

A Pixel sajatos csaladtorténete nem olvashaté leszarmazastorténetként, inkabb az
elbeszélés mindenkori jelen idejében az Osszetartozas lehetdségeit keresé szereplok
torténeteivel talalkozunk, melyek egymasba kapcsolddasa a diegézis szintjén kevésbé
torténhet meg, mint inkabb a narrativ metalepszisek és a szovegtest szinekdochikus
szévedékében. Ilyeténképpen nem is csaladtorténetrdl, hanem csaladtorténetekrol le-
het beszélni. Az egyes szereplok csaladi kapcsolatai az elbeszél6i utalasok mentén is-
merhet6k fel. Az egy csaladot alkotd szereplék jellemz6en nem tiinnek fel ugyanabban
a térben, nincs olyan torténet, melyben egyiittes jelenlétiikbdl és az abbol fakadd in-
terakciok mentén bontakozna ki a sors- vagy emlékezetk6zdsséget sz6vo eseménysor.
A szerepl6knek nincsenek kozos emlékei: a megoregedett doktornd a fiilkében ruhat
probalo — az elbeszél6 késobbi megjegyzésébdl kikovetkeztethetden Edit nevet viseld —
lanyanak nem mondhatja el, miért rohan ki az aruhazbdl, hiszen a lanya nem ismeri a
nyak torténetét. Nem ismerheti, mert az anyja nem mesélheti el neki, hiszen az a csalad
elol eltitkolt hazassagtorésrdl is szol. Az akkor még rontgenes tanarsegédnd — atlépve
az 6t minden tekintetben koriilvev vilag hatarain tulra — a piros ruhaval egyiitt fel-
probalt egy masik nészerepet is, a lopott csokot pedig lopott kendével takarta el, és
ebben a jelmezben mdsnak latta az 6t llitolag fiirkészo tekinteteket, mint ahogyan hu-
szonkilenc évvel késébb a lanya nészerepén keresztiil is. Ugyancsak Edittel talalkozunk
az dll torténetében apdsa temetésén. Edit ekkor fedezi fel azt az 6roklédo testi jegyet,
mely a férje, pontosabban az anydsa révén kitdrolhetetleniil benne van az 6 gyermekei
genetikai dllomdnyaban is: 6k is a mokusfejiiek kozé tartoznak. Ez a felismerés a tdle
kiilonb6z6 masik pozicidjaba billenti at a sajat gyermekeit. Az anyos allcstcs nélkiili
mokusarca magaban foglalja Editnek mindazt a tapasztalatat, mely a szigorban 6sszeg-
z8dik, a szigor pedig a csaladtorténet epizddjai szerint a kovetkezdket jelenti: donteni
masok helyett, rendelkezni masok ideje felett, ajandékokat csakis a praktikussag jegyé-
ben valasztani. Az elbeszéld Edit felismerésének tragikumat két szoban mutatja meg:
»menthetetlenil, félreérthetetlenil”. (113.)
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A szereplok kozotti testvéri kapcsolatok is csak az elbeszéld gyakran emlegetett
feliilnézeti pozicidjabdl fedezhetok fel. Edit nem szerepel egy torténetben testvérével,
Agival. Agi jellemz8en az apéhoz valé viszonya altal, illetve a térskeresd nd szere-
pében jelenik meg, mindkét esetben a maganyos né élethelyzetében. Azok a terek,
melyekben feltinik, nem otthonosak: nem otthonos a lakds, melyben ¢él; visszata-
szitd szamara Klarika kézvetitéirodaja, a Szivek szalonja; a fiilbelovés felirat mindig
is riasztd volt szamadra, de a Jyrantdl ajandékba kapott fiilbevaldval mégis elmegy a
kozmetikai szalonba. Ezeken a helyeken mindig masok életeseményeinek fiiltanuja,
sajat torténetét egyik helyen sem tudja megélni, illetve a szemmel lathaté tapasztalat
mindig kiilonbozik attél, amit a hallottak alapjan elképzel. A szomszéd lakasbol at-
szlir6d6 hangok miatt a gyermeket a bantalmazé anyatél megment6 szerepében pro-
bal cselekedni, de sikerteleniil, ugyanis a fiatal n6 hangja a talalkozas alkalmaval mast
mond, mint a falon keresztiil. Agi a kozvetitdirodaban nem talélja meg a hazasségra
alkalmas tarshoz vezetd utat, viszont megismer az apjarol egy olyan torténetet, me-
lyet kiviilrél hallva ismét a maganyt éli meg: az apjardl mint férfirél hallott informaci-
ok teljes mértékben hiteltelenek a leanygyermek szamara. A fiilbelovéskor a fiiggony
mogott csak hallhatta azt, amit aztan latott is: Jyran 4jultan fekiidt a f5ldon. Agi nem
tudhatta, miért, hisz sem 6, sem masok nem lathattak a fliggény mogiil a torténése-
ket, illetve Agi nem ismeri Jyran maésik, Jean Philippe-pel megélt torténetét. Rejtve
maradt el6tte az, amit csak az elbeszél6 tudhat: a szér boritotta gyantacsik latvanya
undort keltett a férfiban, akinek erételjes testszorzetében egy masik torténetben Jean
Philippe gyonyorkodott. A testhez vald viszony meghatarozza Jyran identitasat. Bar
Jean Philippe-pel valo szakitasat a biologiai testtel kapcsolatos tarsadalmi elvarasokra
utalva mondta ki, a szOrtelenitett ndi test latvanyat nem tudta befogadni. A torténete-
ket Gjraolvasva valik beszédessé mindez: Jyran férfiak iranti vonzalma miatt hagyja el
Agit, tévozésa nincs oksagi kapcsolatban mindazzal, amit a lany kozelében, illetve a
tilbelovés kozben atélt, hisz az is pusztan csak kovetkezménye a rejtve maradé ssze-
fliggéseknek. Agi térténetei mindig magukban hordoznak egy-egy mésik lehetséges
torténetet, a koztiik teremtheté ok-okozati kapcsolatok pedig csak a torténetek szo-
vegkozi kapcsolatainak terében fedezhetdk fel, de maganak az adott torténetnek az
eseményrendjében, az adott szereplé nézépontjabol nem belathatoak. Az elbeszélo,
aki a fiiggényon innen és tul, a fal mindkét oldaldn vagy épp feliilnézeti poziciobol
mindent lat, (latszolag) szert tud tenni a mindentudasra, igy elére- vagy visszautal a
szereplOk szamara rejtve marado osszefliggésekre, melyeket azonban veliik nem, csak
az olvasdval oszt meg.

A csaladtorténetek palimpszesztként egymasra irddé szovegekbdl sziiletnek, me-
lyek hol emlékeznek egymasra, hol felejtésre itélnek bizonyos eseményeket. Az egész
torténet a maga teljességében sohasem ragadhaté meg. A narrator egy fejezetnyi tor-
ténet elbeszélésébe belesz6 olyan eseményeket, melyek az adott torténetben epizodi-
kusak, ugyanakkor az tjraolvasas soran olyan fragmentumokként értelmezhetéek,
melyek a szovegemlékezet, illetve a csaladtorténet képpontjai. A torténet szovetén, a
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palimpszeszt fels6 rétegén attetszo, a narrativ logika okozatisagat az elbeszélés min-
denkori jelenében megtorni latszd jelenetek ugyanakkor a torlés aktusai is. Olyan
torténetmozzanatokrol van sz6, melyek csak az elbeszél6 mindentudasa révén ismer-
heték meg, csak a heterodiegetikus elbeszél6 feljegyzésének koszonhetéen 6rz6dnek
meg, ugyanakkor a szerepl6k latéterébe nem keriilhetnek be, igy nem teremthetik
meg szamukra a csaladtorténet folytonossagat. A ldb torténetében mankdval bicegd
férfi, Agi apja behtizza a fiiggdényt a lakasban, hogy a beszlir6d6 napfényben ne lehes-
sen észrevenni a koszt. Az elbeszélé azonban belat a fiiggdnyon tulra, mint ahogyan
abban a torténetben is, amelyikben Agi a kozvetitdirodaban keresi a csaladalapitds-
hoz sziikséges férfit, és a tekintete beleiitk6zik az apja fényképébe. A fiiggony szim-
bolikusan elvélasztja Agit és az apét is a kiilvilagtol, bezdrja Sket sajat latoteriikbe,
ahol mindent maganyos léthelyzetiik igazolasaképpen latnak: jelenbéli elesettségiik
tapasztalata felél a harmincadik sziiletésnap sorsforditd eseménytelenségét, a ko-
szontés hidnyat identitést 1étesitd viszonyitdsi pontként értelmezik. Agi akkor ki is
torli telefonjabol az apja szamat. A torlés az apa részérdl a fiiggony behuzasaval tor-
tént meg: a fliggdny mogé huzodo férfi — mint mar tudjuk, hisz nekiink elarulta az
elbeszél6 — azért nem hivta fel a lanyat, mert szégyellte volna elmondani, mi van vele.
Az elbeszél6 fedi fel az olvasd el6tt az egymasra ir6do torténeteket, mivel a csaladi
kapcsolatok linedris osszefiiggései a diegézis szintjén ellehetetleniilnek. Az eltavolo-
dast, a toredékességet, a hianyt megéld szereplok a csaladot nem tapasztaljak meg
térbeli-iddbeli folytonossagként, és narrativaik is csupan egymast kitakard, illetve fel-
fedd torténetek szovedékén keresztiil tudjak elbeszélni a csaladtorténeteket.

Agi csaladjdnak torténeteiben mellékszereplékként téinnek fel azok a szereplék,
akik koriil ajabb és ujabb eseményszalakbdl szovédnek torténetek. Azt a mankot,
melyet Agi apja otthagy az utcdn, az a cigdnyfid talalja meg, aki stlyos sériiléseivel egy
buszon utazik Noraval, és aki 6sszeverekedett Misivel, a biztonsagi 6rrel, aki belehal
a sériiléseibe. Ez a Misi pedig az az egykori ludtalpas kisfit, aki a talp torténetében
egylitt utazgatott az apjaval a buszon. Ugyancsak atszévik egymast Helga, a szeret6-
je és annak feleségének az életeseményei, melyek kozott az atjarokat a férj torténete
épiti meg. Ezek az atjardk szimbolikus targyak emlékezetére hagyatkozva vezetnek
at egyik torténetbdl a masikba. A hataratlépés nemcsak a diegézis, hanem a narracié
szintjén is megtorténik. A narrdcié hidalja at azt az idébeli tavolsagot, mely a szerep-
16k el6tt lathatatlanna probaélja tenni az élettorténetiik torésvonalaiként is értelmez-
het6 eseményeket. A torésvonalak a szerepl6k szdmadra azonban az aktudlisan megélt
torténetben, az aktualis jelen kitagulé pillanataban nem lathat6éak. A szimbolikus tar-
gyak azonban mementokként tolakodnak be a pillanatba: a testbdl szarmazo, annak
megcsonkitdsabdl sziiletd relikviak, a hajtincsek olyan eseményekre emlékeztetnek,
melyekre a szereplék nem tudnak vagy nem akarnak emlékezni. Helga levagott haja
szimbolikusan helyettesiti a feleség altal a férjt6l kért, de megvasarolni elfelejtett kara-
csonyi angyalhajat. A karacsonyi varakozas a férfi szamara nem a megvaltds, hanem
a titok Orzésébdl fakado kettds élet terhének a cipelése. A férfi az anyja hagyatékat
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pakoldszva megtalalja azt a hajtincset, melyet az asszony a gyermekkor emlékeként
Orizgetett, és amely most viszont a férfi szamara visszataszité a maga romlo anyagisa-
gaban. A hajtincs a felnétt fil szamdra nem rendelkezik azzal a nem testi, nem anyagi
jelentésdimenzidval, mely anya-fitl torténetet megalapozé mitoszt teremthetne; a haj-
fiirt sokkal inkabb a riasztonak, az idegennek felejtésre itélt megtestesitéje. Helga és
a feleség is valaki masnak a torténetében él, igy nem tudja megteremteni a sajatjat: ez
a torténet a férj torténete, melyben a néi szerepeket a szeretd és a feleség pozicidjabol
toltik be. A két n6 tud egymasrol, de nem beszélnek, igy nincs kozos torténetiik. A két
né6 egyidejli, parhuzamos jelenléte a férj torténetében csak a hallgatas altal, mintegy
egymas el6tt eltestetlenedve igazolhatd. Csak a hajfiirt-angyalhaj szimbolikus meg-
testesiilésében, illetve az ezt elbeszélé szovegtest dimenzidjaban kapcsolodhat dssze
Helga és a feleség torténete. A kenyér szimboluma szintén a torténetek hataratlépése-
inek lehetdségét teremti meg: a férj éppen akkor akar Helga utcdjaban a feleségének
kenyeret vasarolni, amikor a n6 6ngyilkossagot kovet el. A feleség még emlékeztet6iil
fel akarja hivni a férjét telefonon, de végiil lemond errél. A kenyér mint életszimbo-
lum atlényegiil az életrdl valé lemondasra utal6 anticipacios nyelvi jellé: amig a férj a
szeretOje testét Oleli, a kenyér a feleségre utalva traumatikus eseményt jelol. Mindezt
csak az elbeszélé mindentudasara hagyatkozé olvasé lathatja, hisz a férj nem tud az
elmulasztott telefonhivasrol, és arrél sem, hogy a feleség arra gondolt, a férje biztosan
elhagyja 6t, mert az anyja haldla utdn mar nincs sziiksége ra.

A Pixel sz6vegeiben visszatéré motivum a folt: a tiltott csok nyoma lathaté a nyak
torténetében az akkor még rontgenes tandrsegédnén; foltot hagyott a kislany éltal
gyulolt férfi tenyere a mandala szdmara megtisztitott ablakon; visszatasziton gya-
nus pottyok lathatéak a frottir WC-iil6ketakarén Klarika szalonjaban; a defloracio
vérfoltja ,,batikolja” a fiti polojat a comb torténetében, ugyanis 6 igy nevezte az elsd
egylitt megélt szexualis élmény nyomat. A foltok a torténetekben nyomok. Olyan ese-
mények hagytak 6ket, melyek kiviil esnek az eseményt legitimald pillantdson, vak-
foltjai a latasnak: a tanarsegédné azt hiszi, hogy néhany nap alatt elmulik, és majd
nem deriil ki, hogyan keletkezett. A n6é csak azutdn takarja el a nyakan 1év6 foltot a
selyemkenddével, mikor latja, hogy a kendé jol all neki - a kend6, mintegy mellékesen,
elfedi a foltot. A piros ruhaban a tiikérben magat néz6 tekintete a vonzé no szerepé-
nek megteremtésére iranyul, figyelmen kiviil hagyja a foltot. Ahogy elrejtette, fele-
désre itélte a kendd az eseményt, ugy hozza felszinre is azt: a n6 évtizedekkel késobb
egy masik probafiilkében, a lanya viselkedésében és szavaiban ugy néz tiikorbe, hogy
meglatja azt, amivel nem akart szembesiilni: atlépte a szdmara legitim vildg hatdra-
it. Ezt akkor nem, most viszont szégyenként éli meg. Persze egyaltalan nem biztos,
hogy valéban ugy lattak 6t akkor Ulmban, ahogyan most képzeli, vagyis a lopott ken-
dé és a tiltott csok teremtette szerepben. A felprobalt ndszerep lattatasahoz a magat
mindentudoként felépité elbeszélé nem teremti meg azt a nézpontot, ahol az ak-
kori tekintetek taldlkozndnak a né jelenbéli, multat felidéz6 latasanak horizontjaval.
A szégyenérzetként megélhetd felismerésre egyediil az az elbeszél6i gesztus utal, hogy
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a nét oregasszonynak nevezi. Ezt kdvetden viszont omnipotencidja arra szoritkozik,
hogy a n6 onreflexidiba betekintést enged, de nem helyezkedik bele a konferencian
résztvevo tekintetekbe, igy nem fogalmaz meg kommentart sem.

A tenyér torténetében a tenyér nyomot hagy a lany arcan, mikor az anyja
pofonvagja, majd a né szeretdjének tenyérlenyomata keriil a gyerekszoba ablakara.
A lany az anyjatdl kapott pofon nyomat az arcara szoritja, de sz6 nélkiil hagyja. Bar a
pofon hatdsara egy pillanatra ellenszenvesnek latja az anyjat, de sz6tlan marad. Az el-
beszél6 eldreugrik az idében, két hetet figyelmen kiviil hagyva. Tekinthet6 az atlépett
id6 a pofon vakfoltjanak: sem a lany, sem az anyja nem lathat6 vagy hallhaté ebben
az idében, az elbeszélé sem engedi latni, hallani 6ket, mintha érdektelen vagy esetleg
tapintatos lenne. A kihagyas éppugy lehet a fajdalom elhallgatasa vagy az emlitésre
sem mélté eseménytelenség, mint a kdzony a szereplok vagy az elbeszéld részérdl, il-
letve az elbeszél6i mindentudas korlatja. A hétvégét a lany az apjanal, a n6 a lakasban
a szeretdjével tolti. Amikor a férfi becsukja az ablakot, tenyere nyomot hagy rajta,
melyet késébb a lany azonnal meglat, mig az anya csak kozelebb hajolva veszi észre.
Ez a tenyérnyom is felforgatja a gyermeket, de most nem marad szétlan, mint a po-
fon utan. El6szor csak személytelentil nevezi undoriténak, amit latott, majd rogton
a tobbes szamu ,,[u]ndoritéak vagytok. Szemetek vagytok!” (32.) mondatban folyta-
todik érzelmi kitorése. Sajat szobdja ablakanak megtisztitott feliilete szennyez6dott
be. Az ablakot el6készitette, hogy mandalat rajzoljon rd, és most nem tudja folytatni.
Az anya-gyermek, illetve az apa-gyermek kapcsolatokat kiilonb6z6 helyeken tudja
megélni a lany, de mégis megtapasztalja: van benniik szeretet, hirtelen harag, meg-
vasarolhaté 6rom, vagyis létez6 kapcsolatok. A sajat szoba az a tér, melyben minden
tapasztalat meg6rzddik, a szoba az a sajat vildg, melybe be kell kopogni az anyanak
is, ha mondani akar valamit; a szobara a lany visel gondot, neki kell kiszell6ztetnie; a
gyermek a szobaba rohan vissza, miutan feldultan kikiabalta magat. Itt akarja meg-
alkotni a mandalat, itt akarja ugyanugy folytatni az {ivegfestést, mintha el sem ment
volna, de a tenyérnyom ebben megakadalyozza, a folytonossag megszakad. A tenyér-
nyom megsziinteti a latas vakfoltjat, ami eddig lathatatlan volt, most lathatd lesz: anya
és lanya szemben talalja magat azzal az élethelyzettel, melyrél nem beszélnek. A sz6t-
lanul maradt pofon indulata most kap hangot, mert mar van targya: a tobbes szamba
bevonoddik az anya és az idegen férfi is, de csak az elutasitott férfi immar reprezentativ
jelenléte véltja azt ki. A lenyomat altal megtestesiil az, amivel a lany nem akart szem-
besiilni. Az anya reflexioival nem talalkozunk, az elbeszél6 csak annyit arul el, hogy
a nd elsé pillantdsra nem vett észre semmit, csak akkor, amikor kozelebb hajolt. Az
elbeszél6i kommentar is elmarad, a narrator mindentudasa ismét korlatokba titkozik:
a csaladban tabuként elhallgatott problémakba. A torténet vége felél ujraolvasva lesz
problematikus a pofon utan kovetkezé két hét elhallgatasa.

A toredékekbdl épiil6 csaladtorténtben visszatéré motivumként taldlkozunk a ho-
mokfujt gytrivel. A gylirti az a szimbolikus targy, melyhez a tarsvalasztas, a hazassag,
az Osszetartozas jelentése kapcsolddik, itt azonban éppen a masiktdl valo eltavolodas,

213



STUDIA LITTERARIA 2019/3-4. « MUELEMZESEK

az idegenség, a tarstalansag jelentésével toltédik fel. El6szor a szem torténetében, a
metrdn utazo, az elbeszéld altal vaknak vélt né ujjan lathatd. Az ékszert az elbeszélo
nem tudja egyértelmiien kategorizalni: jegygytritnek latja, de annak tul széles. Az
egyébként sztereotip latas csapdajaba esé elbeszéld itt mérlegel, kételkedik az ékszer
jegygytrt voltaban, annak formaja miatt. A vizslatd tekintet szinte leltarozva kozeliti
meg az utitarsat, ebbe a leltarba keriil bele a gytirti, amit - mivel nem hozhaté 6sz-
szefliggésbe a feltételezett vaksagot igazolo egyéb kellékekkel - a tovabbiakban az
elbeszélé nem fiiz bele a torténetbe, am a gytir( feltiinik még a fej torténetében a di-
agnozisra varo férfi ujjan is. Itt megerdsitést nyer az ékszer jegygytri volta, melyet a
térfi csak azért visel, mert mar nem szereti a feleségét. Ez az elbeszél6i utalas kapcso-
latot teremt a szem torténetében utazoé né és az itt jelen 1évo6 férfi kozott. Ez az a gytrf,
mely a doktornét zavarja szeretkezés kozben, de udvariassagbol elhallgatja. A gytir(i
megjelenése a metaforikus ivli’ narraciénak egy olyan toposza, mely a sztereotip je-
lentéstulajdonitdsokat relativizalja, lebontja, és a jelentésessé valast a szovegtérben
lehetséges asszocidacioknak engedi at. A hliség, az 6sszetartozas helyett az elvalasztott-
sag tapasztalata kapcsolodik hozza, illetve kiiiresedett jel6l6vé valik, mely az egyes
torténetekben mas-mas jelentésre tesz szert; elveszti a jegygytiri-jelentést, pusztan
szokatlan formadju targgya valtozva. A gytirt egyik masolatat vasarolja meg egy ta-
narné egykori tanitvanyatol, az ékszerkészité noétol, aki — bar jegygytirtiként nevezi
meg azt — mas dekorativ targyak kozé helyezve kinalja fel megvasarlasra. A tanarné a
gyurt el6szor az unokahuga gyermekének sziiletése alkalmabol szeretné ajandékul
valasztani, majd maganak veszi meg. Az ékszerészné konnyezve csomagolja be, hisz
6 csak masoknak készit ilyet, neki nincs vélegénye: a gytlirt ismét kilép a neki szant
szerepébdl, és az egyediillét attributuma lesz. A homokfujt szogletes gytlirti mar for-
méjaval elbizonytalanitja neki szant statuszat. Az ajra és ujra felbukkand targyat az
elbeszélé6 mindig mintazatdnak és formajanak szinte koriilményeskedé megnevezé-
sével emliti. A targy a diegézis és a narratori szélam szintjén is a széttoredezé emberi
kapcsolatokat foglalja torténetbe, a széttoredezé emberi kapcsolatok metanarrativ
alakzataként értelmezhetd.

A kotet szovegeit megkozelitd értelmezési szempontok még tovabb gazdagithatok
lehetnének, példaul a narratori szélam Onreflexiv alakzatainak vizsgalataval, a latszo-
lagos és a lathaté dimenzidinak nyelvhasznalati analizisével, a tapinthat6 és a lathato
tapasztalat egymasra utal6 vagy egymast ellehetetlenité kapcsolatainak taglaldsaval.
Az e szempontok mentén haladé olvasds meglatdsom szerint megerdsiti a fragmen-
tumokként, illetve fiizérként valé olvashatosag tapasztalatat.

7 A metonimikus és a metaforikus iv{i narraciérol lasd KurLcsAr Szabd Erné, Metaforikussdg és elbeszélés,
Jelenkor, 1983/2, 146-157.
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Osszegzés

A tanulmany a Pixel olvasasara azzal a céllal vallalkozott, hogy megmutassa, hogyan
lehetséges a szoveget kiilonos csaladtorténetként értelmezni, és hogyan lehet beil-
leszteni azt a kozépiskolai irodalomtanitasba. A csaladtorténet, illetve az elbeszélt
gyermek-sziil6 kapcsolatok vagy a gyermek és a felnétt latasmodjanak parhuzama-
ira és kiilonbségeire épiild szovegek gyakran jelennek meg a tananyagnak szamito
irodalmi alkotasokban, és tobbszor fordultak mar el6 az érettségi feladatlap 6nalld
muértelmezésre szant szovegei kozott. A Pixel torténetei ebben az dsszefliggésben
is tervezhet6en épithet6k be az irodalomtanitasba. Az elbeszél6i pozicid, a perspek-
tivakezelés jelentésteremtd szerepének, valamint a tér-id6 szerkezetnek, a narracié
metonimikus és metaforikus ivének mddszertani tudatossaggal megtervezett tanitasa
tdmogatja a mtértelmezd készség fejlesztését. A kozépiskolai irodalomorak feladata
amellett, hogy az elemz6 tevékenység szamara fogalomhalot alakit ki a mufajpoétikai,
narratopoétikai vagy a szovegkozeli olvasasra is épiil6 motivikus értelmezés szamara,
mindenképpen megmutatkozik abban is, hogy felvéllalja az olvaséva nevelést. A Pixel
telvétele a kozépiskolai olvasmanyok kozé — bar nem késziilt errdl olvasasszocioldgiai
felmérés — az elmult harom tanév tapasztalatai alapjan a muaértelmezd tevékenységet
segitd dontésnek bizonyult. A kotet olvasasat miifajpoétikai és elbeszéléstechnikai
szempontbdl bekapcsolhatjuk abba a hagyomany-osszefiiggésbe, melyet a kozép-
iskolai irodalomtanitasban Mikszath Kalman To6t atyafiak és A jo palocok kotetei,
valamint Kosztoldnyi Dezs6 Esti Kornél-torténetei képviselnek. A tanulmany tehat
azokra az olvasdsi tapasztalatokra tamaszkodott, melyek a tanitdsi folyamatban for-
malodtak, illetve olyan szempontokat vetett fel, melyek utakat nyithatnak a tovabb-
gondolds szamadra.
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Contemporary Short Story in Literature Class
The Interpretational Possibilities of Krisztina Toths Pixel

Abstract: In secondary school literary education contemporary Hungarian literature directly
appears at the end of 12th grade. Pixel by Krisztina Téth can be an exceptionally interesting
reading for students with its thematic emphases like social taboos and the proposal of the
stereotypes of city life. This paper sets out to introduce the interpretational possibilities that
were the outcome of the teaching process. Besides the interpretation of the volume composition
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based upon contemporary reception, I also propose methodological objectives that, if applied
to certain texts, can help teacher trainees use the perspective system of narratopoetics in a
reflected way. This paper wishes to explore short story series as interpretational possibility,
as well as the understanding of certain excerpts taken out of the text based upon narrative
position and logic, metaphoric storytelling, and the plot constructing dynamics of certain
motifs.

Keywords: literature teaching, contemporary Hungarian literature, narratology, metalepsis,
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