Papp MATE

»Es amikor eljon az est...”
(Borbély Szilard: Berlin ¢» Hamlet)

Hangok labirintusaba kertil, aki Borbély Szilard Berlin ¢ Hamlet cimt kétetének nagy-
varosi ttvesztdiben tlin(6d)ik el. A négy-6t sz6lamra osztott versek a cimben szerepld
shakespeare-i alak mellett a levélir6 Franz Kafkat idézik, illetve magat a ,.Varosistent” is
megszolaltatjak valamiképpen, mikozben a Borbély-féle melankolikus lirai hangoltsag
egy atutazoban 1év6, mar-madr szellemképszer(i szerz6i személyiséget artikuldl. ,[...]
Mert // engem, kit megszallt masok beszéde, / ’s hangstlyokban voltam jelen, majd /
yjra felidéz a szinpad, mely ekkorra mar / iires, s mégis jelentésekkel tele.” (Allegoria
IV.)' Az egymasba ékelt ciklusok (Allegoria, Levél, Toredék, illetve a kiilonb6z6 berlini
helyszineket jel6l6 sorozat) bar nélkiiloznek mindenféle teatralitast, a koltdi szerepjaté-
kok altal sajatos dramaturgiat hoznak létre, amely nem konkrét cselekményre, hanem
mindinkabb a kényszeres nyelvi megnyilvanuldsra — ugyanakkor a fogalmakkal lefedett
valosagtol valé idegenségre — vonatkozik. ,,A beszéd szinpadan mindannyian / mint
botcsinalta, rossz szinészek / utanozzuk a régi hosoket.” (Toredék I1.)

Az utanzas, az ismétlés, az athallds, az idézés alakzataibol épiil ki tehdat a szovegek
emlékezete; ezzel pedig valamilyen szinten felszamolodik a lirai alany jelenléte, aki tii-
nékenyen halad keresztiil a feltérképezhetd, de nem feltétlen Berlinhez k6t6d6 tereken
(akonyvboriton lathato fekete-fehér Berenice Abbott-foté egy New York-i utcarészletet
abrazol...). Az Alexanderplatz cimi vers multikulturalis karacsonyi kavalkadjaban va-
léjaban az egész hanyatld, tjjaalakuld euro-atlanti kultura leplezddik le egy metréalul-
jaroban fekvo hajléktalan képében: ,[...] A sarokban / egy nagykabat, kinyulik beldle
a lab, / és ralépnek. A ruha red6i koziil elébamul // egy arc, mint Eur6pa megvetett
arca. Kikop / messzire, de nem sz6l. Tinddik, mint / a gondolat maga. Folotte a kivila-
gitott véros, / egy uj vilagkorszak felé tekint. A mozgdlépcsé / a magasba szall, és 0sz-
szefliggéseket teremt, / mint egy metafora, amely ttkozben hasonlatta / silanyult. [...]
A felszinen 4j / mitosz épiil” A hovatartozas nélkiil lézengé vendégmunkasok ugyan-
olyan idegennek latszanak, mint a lirai besz€ld, aki csak megfigyeld statuszanal fogva
kiiloniil el toliik és a figyelemmel kisért varoslakoktol. Akar a Berlin felett az ég cimii
Wim Wenders-film angyalai is esziinkbe juthatnak egyes versmondatairdl: ,, Megfigyel-
tem a reggeleiket: / ahogy felkelnek, 6ltozkodnek, késziilédnek / a napra. Este a tévék
kékes sugarzasa vilagitotta be / a szobakat. Hosszan alltam a lassan kihuny¢ fényben.”
(Schoneweide ii.)

! Az idézetek az alabbi kiadasbdl szarmaznak: BorBELY Szilard, Berlin ¢» Hamlet, Pécs, Jelenkor, 2003.
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Ez a fajta koztes lét egyszerre enged bepillantast Berlin szinfalai mogé, és ad rala-
tast arra a lokalizalhatatlan, tulajdonképpen lathatatlan birodalomra, amely Borbély
kotetének igazi hatterét adja. Ez a diszletekkel dlcazott térség rendkiviil kozel all Kaf-
ka emblematikus rovidprézajanak, A csdszdr iizenetének athatolhatatlan tomegt, kor-
bezaruld palotajahoz, amely ugyan a végeldthatatlan messzeségbe terjed, a 1épcs6kon
és udvarokon tul is csak a vdros szemetének dombjaihoz vezet.? ,Ugy érkeztem ebbe
a varosba, hogy most meglatom / a tiikdrben az utanam oson¢ szellemet. Ha hegyek
/ k6z¢ mentem volna, akkor sem érezném magam / felszabadultabban. Napkozben a
varost jarom, // és amikor eljon az est, hazatérek szallodai szobamba.” — szélnak a Le-
vél V1. Kafkatol kolcsonzott szavai. Ezzel parhuzamosan a kétet nagyobb 1élegzetvé-
telt szovegeiben (a Flughafen Schonefeldben vagy a mar emlitett Alexanderplatzban)
Jozsef Attila Kiilvdrosi éjének és Téli éjszakdjanak képzetei dltenek t1j format. A konk-
rét intertextusokon (,,A hideg tirén holl6 repiil at” stb.) kiviil olyan rejtett transz-
formacioban, szinte észrevétlen attlinésben jelennek meg a konyvben fellelhet6 (az
emlitetteken tul tobbek kozt Walter Benjamintol szarmazd) vendégszovegek, mintha
elidegenithetetlen elemei lennének az iras(ok)nak. Akad azonban olyan parafrazis is,
amely - feltehetdleg szdandékoltan — nem dgyazodik be a szovegkornyezetbe: Orkény
Istvan egyik egyperces novelldjanak’® kissé atirt részlete kertl a Kurfiirsten Damm
cimi vers végére (,Tuléllek, pocok!”), némileg felhivva a figyelmet az elidegenedd
hangok akusztikdjara.

Az idegenség, az elvagyddas, a kiviilallds, a szorongas lelkiallapotai szerint rogziil-
nek tehat azok a poétikai poziciok, melyekbe belehelyezkedve - és melyekbdl idon-
ként kimozdulva - lehetdség nyilik egy személytelennek nevezhetd, szubsztilis, de
korantsem szubsztancia nélkiili emlékezet rekonstrukcidjara. A versekben képz6do
hangok tébbszolamusaga mogott végiil is egy tonus vonul végig, ahogy a kafkai levél-
részletek, a hamleti szemelvények és a berlini pillanatképek is ugyanazt a szellemisé-
get hivjak el6: ,Nem vagyok szabad, mig beszédem rejtézkodése / félreértéseket sziil.
Mert szavaimnak, amelyek / kozott szellem lakik, szét kell rombolniuk / a megszokott
dolgokat.” (Toredék VI.) Borbély Szilard koltdi kisérlete igy bontja szét a szerzdi sze-
mélyiség megszokott kifejezésrendszerét, hogy valamit mégis atment abbol a ben-
sOséges alanyisagbol, amely egy ilyen posztmodernnek haté szovegszervezés keretei
kozott ugyancsak szokatlannak tlinhet. A rejt6zkodo lirai én és az dltala megidézett,
6t kisér(t)6 szellem sugalmazasaibdl egy monologikus parbeszéd indul el, melyben
a megszolitok és a megszolitottak kozott mintha dthidalhatatlan tavolsag huzodna.

2 Franz KAFKA, A csdszdr iizenete, ford. GALI Jézsef = E K., Elbeszélések, Bp., Eurdpa, 1973, 199.

3 OrkENY Istvan, SOHAJNAK BEILLO SZOZAT EGY ISMERETLEN RENDELTETESU VASDARAB-
HOZ, AMELY A TORTENELEM VIHARAIN KERESZTUL SZEP CSONDBEN MEGLAPULT EGY LIM-
LOMMAL TELE LADIKOBAN, MERT SE NAGYAPAMNAK, SE APAMNAK, SE NEKEM NEM VOLT
MERSZUNK SZEMETRE DOBNI, ES AZ UTANAM JOVOKNEK SEM LESZ
http://oswaldg.web.elte.hu/Irodalom/Orkenyegyperces.html (Letoltés ideje: 2016. janudr 31.) A szoveg
ekképp hangzik: ,,— Talélsz pocok?”
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Valami azonban - ha nem is kiizdheti le - mégis atjarja, varakozassal tolti meg ezt a
tavolsagot: ,Mert azt varjak a halottaktdl, hogy tudjak az utat / a mindennapok sza-
kadéka folott. Amikor / elhagyjak a kétségbeesés vidékeit, és elindulnak / egy tavoli,
ismeretlen birodalom felé, / amely olyan, mint a zene. / Aradé, mindeniitt / jelenlévé
maganyos varakozas.” (Epilogus II.) Nem az altalanos tarstalansagrol, talan még csak
nem is a termékeny egyediillétrdl van itt sz, hanem egy sokkal eredend6bb magan-
valosagrol, melynek megoszthatatlansaga a menekiilésben, a folyamatos tavolodas-
ban, mondhatni a holtra valasban érhet6 tetten. ,,Amikor Berlinbe érkeztem, mar
nem akartam / élni. Miért nincs arra méd, gondoltam, hogy ha / valaki nem akar
tovabb élni, eltlinhessen.” (Hermann Strasse) ,,[...] Mi volna, ha? Mi volna, ha / nem
lenne tobbé semmi. Nem kellene mindazt, / amit most csindlok, megtenni. Azokat a
dolgokat, / melyeket nem tudok megtenni. Egyszerre véget érne. Legyen vége. / Erre
kezdtem vagyni. Ha elutaznék. Akkor talan.” (Invaliden Strasse)

Az utazds mint téma, vagy mint f6 motivum - a fentiek fényében - nyilvanval6éan
tobb sikon értelmezhetd. A berlini sétak 6lmos vagy avarszagu levegéje, a belvarosi
utcdk és épiiletek 6nkéntelentil is besziiremkedé torténelmi-kulturalis atmoszféraja
ugy jarja at a sorokat, ugy hagy nyomot a fogalmi feliileten, hogy sokszor nem tudjuk
eldonteni, minek a kivetiilése egy-egy érzet vagy hangulat. A szembejovoé jarokel6k
tekintetébdl, a meglatogatott mizeumok és egyéb varosrészletek historikus hagyaté-
kabdl, valamint az elbeszéldi horizont hol konkrét, hol homalyos kifejezésmodjabol
nem csupan egy kiilénutas Berlin-kép rajzolodik ki; mintha maga a varos is emlékez-
ni, reflektalni kezdene 6nmagara: ,,Egy hosszu, egyenes titon indult el a kdzéppont, /
az oszlop tetején 1év6 angyal felé. Azon gondolkodott, / hogy nem tudja, mi kéti 6ssze
az emlékeit azzal, / aki most emlékszik. Talan csak a mondatok, / vagy csak a fogal-
mazas: a helyszinek, az idépontok / pontos foljegyzése. A tobbi elmos6do tormelék,
[...]” (Tiergarten IL./iii.). A megragadhatatlan, rogzithetetlen jelen idére a - tények
és képzelet altal jovobe vetitett — mult drnyai borulnak, mintegy allandésitva az eu-
ropai tarsadalom biineinek megkdvetését. ,,Ilyenkor azokra a rokonaimra / gondol-
tam, akikkel sosem taldlkozhattam. Akik egy / ideig a német-lengyel siksag folott
lebegtek, mint / fiist és hamu.” - jut el a Schoneweide iii. gondolatmenete egy tiizet
kérd, csapzott és elveszett német kamasz fiatél a masodik vilaghadborus haldltdborok
tudattalanul felidézett, lappangé ,,emlékképéig” Igy feltarul egy un. Berlin alatti vilag
is, melynek latképe nem pusztan a huszadik szazad szilankos tormelékeibdl rakodik
Ossze. Egy vasarcsarnokbeli barangolas alkalmaval példaul a gorog kultira profan
moddon megelevenedd mitikus mozaikjat tekinthetjiik meg: ,,[...] A néma / vevék
halakként meredtek e najadok tiiskés szirtjeire, ahonnan / néha lehullt valami, amire
senki se figyelt. Oreg takaritond soporte / fel, akit, ha kidltottak érte, Ekhonak sz6-
litottak, mert néma volt.” (Magdeburger Platz) Ha a koltészeten a torténelem nélkiili
nyelvet értjiikk, hogyan helyezhetjiik el benne mindezeket a rekvizitumokat?
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Pilinszky egy vele készitett ,,lirai riportban” az auschwitzi népirtasrol olyan konk-
rétumként beszél, ami mar majdnem ,.dfcsap a képletesbe”.* Borbély esztétizalt tény-
anyagaban hasonloképpen meriilnek (f)el olyan szimbolumértéki torténelmi esemé-
nyek vagy kulturalis képzédmények, amelyek kitorolhetetlen — ezzel egyiitt kitiresithet6
— kollektiv emlék(mtivek)ké valtak az id6k soran. A Berlin ¢ Hamlet verseinek po-
lifonikus parbeszéde (pontosabban bizonytalan magdnbeszéde) csak nyomokban 6rzi
ezeket a jelképeket, toposzokat, visszavonva azok nyelvi referencidit s a kolté kozvetitd
szerepkorét: ,[...] lépése a visszavonhatatlan hangja, / talan a kimondott dolgok téve-
dése, // vagy épp ellenkezéleg, a hallgatas / bizonyossaga, az az erd, amely eltorli / 6t
és azt a valamit, amit visszatartott, / amit eddig nem gondolt, nem érzett, // mint min-
dent, ami a végtelen ellentéte, / vagyis az id6k és terek tagadasa, / egyszerre a hatar és a
hatartalan, / ami csak ebben a széban létezik, // de itt sem, mert nem néz vissza, mert
/ nincs a vissza, a volt, és mar emlékezet sincs [...]” (Allegéria VIL.). Az egyik — korab-
ban mar idézett - szoveghelyen Berlin egyik kozponti emlékmiive, a Gy6zelmi Oszlop
kiilonos attételekkel jelenitédik meg: ,,Szép volt / a U2-klip, amikor Bono ott iil fenn,
és latni lehet / a kozelrdl debil szoborarcot” (Tiergarten 11./iii.) A popkulturalis utalds-
bdl kibomlé szoborrészlet tovabb transzformalddik egy belvarosi utcan megpillantott
hatalmas néger prostitualt alakjaban: ,,[...] A fitsra / nyirt fej hasonlitott a U2-klip
angyalara. Sargasfekete / bére szinte vilagitott. Megcsillant rajta a fény. [...]” (Tiergarten
I1./v.) Az ily médon lefokozott, legalabbis mas fénytorésbe helyezett szimbolikus varos-
elem semlegessé valasa, kiliresedése parhuzamba allithaté a Borbély-féle allegorizalas
mukodésével.

Hiszen ha a metaforak is hasonlattd silanyulnak iras kozben, hogyan 6vhaté meg
egy-egy allegorikus gondolatfutam koherencidja? Es ha mégis sikeriil érintetleniil
hagyni a verseken végigvezetett, egymasra épiilé képzeteket, miképpen érhetd el, hogy
athassak, osszefogjak a torvényszertien felfesl6 szovedéki szovegvilagot? Az ebbdl fa-
kad¢ feloldhatatlan fesziiltség lesz végsé soron a kotet dramatikus gocpontja, egyben
pedig atvaghatatlan gordiuszi csomoja is. ,,Céltalan / minden sz6, amely nem vag // el
fonalat” (Toredék I1.) — hangzik az egyik Hamlettdl ihletett kitétel. Vajon mennyiben a
szerz6 szandéka szerint valo, és milyen mértékben a kolt6i tevékenyég (avagy tétlenség)
elkeriilhetetlen kovetkezménye ez az egyszerre szkeptikus és elégikus hangnem, ez az
enigmatikus nyelvezet?

»A hosszan elnyujtott kialtas / elbeszélése megkoveteli a lemondast. / Tulajdonkép-
pen mi forgatja fel / az Osszefiiggéseket?” — olvashatjuk az Epilogus I./ii.-ben a kényv
elején, hogy aztan ujra és Gjra szembesiiljiink a vezérfonal nélkiil maradt, egymast ki-
oltd szavak telitett iiresjarataival: ,,[...] Minden / valami masban foglal helyet, / amely
birtokolja 6t. Az egyik sz6 / a masikat. A sz6t magat pedig // egy fogalom. Amit tirnek
neveztem, / az is valaminek a része” (Toredék 1.) Vagyis a kétet nyelvkritikaja az egész

* Lirai riport Pilinszky Jénossal, rendezte: MAAR Gyula, fényképezte: KoLtal Lajos, 1965 https://www.
youtube.com/watch?v=IQsyQI7JRv8 (Letoltés ideje: 2016. janudr 31.)
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tagabban értelmezett kontextust relativizalja, ami nem feltétlen csak a szovegek altal
lefedett valdsagtartalmakra vonatkoztathato, hanem a beszéd labirintusaban tévelygd,
idegennek tetszé hangokra is, amelyek val6jdban megfogalmazhatatlan iizenetet rej-
tenek. ,,A labirintus én vagyok csalds / hogy léteznék tutveszté [...]”> - mondja Baka
Istvan Thészeusza. Borbély Szilard lirai arnyéka mintha egyszerre vetiilne egy kiilsd és
egy belsé labirintus faldra. A kiismerhetetlentil szétterpeszkedd nagyvarosi forgatag, il-
letve az ugyancsak szétboml6 félben 1év6, elmosddo kontira személyiség kozti atmene-
tek ezért is lesznek rendkiviil fontosak; bér szinte szétszalazhatatlanul fon6dnak 6ssze
a megszolaltatott irodalmi alakok, valamint a megszdlaltataskor elhallgat6 (?) szerzé
hangfoszldnyai. Akdr egymas visszhangjainak is vélhetnénk 6ket, mégis inkabb két-
téle artikulaciordl van szo: az egyik - jobb hijan hasznalva a kifejezést — a mindenkori
hagyomany, a masik pedig az emberi egzisztencia fel6l probal kozeliteni ugyanahhoz
a metanyelvhez, melyben elbeszélhetdek (s a kimondas altal valamiképpen megvaltha-
toak) a versekbe foglalt feldolgozhatatlan torténelmi, tarsadalmi és egyéni traumak. A
Borbély-féle hangprobak azonban nem vélasz reményében, hanem az engesztel6 hall-
gatas és részvét kegyelmét varva fulnak a csendbe.

,O, jaj! te hogy vagy? / Ki puszta tirbe fiiggeszted szemed, / S beszédbe 4llsz a test
nélkili léggel?™® — szolnak Gertrud kirdlyné Hamlethez intézett szavai Shakespeare
szinmtivébdl. Borbély konyvének ajanlasa (llondnak & Mihdlynak) teloldhat — vagy
nyitva hagyhat - néhany kérdést arra vonatkozélag, hogy milyen személyes érintett-
ségek idézhették el6 a Berlin & Hamlet megirasat, pontosabban annak a lelkiallapot-
nak a kialakulasat, amely csak ilyen fokozottan attételes modon tudta magan atsztirni
a versekben Osszestirtisod6 — a latszat ellenére els6sorban nem poétikai problémakbdl
fakado - élményanyagot. (A szerz6 sziileinek tragikus haldla itt még nem a koltéi gyasz-
munka konkrét targyaként jelenik meg, mint a késdbbi kotetekben; eltavolitott, sejtetett
szervezOerdként van jelen. A halalkozelség ennek ellenére explicit médon mutatkozik
meg a miben; 1d. az Invaliden Strasse fentebb idézett sorait.) Az [rék Szanatériuma
cimi rendezvénysorozat egyik estjén Borbély Szilard ,,rendelt”” El6addsa kozben kitért
a depresszio, illetve a melankolia nyomaszt6é hulldmzésdra, tavolsagtartdssal és némi
szenvtelenséggel tarva fel sajat lelkiéletének egy-egy részletét, valamint azt a mélypon-
ton atélt testtapasztalatot, amit leginkabb haldl kozeli élményként szoktak leirni. Mikor
is a test mintegy Osszeolvad kozvetlen targyi kornyezetével, tagjainak hatdarai csak at-
menetet képeznek az érintett feliiletekkel; a lélek pedig mintha kiviilrél szemlélné ezt az
érzékeken tuli, egyik pillanatrol a masikra bekovetkezé folyamatot — hogy aztan ismét
visszatérjen az 6t hordozo testbe, kikeriilve egy id6re a kedélybetegség hullamvolgyé-
bél.

5 BakA Istvan, Thészeusz = Kormos Istvdn és Baka Istvdn versei, Bp. Unikornis, 1998, 151.

¢ William SHAKESPEARE, Hamlet, dén kirdlyfi, ford. ARANY Janos, Helikon, 1997, 644.

7 Irék Szanatériuma, rendel: BorBELY Szildrd, sorozatszerkesztd: KErREszTURY Tibor, 2012 4prilis 17.
https://www.youtube.com/watch?v=2LEK50K327I (Letoltés ideje: 2016. janudar 31.)
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Az elemzett verseskotet elbeszéldje is hasonlé modon viszonyul ahhoz a sziikebb-
tagabb vilaghoz, melyet a leirds utjan probal megfigyelni, magara is csak egy részlet-
ként, toredékként tekintve. A test nélkiili lég tereiben kering minden kimondott és el-
hallgatott hang is, hisz él6 személyek kozti parbeszédre nem keriil sor egyik versben
sem. A lefojtott lamentum belsé visszhangjai ugy nyelédnek el a szovegekben, ahogyan
Berlin fogadja magaba kozonyosen a lelkiiket keresd, minden reggel utra keld testeket.
»1dénként kiutazik / a belvarosbdl valaki kutatni zavaros / elbeszéléseiket, megel6zve
még / a széthullast, amit a hazak, / elhagyott telkek, a tetdk, // emeleti ablakok maga-
saban / elrobogd gyorsvasut ugyanugy / hiiz maga utan az éjszakaban, / mint a forra-
dalmak korabol / itt maradt anarchista jelszavakat / a tlizfalakon: SEI EIN REALIST!/
ERFORDERE DAS UNMOGLICHE!” (Flughafen Schonefeld) Borbély széthulld koltdi
képei mindig csak annyit képesek megragadni a rendszeresitett zlirzavar kaoszabol, az
ismer6s idegenség esszenciajabol, amennyit a szerz6 rogton szét is tud szérni a szélben.
Ugyanis csak az elengedett, utjukra bocsajtott szavak képesek arra, hogy tovabbirjak
magukat: ,A magasvasuton {ilt, s mint / 6 maga, becsukva egy konyv volt a kezében,
akar egy // idézet, amely most mar idegen és megfejthetetlen / marad.” (Allegoria II1.)
Valdban dthatolhatatlanok Berlin lathatatlan falai egy olyan atutazé szamara, aki meg-
annyiszor tallépett sajat hatarain, hogy ujra és Gjra visszatérve az életbe és — ha téredé-
kesen is - elbeszélhesse mindazt, amit odaatrdl (és nem odaat) latott?

»A vers ajandék marad, erdteljes felidézésével, rettenetes vizidival, abszurd ki-
szamithatatlansagaival — de ugyanakkor persze ajandék-mivoltdban is 6rzi, s el nem
hagyhatja toredékes jellegét: hisz akkor, ha kilépiink beldle, tjra az a vilag vesz koriil
benniinket, olvasokat, irékat, Hamletokat, Holanokat, melytdl, kimondasa soran, a vers
szeretett volna, Orfeuszként, megszabaditani minket” - irja Margocsy Istvan Vladimir
Holan Ejszaka Hamlettel cimd poéméjanak utdszavaként a Tézsér Arpad forditasat
koz16 kotetben.® Borbély Szilard koltészete a sz6 szoros értelemben vett (ha van ilyen)
megszabaditassal nem ajandékozhat meg benniinket. ,,Mert nincs annal szomorubb,
mintha bizonytalan // cimre kiild levelet az ember.” (Levél IV.) Es milyen {izenettel?
Ha at is vergddiink a beszéd csapddin, mi maradhat meg a versek — Shakespeare kife-
jezésével — ,anyagtalan teremtés”-ébol,’ a felvillantott dsszefiiggések sztirt fényébél? Es
vajon mit kezdjiink azokkal a vdratlan egybeesésekkel, amelyek éppen a nyelvlabirintus-
ban val6 bolyongaskor rémlenek fel benniink a szavak mérlegelése kozben? ,,Olvastam
konyveket, halott bettik / sirkertjeit. Gazos utakon jartam / benniik, s nem talalkoztam
senkivel. // Kigy6 kuszott at eléttem, és azt / mondta: »Latod, e kert halott, mint / lelked
is, melyet kiszaritott a kétely. // Mert a kétely harcolt a vaggyal, hogy / elbeszélhesd azt,
amit csupdn sejtesz,” (Toredék X.) Ha beleolvasunk Pal apostol Korintusiaknak irt II.
levelének 3. fejezetébe, taldn kozelebb keriilhetiink ehhez a sejtelemhez: ,,Hiszen a betti

8 MARGOCSY Istvdn, A lélek magdnyos pdrbeszéde (Viadimir Holan: Ejszaka Hamlettel) = Vladimir
HoraN, Ejszaka Hamlettel, ford. TézsEr Arpad, Pozsony, Kalligram, 2000, 69.
° SHAKESPEARE, i. 1., 644.
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0l, a Lélek pedig éltet” (2Kor 3, 6.) A Berlin ¢» Hamlet holtra valt lelkei — Shakespeare-
t6l, Jozsef Attildn és Pilinszkyn 4t Kafkaig — a bettik labirintusdban keringenek.

X % %

Alkonyat. A Berlinben bérelt szoba rejtekében elpihen a megfaradt, utra kelt test. ,, A
terasz kicsi és sziik, de kiviszem magammal a / telefonasztalkat, egy gyertyat, amelyet
valoszintileg / dramkimaradas esetére helyeztek el a fiird6szobai // tiikor ald. Menekii-
16k a zajok el6l. Felkésziilok a munkara, / de nem megy az irds. Amikor mintha az egész
nap / faradtsaga emlékek alakjat 6ltené, amelyek megjelennek / koriilottem és szamon
kérnék rajtam, hogy mire // forditottam ezt a napot, akkor egyszerre minden megvonja
/ magat télem.” (Levél V1.) Az angyalszobor labanal elalszik lassan a Varosisten is. ,,Sen-
ki sem jut itt keresztiil, hat még egy halott tizenetével. Te azonban ott {ilsz ablakodban

és megalmodod, mikor eljon az este”'

MATE Papp
"And when the night comes...”
(Szilard Borbély: Berlin ¢ Hamlet)

Szilard Borbély’s Berlin ¢ Hamlet may raise a number of questions about the subjectivity
of postmodern text creation. Berlin has a special place in the ambivalent relationship
between the literary tradition evoked by the poems and the author’s unexpressed
intention. All of these broaden and narrow down the range of possible interpretations
of this book. The streets, statues, museums of the place called "Urbangod” stand as the
crumbling sets of the declining European culture. Parallel with this, the tools of poetry
seem to peel off the disappearing character of the poet, who represents an existence
without a centre. The language of the poems is a mixture of sceptical and elegic tones,
while the textual world is enigmatic, fragmented and it relativizes the allegorical speech
- all these give way to a number of assumptions about the lyrical self which is revealed
in poetical roles, and which, at times, exposes itself. A monological dialogue stems
from the implications of the hiding lyrical self and the summoned spectre, in which the
distance between the speakers and the addressees is insurmountable. This distance can
be partially covered by an analysis, as the author, lost in the labirynth of sounds, can
only fill the space between the texts by his own absence.

10 KAFKA, i. m., 199.
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