AFRA JANOS

Meditativ nyelvi kisérletek
(Borbély Szilard: Adatok)

Borbély Szilard szépiroi tevékenysége eldszor egy 1993-as Alfold-kozleményt — pon-
tosabban egy hosszuvers és a hozza kapcsolodé mentori ajanlé megjelenését — ko-
vetden valtott ki erételjesebb szakmai visszhangot. A Hosszii nap el huszonharom
oldalon at hompdlygd dramai jambusait' Nadas Péter Olvasoi vélemények cimi irasa
kovette, amelybdl kideriil, miképp kereste meg a debreceni szerz6 e ,korszakos kol-
temény” kézirataval, melyet 6 hosszas halogatas utan elolvasott, majd elkiild6tt mas
véleményformald irodalmi alakoknak, Orban Otténak, Esterhazy Péternek, Balassa
Péternek, Mészoly Miklosnak. A szoveg jelentdségét alatamasztandé Nadas idézett
is leveleikbdl irdsaban.” Ez a kétségkiviil legitimalo erejii gesztus, majd a nem sokkal
késébb konyv alakban megjelent szoveg is szakmai vitat generalt: igy valt aztan a két
ujabb konyv — A babu arca/Torténet (1992) és a Hosszu nap el (1993) — mellett az els6,
Adatok (1988) cimi kotet is érintéleges témavd irodalmar berkekben.> Am valéjé-
ban ezutdn is egyetlen szigorubb értelemben vett kritikai hozzaszolas érkezett hozza.
Az elsé harom Borbély-konyvet egyiitt szemlézé Bodor Béla komoly fenntartasokkal
nyilatkozott a szerz6 induldsarol — részben talan azért is, hogy a Hosszii nap el cim(
kotetet fordulatként, mindségi ugrasként értékelhesse —, ami legszemléletesebben eb-
ben a tételmondatban mutatkozik meg: ,,[a]z Adatok szerzdje fényévnyi tavolsagban
van attol, hogy a »nyelv médiumanak« nevezhesse magat™* Ez az itélet pedig aligha
0sztonzott sokakat az azdta is nehezen hozzaférhetd kotet felkutatasdra, olvasasara.
Borbély Szilard elsé konyve nem tudott szamottevé olvasoi vagy kritikusi érdek-
16dést generalni kozvetleniil a megjelenése utan, igy joforman reflexiok nélkiil ma-
radt. Ez azzal is magyarazhatd, hogy az Adatok nem egy erds branddel rendelkezd,
a konyvterjesztdi halozatba becsatlakoztatott, févarosi szépirodalmi konyvkiadénal
jelent meg, hanem a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen, amely mar akkoriban is
a debreceni oktatdsi intézményhez kapcsolodo kutatok, tanarok munkainak kozre-
adasat szolgalta elsédlegesen, igy az els6 Borbély-kotet meglehetds hatrannyal indult

' BORBELY Szildrd, Hosszii nap el (drémai jambusok), Alfold, 1993/5, 3-25.

2 NADas Péter, Olvasoi vélemények, Alfold, 1993/5, 26-27.

* A hivatkozott szévegek felkutathaté oldalszamait a f8sz6vegben zdrdjelesen jelzem az els6 és eddigi
egyetlen kiadds alapjan: BorBELY Szilard, Adatok, Debrecen, KLTE, 1988.

* BoDOR Béla, Istenhez hdtrdlé mondatok: Borbély Szildrd: Adatok, 1988; A babu arca/Torténet, 1992;
Hosszt nap el, 1993, Holmi, 1994/10, 1539.
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a kortars lirat egyébként is egyre inkabb hattérbe szorité konyvpiacon, éppugy, ahogy a
kiaddi legitimacionak erésen aldrendelt kritikai forumokon is. Ezen a helyzeten az sem
segitett sokat, hogy a konyv az akkoriban a bolcsészkaron szerkesztett, de orszagosan is
ismert, Hatdr cim folydirat konyvsorozatanak masodik fiizeteként jelent meg.

Miifaji kevertsége, stilaris sajatsagai és olykor patetikus hangneme miatt az Adatok
sok tekintetben eleve nem felelt meg a rendszervaltas idején dominal6 versolvaséi
elvarasoknak, igy nem is igen lett volna esélye egy nagyobb kiadénal térténé megje-
lenésre. Azt remélem, ennek az els6 olvasasra kissé széttartonak latszo, ugyanakkor
e széttartasban kovetkezetes, az olykor anakronisztikus nyelvezetet experimentalis
megoldasokkal jatékba hozd, ennyiben az avantgard kisérletez6 attit(idjére is er6sen
épitd szovegkorpusznak a — kordntsem minden részletre kiterjed6 — vizsgalata hoz-
zéjarulhat az életm elsé szakaszanak rehabilitaciéjahoz, illetve a késdbbi Borbély-
mivekbdl ismertté valt tematikdk, motivumok és gondolati csomdépontok elézmé-
nyeinek felfedezéséhez.

Gerliczki Andras Adatokrdl sz6l6 rovid recenzidja egy olyan jellegzetességre hivta
fel a figyelmet, ami az életmi késébbi alakuldsanak fényében kiilonosnek ttinhet: ,,[a]
konyvben etikum és esztétikum egyenrangu formdlderdk, bar a cselekvo személyiség
minden alkalommal a mivek hatterében marad”;’ ,,alig vessziik észre a sorok mo-
gott a koltot” Természetesen nem az etikum és esztétikum parhuzamos jelenlété-
nek tételezése kelt itt meglepetést, hanem a szerzé személyének hattérbe huzodasat
észrevételez6 mondat, hiszen a Borbély késébbi munkéssagaval foglalkozo irodal-
maroknak rendszeresen szembesiilniiik kell a személyes élettorténet feldolgozasara
utalé informacidkkal. Ugy tetszik, hogy a személyességnek ez a médozata itt még alig
észrevehetd, jollehet valojaban nem teljesen hianyzik. A Légigék ajanlasaban példaul
azt olvassuk: ,,édesapdam mesedtletébdl” (30.), majd a kotet egyik legrovidebb és legszi-
karabb versének rovidmondatai kovetkeznek. A mesék jellegzetes, ,,Hol volt, hol nem
volt, volt egyszer egy” nyitéfordulatat az ,Egyszer seholsincsben” feliités idézi meg
és irja felill, eltorolve ezzel a mesei regiszter jellegzetes megoldasat, az elmondottak
»volt’-ban valo lehetdséggé valasat. Mintha a gyerekkortdl valé eltavolodas fejezdd-
ne ki ezaltal, mikdzben a toredezettnek hatd rovidmondatok képei az idé mulasat
reflektaljak a mult és jelen, a fény és fénynélkiiliség egymasrakovetkezésével, s az év
napjainak szamat idéz6 ,,Hairomszazhatvanot termében egyediil.” (30.) sorral. A hang
felkutatdsa cimi sz6veg prozai jellegzetességeket hordoz mind nyelvhasznalataban,
mind narrativaképz6 megoldasaiban, de autoreflexiv gesztussal a Légigék cimt vers
»Nyelv / nélkiili helyben”” sordra visszautalva indul. A sz6veg masodik felében itt is
talalhatunk az alanyisagra utalé grammatikai és narrativ elemet: ,,Dél felé vettiik az
iranyt, amerre a nyomok vezettek, és a nagy gesztenyefa dgai kozt mégegyszer latni
véltiink néhany ugrandozé harkalyt, de lehet, hogy mindez gyermekkorunk idejébdl

® GERLICZKI Andrds, Borbély Szildrd: Adatok, Alfold, 1988/11, 95. (Kiemelés az eredetiben.)
¢ Uo.
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meriilt most fel” (32.) Természetesen ez a néhany jelzés nem teszi indokoltta az ala-
nyisag feltételezését vagy a korai szévegek biografikus olvasatat.

A személyesség kérdésénél fontosabb lehet a személyes érdeklddés alakuldsanak
megfigyelhet6sége, a sajat nyelv megtaldldsanak iranydba tett lépések feltérképezheto-
sége, hiszen az életmt kozismertebb opuszainak szdmos jellegzetes megoldasa, gon-
dolata és fordulata fedezhetd fel az els6 konyvben. ,,Az Adatok kisérlet egy sajatos lirai
jelentéstan, esztétikai kommunikacios rendszer létrehozasara, melynek els6 lépése a
nyelv meg- és Gjjateremtése™ — irja a lényegre tapintva Gerliczki idézett recenzidja. A
versek altaldnos jellemzdjének ugyanis a nyelvi és formai kisérletezés, a szamokkal és
a tordeléssel folytatott jaték, a keleti és nyugati spiritualis tradiciok és filozdfiai tételek
toposzainak parhuzamos megidézése és szintetizalasa, a misztikumba hajlé természeti
képek atmoszférateremtd erejének aktivizaldsa tarthatod. A prozai és lirai, narrativ és
értekez részeket keverd esszé(verse)kben pedig a nyelviség és a koltészet kérdéseinek,
pontosabban a nyelv transzcendens dimenzi6inak taglalasa (A hang felkutatdsa; [az el-
fektetett nyolcas]; Tordelt sorok), a kapcsolatokban megnyilatkozé metafizikai kérdé-
sek reflexidja (Az tijrafogalmazas parabolisztikus nehézsége) a jellemz6. Kézenfekvének
latszik tehat, hogy Bodor Béla fontos referenciapontnak tartja Hamvas Béla és Erdély
Miklés szovegvilagat a korai Borbély Szilard ambicidinak megértéséhez. Ugyanis, mu-
tatkozzon bar nagyon kiilonboz6 alapallasinak ez a harom szerzd, a metafizikai érdek-
16dés kétségtelentil 6sszekoti Oket. Az dsszehasonlitasban Bodor ugyanakkor elmarasz-
talja a korai Borbélyt: ,,[o]lykor Hamvas Béla vagy Varkonyi Nandor is az esziinkbe
juthat, de Borbély Szilardnak esze agaban sincs az 6vékhez hasonlé mérhetetlen appa-
ratust gorgetni maga el6tt. Bolcselkedésének kedvenc kategoridi a fény, az arnyék, a fa,
a madar, a lepke, a ko, a kert; tehat a vilagnak az emberi szellemtdl a legkevésbé fiiggo,
leglétezobb objektumai. A roluk szol6 mondatok azonban nem eredetiek és nem ponto-
sak, szohasznalatuk sejtelmes, metaforikus.™ Valamivel késébb pedig igy fogalmaz: ,,Ha
azon gondolkodom, hogy akadt-e a magyar koltészet és bolcselet torténetében hasonléd
ambicidkkal fellépd alkoto, Erdély Miklés neve jut az eszembe. Ot azonban avantgar-
dizmusa eldrehajtotta, olykor ugyan szeszélyekt6l sem mentes szellemét mély gondolati
fegyelem hatotta at, és arra torekedett, hogy személyes, testi jelenlétével hitelesitse mun-
kait - nem a k6z6nség, hanem sajat maga el6tt. Ezek hijan Borbély Szilard miivei gyakran
sterilek, szétesok, szerkezet nélkiiliek; a tét pedig, ami nélkiil az eftéle szellemi elfoglaltsa-
gokat iires idotoltésnek tartom, csak a szerzé szamara létezik; az olvasonak nincs elég
tampontja ahhoz, hogy felismerje™ A harmadik kétet elemzése alkalmaval Gacs Anna
szintén elmarasztalja az Adatokat, s vele egyiitt A babu arca/Torténetet is, ugyanakkor
azt is latja, hogy ,egy koltészetteremtd, -megujité program” rajzolddik ki benniik.'

7 Uo.

8 BODOR, i. m., 1540. (Kiemelés az eredetiben.)

® Uo.

1 GAcs Anna, A drdma mértéke, avagy a mérték dramdja: Borbély Szildrd: Hosszt nap el, Alfold, 1994/7, 81.
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Ugy vélem, az Adatok eklektikus vildgahoz nagyban hozzajérult valamiféle avant-
gard koltészeti kisérletezés, aminek a szandékoltsagat igazolhatja egy késébbi, a 90-es
évek kozepén késziilt interju: az ,,avantgard rendkiviil fontos dolgot csinalt, az iroda-
lom nem oriilt ennek, és ma is igyekszik tigy tenni, mintha ez nem lett volna, pedig
azota alapvet6en mas a helyzet. Az avantgard tobbek kozott nyilvanossa tette, hogy
az irodalom nem a verbalis nyelvet beszéli, az irodalom szdmara a verbalis nyelv csak
egy a sok koziil, amiként azt is, hogy szandékai szerint sem az igazsag szavait mondja,
hanem a hatalomét; az avantgard ezeket a felismeréseket elvitte a lehetséges kovetkez-
tetések hataraig, és egy-két évtized alatt kideriilt, hogy elég sztik ez a tér. Az avantgard
»zsokéja« megtapasztalta, hogy a tarsadalmi térben igen sokféle nyelvet, jelrendszert
beszél az ugynevezett miivészet (és azért nem mondtam avantgard »miivészt«, mert
a muvészet ebben az értelemben els6dlegesen intelligencia kérdése), és igazabol nem
a hagyomanyos jatékot érdemes jatszani, nem a szavakat, nem a szabdlyokat, nem a
mifajokat érdemes varialni, hanem ezeket a nyelveket, ezeket a jelrendszereket kell
jatékba hozni. Borzaszté dolgok ezek, nagy horderejii tudas az, ami akkor ily médon
napvilagra keriilt”"! - nyilatkozta ekkor Borbély. Vélekedését pedig az els6 kotet értel-
mezésekor sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hiszen korai irdsaiban jol kimutathat6 az
avantgard alkotdi attitlidjének dominancidja, még ha kozben valamiféle romantikus
szinezetet is kap a szovegek természetlirara és misztikumra valo nyitottsaga, illetve a
koltészet erejébe vetett hit ars poetikaja altal, amit mdr a szerzo6 altal jegyzett fiilszo-
veg is megfogalmaz: a ,koltészet nem sziint meg a csoda felé terelni képzeletiinket.
Egyszer talan eljutunk a megoldasig. A titok kézéppontjaban megszolal a nyelv. Ha
elvesziti konvencioit, megértjiikk, amit mondani akar”

»A lira meghalt, a vers testté lett” — ez a szintén a hatlapon olvashat¢ tételmondat az
Adatok egyik fontos visszatéré mozzanatara vilagit ra, mégpedig a szovegek anyagsze-
rliségének, vizudlis megjelenésének hangsulyossa valasara. A lira megtestesiiléseit veszi
sorra A végtelen koltészetrdl cimi kétetnyitd vers, melynek nyelvi megoldasai ugyanak-
kor szétfeszitik a mitikus hagyomanyrendszert: a szévegnek formadlisan minden sora
egy mondat, de a sornyit6 nagybetiik és sorzaré pontok kozé esd részek nem alkotnak
szabalyos mondatokat. A vers sorszerkezete nincs 6sszhangban az egymast koveto sza-
vak olvasasakor felismerhetd szintaktikai szerkezetekkel, igy a — késébbi Borbély-po-
étikaban is fontos szerepet jatszd — rontott nyelv vélik sajatos kizokkent6 erévé, ahogy
ezt a zarlat sorai is érzékeltetik: ,Megolvadt a h¢ az éllatok hangjukat. / Elveszitették
azota sok sziiletés. / Volt és nyaranta rézsakban pompaznak. / A kertek minden vilagbdl
ujabb. / Vilagok sziiletnek” (5.) Hasonld technika vonul végig a (a nyolcas megcsavart
nulla) cimt szévegben: ,, A kozép- / pont magara ismer, de. Tudata hianytalan, / 1éte 1ét-
telen. A koltészetben magardl beszél / a mas is, ahogy. Nem kot 6ssze paradoxona.” (62.)

A kotet masodik szovege egy esszévers, A lélek hdtorszdga, amely a megtévesztd
(verselemzés) alcimet kapta ugyan, de valojaban egy szamozassal harom részre tagolt,

! Egy konzervativ pesszimista: Borbély Szildrddal beszélget Mészdros Sdndor, Alfold, 1995/8, 57.
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tordelésében is valtozatos, kisérletez6 irds. A végig kisbetlis szovegfolyamot olykor
pontok szakitjdk meg, de itt sem mindig 6sszhangban a grammatikailag helyesnek
tlind olvasasmadddal. Kénnyti lenne a késébbi Borbély-lira egyik programadé gondo-
latdara ismerni példaul e sorokban: ,gondolataink fonalat elvagja a fejiink felett meg-
sz6lalo / rigd és kakukk egymas szavaival szélnak. / meg sohasem hallott hangokon.
igy a / fdjdalom. / mely nyelvet keres. / a fdjdalom Osszekapcsolddik a bosszival”.
(7.) A mondatok a lirat feltalalé dalnok, Orpheusz torténetébe futnak at, s a lélek
torténetébe: ,,az 6rokké visszatéro. test. / az idotdl elhagyatott kozéppont amely felé
gravi- / tal a tértdl elhagyatott Iélek elhagyatottsaga ho- / malyos jelbeszédével amely
a fajdalom / koltSien titokzatos. a Hold. hatalma / érthetetlen. a buzaféldek mogott
lapul” (8.) A szoéveg harmadik egysége mintegy két tombre szakad, am az egymas
mellé keriil6 sorok dsszeolvashatéak maradnak, igy keriil egymas mellé egy nagyobb
térkozzel az utolsé el6tti sorban ,,a hallgaté hang ha szélit:” (10.) és egy huszonegy
elvélasztojelbdl allo, kihuzott rész, amely beavatkozasra, a széveg tényleges kiegészi-
tésére késztetheti azokat az olvasokat, akik képesek felismerni az interakcidra buzdito
avantgard megoldast."

A kotet késobbi részeiben is visszatérnek az esszéversek, amelyek viszont mar nem
alkalmazzak A lélek hdtorszdga tordelésére jellemz6 varatlan valtasokat. Gyakran ko-
vetik egymast az atlagolvasd szamara merésznek haté mondatok ezekben a szovegek-
ben, példaul A lirai én mdssdgdban az alabbiakat olvassuk: ,,A nyelv akkor szolit meg
benniinket, amikor nem értjiik. Akiknek nehézségiik van a beszéddel, azok valéban
kifejezik magukat: kézzel-labbal. A vers mindig a beszéd megsziintével keletkezik.
Amikor a beszéd mar nem tud kozelebb juttatni ahhoz, ami kifejezhetetlen, akkor
megszolit a nyelv. Alkalmat ad: és ez a vers” (13.) Gyakoriak a nyelv és a koltészet
mibenlétére, kapcsolatara utald aforisztikus mondatok, és mogottiik szamos filozofiai
athallas munkal. Wittgenstein sorai juthatnak példaul esziinkbe, amikor az idézett
szovegben azt olvassuk: ,,Az én szamadra a nyelvben jelenik meg a vilag” Ugyanitt irja,
hogy a ,,[k]6z6s nyelvet létrehozni akaré korok sziikségszertien vers ellenes korok”
(18.) A kotet altal megteremtett heterogenitas, varatlansag, avantgardizmus mintha
éppen ezzel a (ma is érzékelhetd) torekvéssel igyekezne szembeszallni: ,,A vers {in-
neppé teheti a taldlkoz4st. Benne a nyelv szerkezete leplezédik le. Es az én ugy keriil
szembe 6nmagaval, mintha angyal jelent volna meg neki”. (19.) Ennek a kijelentés-
nek a hangsulyat néveli, hogy a cimlapon egy stilizalt angyal tlinik fel, mégpedig

12 Kiilonésen a mai olvasokat, hiszen hasonlé megoldasra talalunk példat a fiatal magyar koltészetben is.
2014-ben Magolcsay Nagy Gabor és Pantya Bea Metanoia Park cimt, kArton Galérias kidllitdsan az Apd-
casdtor adott lehetGséget arra, hogy a latogatok egy-egy széval hozzajaruljanak egy megadott szovegvaz
tovabbirdsdhoz. Késébb Magolcsay élt ezzel a megolddssal a nyomtatott versek kozegében is, a Mdsodik
ismeretlen cimi kényve ugyan nem teljes szavak, de betiik behelyettesitésére készteti az olvasét tébb pon-
ton is. A lehetdségek szdma itt ugyan lehatdroltabb, mint az érintett Borbély-versek esetén, olykor mégis
tobbféle megoldas lehetséges. MaGgoLcsay Nagy Gabor, Mdsodik ismeretlen, Bp., AmbrooBook, 2015, 35,
40-41, 42-43.
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a szovegvilagba vald belépést szimbolizalé ablakban. Az Angyali iidvézlet cimi kép
altal megidézett ikonografiai hagyomany egyértelmuen kijel6li a kotet metafizikai
iranyultsagat.

A konyv fontos sajatsaga, hogy a cimlapképet jegyz6 Bencsik Barnabas grafikai ki-
sérik a szovegeket, gyakran nemcsak illusztracioként, hanem egy-egy széveg szerves
részeként. A kotet ciklusokra tagoltsagat sem jelzik kiilon cimek, de a képek egyértel-
mt eligazodast adnak a tartalomjegyzékben és a ciklusok kozott is: az els6 — éppen 6t
szovegbol allo - egység el6tt 6t halat, a masodik el6tt négyet, a harmadik el6tt harmat,
a negyedik eldtt kett6t, az 6todik eldtt pedig egyet lathatunk. A versekben helyenként
kis vonalszerkezetek tagoljak a stréfakat, nontextualis jelekkel téve medialisan dssze-
tettebbé egy-egy irast, s egyben vizualis koltemények részévé avatva 6ket."* A versszo-
veg és a képi feliilet erds kolcsonviszonya, egymasra utaltsaga legkonnyebben a Tdj/
vers fdakra és varidcidkra, illetve az ezt kozvetleniil kdvetd Metamorfozisos vers esetén
igazolhat6, melyekre nagyobb figyelmet forditok az elemzés kovetkezo szakaszaban.

Az ,E. M.” monogramos ajanldssal ellatott, vélhetéen Erdély Miklésnak cimzett
Metamorfozisos versben a verssorok kozé beindazva ikonikus formakba rendez6do,
majd tovabbfut6 vonalak tagoljak a szoveget. Mivel a megszakitasokkal megképz6do
versszakok kiszamithatatlan hosszusaguak - egy-, két-, harom- vagy négysorosak —,
s a toréseket a nyelvi lezarasok tobbnyire nem vagy nem az adott helyen indokolndk,
ugy érezhetjiik, hogy a nonfigurativ képi jelek mintegy betolakszanak a szoveg értel-
mezési terébe. Tovabb bonyolitja az olvasast, hogy a verssorok elején, a szovegtol egy-
két centire olykor szamok tlinnek fel, de korantsem esetlegesen. Mivel a vers feliitése
a bibliai genezis képét idézi fel az olvasdban - ,,1. a tenger sziiletése igy tortént” —, az
elsé sor elején 1év6 egyest a biblikus tagolo elv mimézisének, versszakjel6lonek tekint-
hetnénk, 4am ha tovabbhaladunk, hamar kideriil, hogy itt tobbrdl van szé. A szamok
belsé alpontokat kapnak, majd az alpontok tjabb belsé tagolast, s lassan vilagos lesz,
hogy a nyelvi formuldk miikédését, pontosabban azok varidnsait jelzik a tovabbi sza-
mok: ,,1.2.1. a hulldmok tszdsa a mozgas / [vonaldbra] / 1.2.2.1. a mozgasok hullama
az Uszas / 1.2.2.2. a mozgasok uszasa a hullam / 1.2.3. az uszasok hullama a mozgas”.
(26.). Avagy késébb: ,,2.2.3.1 a sz€l inditotta el a mozgast / 2.2.3.2 az uszas inditotta
el a halakat / 2.2.3.3 a csillag inditotta el a hullamokat.” (28.) A vonalabrakra flzott
apro, visszatérd kis jelzések pedig sematizaltan idézik meg a szovegben megneve-
zett dolgokat, illetve azokhoz mérten nyernek jelentést: hullamokat, domborulatokat,
haromszogeket, spirdlokat, racsozatokat és csillagformakat lathatunk kirajzolédni. A
szoveget befejezd ,,3.2.3.2. a foly6 foldje a tenger” (29.) sort alulrdl egy — az addigiak-
tol rovidebb és egyszeriibben atlathat6 — vonalabra koveti, amely itt mar a piktografia

¥ Mai horizontrél nem tlinik kiilonésnek, hogy egy vizuilis koltemény szovegéért és megjelenéséért
nem ugyanaz felel. Ha példaul Kele-Fodor Akos Textoldtria cimt kényvét vessziik szemiigyre, lathatjuk,
hogy ez utébbit Serfézd Péter jegyzi az ilyen miifaju alkotdsoknal. KELe-Fopor Akos, Textoldtria, Bp.,
JAK+PRAE.HU, 2010, cimlap, 8-9, 26, 43.
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pontossagaval forditja le a szoveget: egy ivesebb hullamot a foldkitiiremkedést jel616
haromszog kévet, majd azt egy kor alaku, allévizet jelolé abra. A Metamorfozisos vers
cime mindezek fényében nemcsak a nyelvi jelek rendszerbeli atrendezhetéségének
jelentéslétesitd erejével vald kisérletezést el6legezi meg, de a nyelvi és képi tartalmak
egymasba alakuldsara, Osszetartozasara tett utalasként is értelmezhetd, vagyis a mti a
jelolérendszerek egymasba alakitasaval is kisérletezik.

A Taj/vers fakra és varidciokra mar cimével is a képi és a szoveges tartalmak egy-
masba agyazottsagara hivja fel a figyelmet. Az dsszetett szokapcsolat valamiféle ala-
rendeltségi viszonyt feltételez: a ,fak” és ,variaciok” elsédlegességét sugallja, ezek
hatasara képzédhet meg a ,,t4j” és a ,vers” maga, melyek pedig a cimben kozbeékelt
perjelnek koszonhetden nem olvashaték egybe, inkabb a kiilonbozésiik, a koziilik
valé vélasztas lehet6sége jelolodik altala. Nem tajversrdl van tehat szo, hanem ,,taj”-
rol vagy ,vers’-rél. Amit ez a kettdsség jelolhet — az el6hivott szimulakrum valdsag
és a szovegkép -, mindig egyiitt, illetve gyors hangsulyvaltasokkal, oszcillalva hatd-
rozza meg az olvasds folyamatat. A cim masik fele szintén ezt a megkiilonboztetést
erdsiti: mig a ,,fdk” a tartalmi, addig a ,,variaciok” a formai jegyek jelol6i. Mikozben
persze a fa onmagaban is egyfajta — szemléltet6 abraként gyakran hasznalt - struk-
tura, amely varidnsokban nyilvanul meg a természetben. A vers befogadasakor ter-
mékeny fesziiltség képzodik a szoveg enigmatikussaga és a szemlélteté képpel valod
kozvetlen Osszekapcsoltsaga kozott. A képi tartalmakban kiilonbozé stilizalt fakra
ismerhetiink, és izgalmas megfigyelni, ahogy egy-egy esszévers - itt példaul A lirai én
mdssdga — értelmezi is a sz6vegek megoldasait: a vers ,,[n]em egyszertien megismétli
magat, hanem allandéan mutansokat hoz létre”. (14.)

A tizennyolc soros, egy strofaba rendezett Tdj/vers fikra és varidcidkra refrénje
négyféle variansban tlinik fel, mindkét sorbdl egy-egy sz6 mddosul csak, am ez az
eltérés lényegileg mddositja a kijelentések iizenetét. A nontextudlis jelek utdni ket-
tospont révén a szoveg rogton az irashiannyal jelolt kimondatlan dologra iranyitja
az olvaso figyelmét, s feltételesen azt dllitja réla, hogy a tudat idealizalé aktusaban
allandoésagot nyerhetne: ,,- - - - - - - : az eszményitett valdsag / maga lenne a szét-
zlzhatatlan tokély:” (25.) A verset zard refrénvarians viszont éppen az idealizaltsag
elmaradasaban, a rogzithetetlenségben lokalizal valamiféle lehetséges célt: ,,- - - - - -
- : az eszményitetlen valésag / maga lenne a szétziizhat6 tokély:” (25.) Lényegében
keretes szerkezet versrdl van tehat szo, s a refrén variansainak spektruma képzodik
meg a szovegben. Az inditasban megfigyelhet6 befejezett melléknévi igenévi képzos
(-tt) els6 és fosztoképzos (-talan) masodik sortdl jutunk el a verszarlat fosztoképzds
(-atlan) els6 és folyamatos melléknévi igenévképzos (-6) masodik sorbeli variansaig,
mig a kozbeesd két refrénvaltozat ezek kombindcidibol képzddik. Feltling, hogy a
hidny és a feltételesség kijel6lése mindig nagy hangsulyt kap ezekben a mondatokban.
A kétsoros versinditd refrénvarianst harom koétetlen sor koveti, majd ismét refrénva-
rians, aztan négy kotetlen sor, Gjabb refrénvaridns, és ismét harom kotetlen sor, végiil
zarasképp az utolsé refrénvaridcié sorparja. A szoveg szerkesztettségérdl arulkodik,
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lek, igy alulrdl felfelé haladva is olvashat6 a szoveg zavaré megakadas nélkiil - kiilo-
nosen igy, hogy a hidnyos grammatikai szerkezetek egyébként is gyakoriak ebben a
versvilagban.

A refrén elején felting kis elvalasztojelekkel kihtizott részek az utanuk allé kettds-
ponttal arra késztetnek, hogy behelyettesitsiik azt, ami szamunkra ,,az eszményitett
valésag” vagy ,,az eszményitetlen valdsag”. Csakhogy épp ez a képileg megjelenitett
hidny mutat rd4, mennyire nehezen rogzithetd ez akar csak egyéni szinten is. Szintén
ezt az atmeneti jelleget hangsulyozza a fa motivikus visszatérése a szoveg refrénvari-
ansok kozotti soraiban: ,,maga lenne a szétzuzhatatlan tokély: / agait a fa tartja 6ssze”;
»maga lenne a szétztizhato tokély: / a madar felszalldsa el6tti / pillanatokban a fa alig
érezhetd / remegésének szerkezetében fesziilve”; ,,finom megfigyelésében az agak / és
levelek torékeny viszonylatait / megbont6 nap/fény elmozdulasai” (25.)

A szoveget zar6 kettGspont nemcsak arra hiv fel, hogy a verset nyitott mtiként
olvassuk, vagy a szoveg elején ujrakezdjiik, hanem lehetéséget ad arra is, hogy az
iras mellett jobbrdl és alulrdl lathaté favaridciok képsoranal folytassuk az értelme-
z61 munkat. Stilizaltsagukbol adéddan a formak valdjaban jobban emlékeztetnek egy
indds vizindvényre, mint fara, de a szoveg cime egyértelm iranyt szab az asszociacio-
nak, ugy, hogy feliilrdl, az egyagu verziotol lefelé indulva egyfajta fejlddési vonal latszik
kirajzolodni: fazisrajzokként tekinthetiink az egyes abrakra, nemcsak az agak szama
novekszik ugyanis, hanem a torzs is egyre bonyolultabb lesz.'* Az oldal bels6 6ssze-
tiiggésrendszerében a Tdj/vers fakra és varidcidkra cim tehat a kiilonallo képi elemek
els6bbségét allitja, melyek egyiitt képezik meg a tajat, éppugy, ahogyan a variaciok
a verset, s ezek az abrak odaérthetdek akar a refrénindité sorok ,,iires” helyeire is."”

A romantikus tajleir6 koltészetet idéz6é motivumkincs az itt elemzett versek mel-
lett meghatdrozé példaul a Szélfujta elégidaban vagy A vakond-ok-kibukkandsaban
is. A leird részek azonban mindig a bels6 folyamatok momentumainak elbeszélésé-
vel 6sszekapcsolddva jelennek meg, a szovegek zarlata pedig rendre egy mar sokszor
megelSlegezett metafizikai tavlat megnyitasaig jut el. A sz6veg ott ér tehat véget, ahol
mar nem folytathat6 a beszéd, Borbély Szilard korai koltéi programja szerint a vers
feladata ugyanis az, hogy érzékelhetévé tegye, ami elbeszélhetetlen. Mint A lirai én
mdssdgdban irja: ,[h]a tehat nincs ra szavunk, és nem tudunk beszélni, akkor 6nkén-
teleniil is megszolit a nyelv. Amikor elveszitjitk beszéloképességiinket, akkor eljutot-
tunk valaminek a kifejezéséhez. Lehetéségiink adatott. Es éppen a nyelv adta meg az-
altal, hogy latszolag cserbenhagyott. Pedig ellenkezdleg. Soha ennyire még nem volt

!4 A hat- és hétdgu fa felcserél6détt a sorban, de ez a lényegi elgondoldson nem valtoztat sokat, legfeljebb
hangsilyozza a valtozas egyirdnytisdgdban bedll6 anomaliak, kiszdmithatatlansdgok szerepét.

1> Azt mar csak érdekességképp emlitem meg, hogy a refrénvaridnsokat nyité nonverbalis jelsor éppen
nyolc elembél all (mar ha a kettdspontot egynek vessziik), éppen annyibol, ahdnyat a verset 6vezd fakbol
is lathatunk.
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a segitségiinkre. Igaz, nem is volt ennyire sziikségiink rd. Amikor megszélit valami, és
nem tudunk valaszolni, mert beszédiinknek nincs ra szava, akkor szolit meg a nyelv. Es
valasza a vers lesz” (13-14.) Szemléltetésképp figyeljiink tehat A vakond-ok-kibukkands
cimu szovegre, mely igy indul: ,targyait dsszegytjti a fold vizeit a tenger / vonasait az
arc”. (38.) A szoveg végéhez kozeledve tjra az inditd sorok szavai térnek vissza, de ismét
atrendezddve, ezzel készitve el6 az erds lezdrast: ,vizeit az / arc vonasait a targyak, a
nagy eszkatologikus / pillanat el6tt: a foldkupac id6tlen nyugalma” (38.)

A harmadik ciklusban olvashato versek a gnosztikus és kozépkori misztikus iratok
szellemiségét és logikajat, a meditacio és a lamentacié hagyomanyait, olykor pedig a
zsoltarokat idézik fel. Az alkonyat mindennapi apokalipszise és A Nyolcadik Angyal
elégiddja a Nagy Varos falai kozott példaul egyarant kérdések sorjazasaval szolitja meg
az Urat, mig Az elmuilds ropke melankélidja egyenesen raparancsol: ,Uram; / menj el
onnan, ahol vagy Egy / masik helyre: a szamkivettetésbe” (45.), késobb pedig a vele
vald egység valik hangsulyossa: ,,Uram: lelkem: e / latomas”. (45.) A haldl kozelségét
sugdarozza a szoveg zaklatottsaga, a vizidszer(iség, s az isteni szimbdélum megidézésé-
vel a zarésor is valamiféle beteljesedést el6jelez: ,Vagya mar csak a Nap”. (45.) Nem
nehéz raismerni e versekben Origenész, Uj Teolégus Szent Simeon vagy éppen An-
gelus Silesius misztikus gondolataira, sdt, az idézett helyen az olvasé szamara a ploti-
noszi emanaci6 tana is felsejlik, amely az isteni egybdl valé kidradassal magyarazza a
lelkek eredetét és végsé lényegét; innen (is) értelmezhetd, mikor A lirai én mdssaga-
ban ezt olvassuk: ,,A 1élek azonban 6sszekot: akar a tavolban 6sszehajlé fak. Egységes
és oszthatatlan, de a versben a sajat nyelvemen és énként szolit meg” (19.) ,,Az én
pedig a lélek nyelve, amely a versben alkalmat talal arra, hogy megszélitson.” (20.) E
felfogas szerint tehat a lira egy magasabb eré médiuma.

A Teremtés konyvének fordulatait, motivumait a Metamorfozisos versen kiviil pél-
daul a - Gerliczki és Bacsé altal legsikeriiltebbnek mindsitett'® — Ndrcisz cimt vers
is megidézi ,,az 6 nemiik szerint” fordulattal. A fléra és fauna mozgasainak leltarja-
val indul a szoveg, amelyben Wedres Sandor verseinek zeneisége, természetmisztika
irdnti vonzalma is megidézddik az olvasdban, ez segit dekddolni a szoveg el6tti ajan-
lasban olvashaté ,W. S.” monogramot is. A szamozassal harom hosszabb egységre
bontott vers els6 része hasonléan indul, mint tébb masik, a romantikus tajkoltészetet
jatékba hozé munka. A természeti képeket személyes benyomasok kovetik, sorok,
melyek fojtott indulattal regisztraljak a lirai én vilagba vetettségét s végiil még a vi-
lagbol is kitaszitottsagat: ,,ezt a vildgot nem / szeretem; kivet magabol, és hullamként
partra mos: / mint emészthetetlen szemetet: gytlol” (47.) — a tagmondatok kozti ket-
téspontok novelik a fokozds kifejez6erejét. Borbély Szilard Hérakleitosz egyik tore-
dékét is beépiti a szovegbe, sz6 szerint idézve a filozofust: ,,a halhatatlanok halandoék:
a / halandok halhatatlanok: minthogy élik / azoknak halalat: azoknak életét / pedig
haljak” (47.), am a vesszok helyére illesztett kettéspontok erdsebb toréseket idéznek

16 GERLICZKI, i. m., 96; BACSO, i. m., 1539.
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el6 a szovegben, igy a tagmondatokat egymast kifejtd, magyarazd, egyre nyomatéko-
sabb részekké teszik.

A masodik egységben egy mitoszi alak képzédik meg a versbeszéd dltal, aki a
pogany dldozatot bemutaté emberek szertartasarol tudosit, akarcsak a ,,mindent laté
szem, akinek az istenek elvették a szemhéjat. Nem véletlen tehat, hogy ez a zsido-
keresztény Istent és az degyiptomi Horuszt egyarant jelképezd szimbolum idézédik
meg az egység elotti képen, mégpedig angyalszarnyakkal felvértezve. A szem a budd-
hista tradicioban Buddhat jelképezi, aki a hagyomany szerint elmélkedései kozepette
rendre szembesiilt azzal, hogy lecsukddnak szemhéjai, ezért levagta 6ket: emiatt is
nevezik 6t a vilag szemének. Bar a lamentalé hang inkabb idézi a zsoltarok nyelvét,
a szoveg altal arcot nyerd versbeszélé akar az 6 alteregdja is lehet. Buddha halalra
vald felkésziilését beszélheti el igy az olvasd szamdra a szoveg: ,szememet, amely /
mindent latott: lassan bekoti a halyog / az ég boltozatat tartom ingd szaraimon; / a
lent és a fent bennem egyesiil; viragaim / erétlen lepkeszarnyak: rezegnek, zugnak, /
bontakoznak, és egyszer majd messze szallnak”. (49-50.) Ebben a zarlatban pedig A
Testhez kotetben olvashatd, ismert Borbély-vers el6zményére ismerhetiink, Az Ana-
tomidhoz soraira (amelyek akar az elsé kotet cimének értelmezését is iranyithatjak):
»Miként a részek, ugy vagyunk / a vagy szalara flizve. A test / szinhdza dsszerak és
szétszed / minden este. Rejtett doboz // vagyunk mi is, adat adatra / festve. Magnes-
szalag, memoria / tart 6ssze, mint a lepke / két szarnya kozt a részeket, // és verdes
konnyt teste”"’

Az Adatok kétet Narcisz cimi versének masodik és harmadik része kozé egy ujabb
szarnyas alak keriilt, kor és haromszog kozé rendezve. A hosszuvers utolsé egysége
mar egy emberin tuli pozicidbdl szél, szamon kéré hangon: ,,sz6lj hat: megtalaltad a
benned él6 idegent, / akit kerestél, mint baratot, és keriiltél, / mint ellenségedet; meg-
értetted a semmit, / amely ugy emlékszik magara benned is, / hogy el kell felejtened
azt, aki vagy // a lenti csondben o6rokre alvok almodjak / multta a jelent; jovové a
multat; benniik / emlékszik a csond, melynek alarca: vilag” (51.) Az itt is felismerhet6
- zsido-keresztény és buddhista hagyomanyt 6sszekapcsolo — szinkretista szemlélet
atitatja a kotet vilagat. A vers utolso sora tipografiailag, a keresztforma felidézését is
megengedd bettiformaval jelzi, hogy a harmadik egység a krisztusi aldozathozatallal
is Osszetiiggésbe hozhato: ,,ikon-arcom mogott csupa csond és banaT”

Erdekes, hogy a harmadik és negyedik ciklus kapott egy-egy, kizdrélag a tarta-
lomjegyzékben jeldlt cikluscimet is. A harmadik, Ndrcisszal zaruld ciklus, a Szdrnyas
ikonoltar a legrovidebb, négy versbdl allo rész, a negyedik, Holdkisérletek pedig a leg-
tobb - tizenkét zarojeles és egy zarojel nélkiili — szoveget tartalmazoé egység. Ez utob-
bi ciklus is (a korabbiakban madr nyilvanvalova vélt) természethez valé vonzodast
erdsiti, és a mitikus utalasrendszert viszi tovabb. A ciklust nyitd (a teremtettség te-
remtddése) példaul a buddhizmusra sokban alapozo6 schopenhaueri filozofia jegyében

7 BORBELY Szilard, A Testhez, Pozsony, Kalligram, 2010, 164.
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is olvashato, mikor a vilag képzetességérdl, agyi tevékenység altali megképzédésérdl
beszél; s itt is feltlinik a nyelvi megnevezhetdség filozofiai problémadja, ugy is, mint
a koltéi munka elsédleges kiindulépontja: ,Agyunk / kékes tomege kibukkanva a
teremtés masnapjanak / gomolygo meghatarozatlansagabol maris nevek / utan kap-
kodott” (55.) A panteisztikus vilagkép, azon beliil is leginkabb a spinozai szemlélet
teszi értelmezhet6vé egyes szovegek természetfelfogasat, példaul a (vdzlat egy vers
szineihez), a (befalazott vers) vagy a (végtelenitett visszaszamldlds) cim{i sz6veget,
melyben az aldbbiakat olvassuk: ,,az éj de néma lesz és oly valé / a dombja mogotti
rigd csérében sarguld / nap fiirtjei a szemébe 16gnak és az isten / szemébdl kicsordu-
16 tenger sivatagga lesz” (57.) Bar nem annyira az azonossag, mint inkabb az at- és
egymasba alakulas allandésaga fogalmazodik meg itt, a szoveg sodrdsa, az egymast
kovetd sorok tobbértelmiisége mégis a dolgok Osszetartozasat, aramlasat érzékelteti.
A megidézett természeti képek és a tordelés Osszekapcsoldsa miatt izgalmas (a vers
gorbiilete a szakadék) cimu szoveg: a legtobb soron beliil egy-egy nagyobb sziinetet
taldlunk, melyeket a sz6kozok hoznak létre, éppen a szintaktikai hatdrokon: ,,a tekin-
tet ive bontakozik a hold / a t6 tiikrén nyugszik a hald / kotozi az aramlast”. Amikor
pedig a képben épp az Osszekotottségen van a hangsuly, a soron beliili szakadasok
elmaradnak, példaul: ,,egy hid folott / két fa nyujt egymasnak kezet”. (63.)

A (hét lépcsdfok) a cim altal is sugallt ezoterikussagot erdsiti a nyité metafora-
lanccal, amely a taoizmus legfontosabb szimboélumatdl indul: ,,az ut a magat keres
told / a magat keresd f6ld a faradsag / a faradsag a porra nehezed6 id6” (58.) A teljes
metaforakat hasznald széveg egymast kovetd soraiban tehat az azonositobdl rendre
azonositott lesz, ez a cirkulacid vezet el egy jeloletlen szdszerinti idézethez. Lao Ce
Tao Te Kingjének részletét Wedres Sandor forditasdban épiti be szovegébe Borbély:
»ezért a bolcs / nem jar, hanem megismer, / nem néz, hanem megnevez, / nem cse-
lekszik, hanem végbevisz” A szoveg zarlata pedig a keleti bolcselet egyik ismerésnek
tetsz0, szép fordulatat idézi fel az olvasdban, az elmélyedésre, a latszat mogotti megis-
merésére 0sztonzo tanitast: , Az élet kezdetének / két feladvanya: a magad korét egyre
beljebb kell / vonnod, és mindig wjra ellenérizned kell, hogy / nem rejt6z6l-e valahol
a korodon kivil” (58.)

Az ,amikor lehull a h6” kezdetl széveg minden bekezdése az idézett inditéfor-
muldval zérul, csakhogy rendre a mondat kézepén érnek véget ezek a bekezdések,
tekintve nagy ivet jar be, a ciklikus folytathatdsaga helyett a lezartsag valik hangsu-
lyossa az utolsé szot zard ponttal, ez magyarazza a cimet: (a vers foldetérése). A cik-
luszard Rekviem a holdért zarlata az ismétléses szerkezetek és talan a vendégszovegek
Ujrahasznositasanak szerepét is hangsulyozza, de a jelrendszerek keverésébdl 1étreho-
zott formai kisérletezések tudatossagara is utal: ,,a vers logikdja a sajat farkaba harapo
kigy6 + : az ismétlés korkords valfajat mutatd alkotasok mogott altalaban ironikus
vilagkép 4ll + ismételjiik meg tehat: mégegyszer: utoljara: + azok nincsenek itt akik
vannak.” (71.) Mint latjuk, az iras sajatos megoldasa, hogy a matematikai jelet nyelvi
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jelként, mondaton beliili és mondatkoézi tagolo elemként alkalmazza, ugyanakkor az
idézett részben talalhat6 az egyetlen szoveghely, ahol masik irdsjellel egyiitt keriil a
szavak kozé, ez pedig kiemelt szerepiivé teszi az ezt koveto zarlatot. A szemantikailag
megjelenitett iréniat ugyanakkor legfeljebb a sajatos tagolasi invenciokban fedezhet-
jiik fel, a kotet hangoltsaga ettél még végig komolynak, olykor melankolikusnak, de
leginkdbb meditativnak mondhato.

Az Adatok utols¢ ciklusanak masodik szévege, a Tordelt sorok a kép-szoveg relacio
masik oldaldra helyezi magét, mint amit a verseskotet olvasdsa soran megszoktunk:
hattér a Kilizetés utan cimii rajzhoz, olvassuk az alcimet. A szoveg elsé és masodik
oldala kozt egy leeresztett karddal, elére csuklé fejjel sétalé angyal lathato. Megfor-
maltsdgaban éppolyan stilizalt, mint a kotet tobbi képe. Bar az esszévers el6tt a ciklust
nyité6 Magaba mélyiil6 elégida ,,szomorkas angyalok”-at (75.) emleget, a Tordelt sorok
utolsé harmadaig nem talalunk konkrét utalast a képre. A krisztusi kereszthalaltol
indit, s a nyelv misztikus erejének kissé nehezen kévethetd, de izgalmas mitosza bon-
takozik ki a szévegben, amely Jdnos evangéliumdnak kovetkezo soraira is visszautal:
,Es az Ige testté lett és lakozék mi kozottiink (és lattuk az 6 dicsdségét, mint az Atya
egysziilottjének dicsdségét), a ki teljes vala kegyelemmel és igazsaggal”'® Borbély
verse mar cimében utal sajat formai megoldasaira: ugyanis kdzpontozé irasjelek és
nagybetlik nélkiili, de helyenként a nagyobb székozokkel toréseket el6idézd, pro-
zaszeriien tagolt, egyetlen bekezdésként kozolt szovegrdl van szd. Fesziiltséget kelt,
hogy a hagyomanyos szovegszervezési szabélyokat kiiktatja ugyan, mégis valami kii-
16n0s jelentdséget tulajdonit nekik: ,,a szavakban benne van a teremtés pontos rend-
je akezdetlegestdl haladva a végleges felé a vessz6tdl a pont felé  és koztiik ott
van az egész vilag”. (78.) Ugyanakkor a Tordelt sorok cim arra is utal, hogy a széveg
lényegében az iras megsziiletésére fut ki. A beszéd mulanddsaga és az iras maradan-
ddsaga kozti ellentétet, am egyben a kettd egységét is érzékeltetik a kovetkezd szo-
vegrészek is: ,,az iras az pedig ugy van hogy a szavak megfényesednek ugyanazok a
szavak ezek amelyeket a vélyogfalak kozti sikdtorokban hasznalnak az 6sszevissza
tetok f6lé szokkend palotdkban mészarszékek és kocsmdk szavai de a szaj amely
kimondja ket azota mar fi lett és virag” (76.); ,az angyal szivébol hang aradt ki és
megteremtette a teret az irds koriil mert az irds az olyan hogy megfényesiti az angyal
szarnyat”. (78.) Mint latjuk, az alcimben megnevezett képhez val6 kapcsolddas ko-
rantsem leir6 jellegti, sokkal inkabb csak inspiraciot, apropot adott a latnoki beszéd
mukodtetéséhez. A fenti sorok utan hirtelen valtast hoz, amikor azt olvassuk, hogy ,,a
remény szivében megtorten zokog az angyal” és athatolhatatlan lesz.

Az Oedipust fordité Babits cimt hosszabb szévegben tisztdbban érvényesiil az esz-
szészerliség, am a cimben idézett mi csak apropéul szolgal a kétetben mar mashol is
hangsulyossa tett, de kissé esetlegesen egymasba kapcsolodé témak, kérdések kibon-
tasara, elemzésére. A keleti és nyugati vallasi hagyomanyokra, a személyes 6nbetelje-

'8 Jdnos evangéliuma, 1, 14. = Szent Biblia, ford. KARoLI Géaspar, Bp., 1992, IL., 109.
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sités kiilonféle interpretacidinak ismertetésére, a mitosz kollektiv tapasztalatanak, a
tragédia egyéni élményének kiilonbségeire, a szenvedés szakralitasainak mibenlétére
és mindezek Osszetiiggéseire koncentral az irds. Borbély szinte akadalymentesen kap-
csolja Ossze a tragédiahdsok és a passioban megélt krisztusi szenvedés elemzését. Azt
irja, hogy ,[a] megvaltds nem fejez6dott be a passidval: mindenkinek véllalnia kell
a maga feladatat” (89.), és szerinte ,,[a] passio nem az egyéni biin miatt kovetkezik
be, hanem egy a mar egyéntdl elszakadt blin miatt” (90.) Oedipust a szenvedés meg-
magyarazhatatlansaga dobbenti ra ,,a sziiletés és haldl egymasbamosddottsagara: a
halalban valé ujjasziiletés gondolatara” (91.), melyrdl a passio is tanuskodik. A széveg
a kereszthaldlnak ugy tulajdonit kiemelt jelentdséget, hogy nem avatja altaldnos érvé-
nytivé, meghagyja a valldsok és hagyomanyrendszerek pluralizmusat, de megallapit-
ja: ,A szabadsagot az eurdpai ember a passion keresztiil szerezte meg.”

A kotetet zard Passié cimi vers ,,P. J.” ajanlasa bizonyara Pilinszky Janosra utal, s
leginkabb a Négysoros cimt szoveg juthat esziinkbe olvasasakor. Az elsé négy sor — ,,a
diszleteket lebontjak / 0sszecsavarjak a zaszlokat / rakjak a székeket egymasba / do-
bogoétlan a vilag” - szavai még kétszer ismétlédnek meg, dm a masodik és a harmadik
sor modosult szérenddel, s utobbi mindharom alkalommal kiilonb6zéképp tilinik fel.
Az elsé és a negyedik sor szorendje is valtozatlan mindhdrom varidnsnal, rdadasul ez
utébbi a beljebb kezdés altal kiemelt hangsulyt nyer. A szdvegvaridciok egymas ald
rendelése mintha csak az Gjramondas sziikségességére, egyszersmind az ijramondas
altali hangsulyeltolodasok sziikségszertliségére hivna fel a figyelmet, ahogy teszi azt
szamos mas iras is az Adatokban.

Végiil a kotetet megel6z6 folydirat-kozleményekre utalnék. Egy a konyv megjele-
nése el6tti Hatdr-szamban ugyanis az Elégiddk kora és a Requiem a holdért cim ver-
sekben még egy olyan erételjes kiemel6 funkcidju tipografiai jel is el6kertilt, amely az
Adatokban mar egyaltaldn nem jelenik meg, de az avantgard koltészetben sokaknal
hasznalt kifejez6/hangsilyozo elem: az aldhuzas."” A Hatdrban még A lélek hdtorszd-
ga (verselemzés) sorai is mas tordeléssel, a sorkizaras hidnydban ranézésre is sokkal
versszeriibb megjelenéssel lattak napvilagot.*® Borbély Szilard korai, az avantgard
experimentalizmus feldl is olvashato, kisérletez6 versei valamelyest mar visszafogva,
rendszerbe szervezve jelentek meg tehat az els6 kotetében, S. Varga Pal lektoralasaval.
Az Adatok cimével ugyanakkor a kotet eklektikussagara, toredezettségére reflektal,
hiszen az ,,adatok” sajatos egymas mellé rendelése, szabad asszociaciok szerint torté-
no6 Ujrarendezése révén szervezddnek az irdsok. A kisérletezés az informacio-ossze-
kapcsolasi és kozpontozasi stratégiakkal, a transzcendencidra val6 nyitottsag adjak
e kolt6i indulas f6 sajatsagat, mindez pedig mindenféle kritikus hang ellenére sem
valaszthato el élesen a késobbi kotetek vilagatdl. Ennek a programszertiségét Bor-
bélynak az avantgard miivészetellenes programjaval is dsszecseng6 — a korabban mar

' BorBELY Szildrd, Elégidik kora; Requiem a holdért, Hatar, 1987/3, 19-24.
20 BORBELY Szildrd, A lélek hdtorszdga (verselemzés), Hatar, 1987/3, 15-18.
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hivatkozott interjuban elhangzott - szavai csak megerdésithetik: ,, Alapvetéen iroda-
lomellenes vagyok, de irds parti; az irodalomellenességem pedig azokat a teriilete-
ket célozza, amelyeket az irassal szembeallithaté rarakédasoknak érzékelek. Minden
olyasmi ellen, ami csak arra van kitalalva, hogy bizonyosfajta, nem valami egynemd,
hanem kevert hatalmakat szolgédljon. Az irds hosszu idoén keresztiil 6sszekapcsolo-

dott, igen szorosan azzal, amit kozonségesen szellemnek lehet mondani.”*!

JANOs AFrA

Meditative linguistic experiments

(Szilard Borbély: Adatok [Data])
The first book of Szilard Borbély, Adatok (1988), did not receive much attention from
the readers and the critics, so it has not received any professional reviews. It is a book
with eclectic genres, stylistic peculiarities and pathetic tones of the voice, that did not
meet the readers’ expectations in the time of regime change. Critics of Borbély’s later
books consider it an experiment. No comprehensive interpretations have been written
and its place in the oeuvre has not been determined. The book is divergent at the first
reading, yet this divergence is consistent. The style is often anachronistic, but the setting
is full of experimental solutions, therefore the texts rely heavily on the experimental
attitude of avant-garde poems. The study of the text corpus with its essayistic and lyrical
details help to rehabilitate the first chapters of the lifework and to discover the topics,
motifs and motivations of Borbély’s subsequent books. This essay takes a closer look
at the first and only edition of Adatok, including the (essay)poems and related visual
parts, the characteristics of Borbély’s first publications prior to this volume, and also
the connections between Borbély’s early poems and the avant-garde.

2l MESZAROS, i. m., 57.
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