PAFKO TAMAS

Kettds metamorfdzis
Hogyan alakult 4t Daniel Dyke kontemplativ prézaja

Nanasi Lovasz Istvan prédikaciogytijteményévé?

Puritanizmus és praktikum

Nénasi Lovasz Istvan reformatus lelkész 1670-ben adta ki Szii titka cimt munkajat,
melynek alcimében a kdvetkezéképpen ir a mii keletkezésérol:

Egy nevezetes Anglus Authornak errél valé Discursusanak, és mint egy Practikus
Commentariusanak (in loc. Jer. 17. v. 9.) rendi szerént, prédikacié formara rendelt
és kiadott: annak részeit punctumit, bizonyos Szentirasbéli helyekre szabvan és al-
kalmaztatvan: sokkal, kozel megannyival sok helyeken interpolalt, vjitgatott, vila-
gositott és oregbitett az Ur Jézus Krisztusnak legméltatlanabb, alkalmatlanabb, egy-
ligyi szolgaja Nanasi L. Istvan.'

A szerz6 két rank maradt munkaja® koziil az egyik tehat egy prédikacidsorozat, me-
lyet Daniel Dyke puritan lelkész meditativ irdsanak felhasznalasaval készitett. Dolgo-
zatomban e két miivet hasonlitom 6ssze, és azt vizsgalom, hogyan alakitotta at Nanasi
Dyke kegyességi kontemplativ prozajat magyar nyelvi igehirdetési sorozattd, majd
elmélkedo és gyakorlati célokat egyarant szolgalo prédikaciogytjteménnyé. A vizs-
galat soran Osszevetem az ajanlasokat, hiszen a korban a dedikacié cimzettjének sze-
mélye alapvetéen meghatarozta a mi tartalmat, igy azok kivaléan alkalmasak az el-
térések alapmotivumainak kimutatasara.’ Kitérek az irok hasonldsagara és kiilonbsé-
gére, valamint az ezekbdl fakadd jellegzetességekre, melyek megfigyelhet6k miiveik-
ben. Ennek kapcsan kertil el6 talan a legfontosabb kérdés, mely a forditas, az atiras és
az értelmez6 alkalmazas kozotti differenciat taglalja. Mindekozben réviden szot ej-
tek az angliai puritanizmusrdl, illetve arrol, hogy ez milyen formaban jelent meg a
Nénasi-féle atiratban, ez ugyanis megmutathatja, hogy a puritan mozgalom eszmei-
ségébdl milyen tételek értek el Magyarorszagig és Erdélyig.

A két mi viszonyanak feltdrdsa azért is fontos, mert a 17. szazadban a puritdn moz-
galom térhéditasaval ugrasszertien megszaporodott az angol nyelvii, f6képp lelkiségi
muvek forditasa. A 17. szazadban a népi kegyesség egyik jellegzetes megnyilvanulasi

! NANAsI Lovasz Istvan, Szii titka, Kolozsvar, Veresegyhdzi Szentyel Mihdly (RMNy 3647), 1670.

? SZINNYEI Jozsef, Magyar irdk élete és munkdi, IX., Bp., Hornyanszky, 1903, 807-808.

3 Baricz Agnes, Veresmarti Mihdly (maga) ajdnldsai = A torténetmondds rétegei a kora tijkorban, szerk.
GABOR Csilla, Kolozsvar, Scientia, 2005, 12.
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formédja az elmélkedd, kontemplativ irodalom volt. Az egyre jobban megcsontosodé
protestans egyhazi hagyomany, az ugynevezett protestans ortodoxia megerésodése
természetes modon hozta létre az igényt az Istennel vald kapcsolat személyesebb, lelki
természetli megélésére. A szdzad masodik felében a reformacid korszakanak hitvitazo,
dogmatikus lendiilete kezdett kimeriilni. Amikor a szészékeken végletekig fokoztak
a felekezetek eltérd hitelvi kérdéseirdl szolé prédikaciokat, a Biblia személyes Istenét
megsejt6 hivek mas utat kerestek hitiik gyakorlati megvalositasara. Ennek az utkere-
sésnek a manifesztacioi lettek a meditativ lelkiségi, vagy, mas aspektusbol nézve, ugy-
nevezett életvezetési konyvek. A templomokbdl kiszorult elmélyedd, imadkozd, szem-
1€16d6 vallasgyakorlat attevdott a hivo egyéni ,,csendes kamrajaba”

A magyarorszagi protestantizmus korében is érvényesiilt e tendencia, és igy latott
napvilagot a Medgyesi Pal forditotta Praxis pietatis, valamint az ehhez hasonlo élet-
vezetési és erkolcsnemesité miivek sokasaga. Ebbe a sorba dll be a nagybanyai lelkész,
Nanasi is, 6 azonban nem hagyomanyos forditéi munkat végez. ,A puritanizmus le-
vonta a kalvini reformacié minden kovetkeztetését, és az életen is keresztiil akar-
ta vinni mindazt a gyokeres reformot, amit a reformaci6 az egyhaz tantételei terén
végrehajtott”* Az 0j angliai lelkiségi iranyzat {6 jelszavanak a protestdns életgyakorlat
mondhatd, és ennek kapcsan keriiliink kozelebb Nandsi munkajahoz is, mely nem e
gyakorlat altalanos utjat koveti, hanem bizonyos értelemben éppen annak forditott-
jat. A legtobb esetben a meditativ irodalom a hiveknek azt az igényét hivatott betolte-
ni, hogy a sz6székrol elhangzé dogmatikai jellegti igehirdetések mellett a mindennapi
életgyakorlatra vonatkozd tanacsokat is olvashassanak. Nanasi viszont kordbban el-
hangzott prédikacidit foglalja irdsba azzal a céllal, hogy az gyakorlati kézikényvként
is forgathato legyen.

Ajdnldsok és el6szdk

Daniel Dyke a mivét nem sajat maga adatta ki, mert éppen irdsanak korrektarazasat
és tokéletesitését kovetden halt meg, azeldtt, hogy a konyvet nyomdaba kiildte volna.
Igy ezt mar batyja, Jeremias Dyke tette meg, aki 1633-ban ki is bdvitette és mutatok-
kal latta el a szoveget.” Daniel Dyke ,,az essex-i Coggeshall lelkésze volt és egy ideig
kiilfoldon bujdosott. Egész életében az egyhaz puritan értelmében vett, teljes reform-
jaért kiizdott, és miveiben a keresztényi élet utjat kutatta”® A puritdn kegyesség élet-
gyakorlat-kozpontusaga tehdt életében és az altalunk vizsgalt miivében is kiemelked6
jelentéséggel birt. A konyv ajanlasat nem 0 irta, ezért nem alkothatunk pontos képet

* BODONHELYI JOzsef, Az angol puritdnizmus lelki élete és magyar hatdsai, Debrecen, Pannénia Konyv-
nyomda, 1942, 2.

> Daniel DYKE, The mystery of selfe-deceiving, London, William Stansby, 1633.

¢ BERG Pél, Angol hatdsok tizenhetedik szdzadi irodalmunkban, Bp., Magyar Nemzeti Muzeum Orszi-
gos Széchényi Konyvtdra, 1946, 121.
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arrol, hogy 6 maga milyen kornek vagy személynek szanta volna irdsat. Batyja azon-
ban szintén ,,Minister of Gods Word”-ként, vagyis lelkészként, Isten Igéjének szolga-
jaként aposztrofalja 6nmagat, és, ha kiadatta fiatalon elhunyt dccse miivét, minden
bizonnyal Daniel is a puritanok kozdsségéhez tartozott. Az ajanlas tehat megkozelito
képet adhat a szerz6 olvasoi korérdl is.

Jeremias Dyke egy bizonyos Lady Lucy-nek, Bedford gréfndjének ajanlja dcs-
cse dnmegcsalasrol sz0l6 muvét. A gréfnét majdnem biztosan azonosithatjuk Lady
Lucy Russell-lel, Edward Russellnek, Bedford harmadik gréfjanak feleségével.” A kor-
ban ugy tartottak 6t szamon, mint a miivészet és az irodalom egyik legjelent6sebb
patronajat, igy konnyen elképzelhetd, hogy az akkor nagy népszertiségnek 6rven-
d6é Dyke konyve is partfogora talalt a grofné személyében. Jeremias Dyke ajanlasa
az igazi puritan kegyességnek megfelel6en életvezetési konyvnek szanja 6ccse ira-
sat, a kovetkezd szavakkal: ,It is excellent by reason of the dayly use wich occures in
practise.”® Dyke tehat mindennapi hasznalatra szanta az elmélkedéseket, melyeket jo
szivvel ajanlhatott a kultirapértold grofnének. Jeremias beszél az eldszoban dccse korai
halalarol, a ra haruld felelsségrol, melyet a protestans teologia 6szovetségi iranyultsa-
ganak megfelel6en a leviratus intézményével magyardz, valamint a mu céljardl, melyet
igy foglal 6ssze: ,,It containes the art of knowing a manselfe; it discovers unto us the
infinetely intricate widings and turnings of the darke Labyrinths of the mans heart.”

Arra szolgdl tehat a konyv, hogy az olvaso kiismerje magat a sziv sotét labirintusaban.
Az o6nismeret a kélvini teoldgia szerint az egyik legfontosabb tényezd Isten megisme-
résének folyamataban. Ez egyenesen kovetkezik abbdl, hogy ,az er6s6dé oprotestans
orthodoxia ellenhatasaképpen a puritanizmus kegyességében egyre erésebben kidom-
borodnak a szubjektiv vonasok pietisztikus iranyba. Hangoztattak az egyszeri megtérést,
a vallasos érzelmet és szubjektiv hittapasztalatot, és az egyéni lélek tidvét”'® A ,,Nosce te
ipsum!” gorog-latin kultiraban kifejl6dott jelmondata a protestantizmusban utjjaéledt.
Az egyéni meditacioban, a befelé forduldsban az ember személyesen tapasztalhatta meg
Istent. ,The Heathen Philosopher never thought himselfe to begin to know philosophy;,
till he began to know himselfe. But surely we never begin to know Divinitie or Religion
till we come to know ourselves. Ourselves we can not know, till we know our hearts.”"!

A Dyke mi ajanlasa tehat elsésorban kegyességi szinezetii és egy személyhez szol.
A patronalas ténye, az ezért val6 halaadas nem jelenik meg benne exponaltan. Ezzel
szemben Nanasi a nagybanyai tanacsnak cimzi ajanlasat. A dedikacié méltatja a nagy-
banyai nemeseket és az ottani iskola tanarait, halat advan értiik Istennek, hogy a haborus

7 Barbara Kiefer LEWALSKI, Lucy, Countess of Bedford: Images of a Jacobean Courtier and Patroness =
Politics of Discourse, ed. Kevin SHARPE, Berkeley (CA), University of California Press, 1987, 52.

8 DYKE, i. m., A3v.

° Uo., Adr.

'* BODONHELYIL, i. m., 12.

"' DYKE, i. m., A4r.
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helyzet kozepette, annak ellenére, hogy nincs vetés és aratas, Isten kegyelmébdl mégis
tudnak adakozni, kiilfoldi didkokat tdmogatnak, a szegényeken segitenek, akdrcsak a
kis-azsiai gyiilekezetek a collecta alkalmaval. Dicséri 6ket azért, hogy bar anyagilag nem
gyarapodnak gyorsan, lelkiekben folyamatosan névekednek.'? David vitézeihez hason-
litja Czeglédi Istvant, a kassai ortodox gyiilekezet pasztorat, valamint Komaromi Csipkés
Gyorgy6t, mondvan, 6k az igazsag harcosai, akiknek beszéde nem olyan, mint Pazmany
Kalauzaé, melyben ,,amaz ékes beszédek ald rejtetett hamis allatdsok” talalhatoak."

Miivek és szerzok

Az ajanlasban fény deriil Ndndsi szovegének keletkezésére. 1667-ben prédikaciésoro-
zatot tartott a sziv csalardsagarol, és ez ugy feltiizelte a nemeseket, hogy pénzt adtak
neki a nyomtatdsra, igy kiaddsra készitette el6, 1670. aprilis 29-én datdlva az dltala ala-
irt ajanlast.'

Kezdettem vala kozonséges helyen, a ti szent gytléstekben rend szerént néha
néha a megromlott szlinek természet és szokdsa szerént valé csalardsdgardl
prédikéllani 1667. esztendében, és mikor arrdl mar 5 vagy 6 tanitas 16tt volna,
felgerjede azokhoz a tanitasokhoz valo szeretetnek tiize kegyelmetek szivében,
és egyitek a mastoknak szol beszél vala afell: és mint a tiizbdl tliz tamad, ugy
akinek Isten ezt eldszer szivében nem adta volt, a mdsok intése és tandcslasa al-
tal konnyen reahajla kegyelmetek mindnydjan, hogy kozonséges haszonra (ha az
Ur tgy akarja) nyomtattatnék ki, és valahonnan lenne arra valé kéltséget szerez-
ne kegyelmetek."

Nénasi tehat mar korabbrdl ismerhette Dyke mivét, mely el6szér nyomtatasban
1615-ben jelent meg, és az alapjan prédikalt a sziv csalardsagarol. Prédikacioi, ugy
tlnik, elérték céljukat, és a nagybanyai nemesek hajlandoéak voltak anyagilag tamo-
gatni Nanasit, hogy konyv formajaban is kiadja prédikaciésorozatat.

Ezzel 6sszehasonlitasunk legfontosabb pontjahoz érkeztiink. A Szii titka nem a
klasszikus értelemben vett forditas, és nem is annak metddusa szerint késziilt. Nanasi
prédikacioi készitése soran olvasta, értelmezte, a magaéva tette a The mystery of self-
deceiving szovegét, gondolatait. Mondhatni, atszlirte magan, hogy a magyar hallgato-
sagra aktualizalva, a magyar problémadkra vonatkoztatva visszhangozza azokat. Ami-
kor ezek a prédikaciok, elhangozva, kedvez6 fogadtatasra talaltak, és megfogalmazo-
dott a nagybanyai tanacs patrénusainak kérése, Nanasinak ujra el6 kellett vennie a
szdveget. Am a kordbban megfogalmazott gondolatai, hasonlatai, prédikacids fordu-

12 NANASI, i. m., a4r, blr.
13 Uo., clr.
4 Uo., b3r.
15 Uo., adv.
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latai nyilvan tovabbra is a fejében éltek, igy a késziil6 4j mu, a Szii titka egészen kii-
lonleges miifaju iras lett: egyszerre forditas, prédikacidosorozat és specialis katé. ,, A
sokszintiséget Nanasi azzal is fokozta, hogy mas miiveket is beolvasztott prédikacio-
iba, igy példaul Thomas Goodwin egy irasat is, melyet 6 két beszédben ad vissza.”'¢

Dyke szovege 31 fejezet, 483 lapnyi elbeszél6 préza, mely Nanasinal 73 prédikaci-

6ban, 767 lapon olt testet. Nanasi kikereste a meg nem nevezett bibliai locusokat, le-
vonta az egyes fejezetek tanulsagait, majd a Tanulsdg cimsz6 alatt 6sszefoglalta azo-
kat. Dyke f6 gondolatait a Hasznok cimi részben fejtette ki, ugynevezett Intésekként,
kiegészitve, és ahol lehetett, a magyar allapotokra alkalmazva azokat.'” Ez a formai és
tartalmi tagolds teljesen megfelelt az ars praedicandi korabeli gyakorlatanak. Geleji
Katona Istvan szerint ,az egyszerli emberek kozott [...] [a prédikatornak] meg kell
maradnia a gyakorlati vallasi tanitdsndl (doctrina practica), a helyes életre vonatkozd
intésnél (institutio), a blintdl vald eltéritésnél (correctio) és a kisértések minden fajta-
janak elutasitasanal (consolatio).”*® Nanasi 0sszeszedte a lehetséges vadakat, melyek-
rél sejtette, vagy a prédikacioi soran tapasztalta, hogy azokkal vadolni fogjak, és el6-
re megvalaszolta Sket."

1. ,Egylnnen is, masunnan is szedegetett munka, forditds, nem a maga mun-
kaja” Valasz: A pok a maga gyomrabdl szedi haldja alapanyagat, az mégsem
olyan értékes, mint amelyet a méh méz formajaban t6bb viragrdl 6sszeszed.”

2. ,Homalyos beszéddel vagyon néhol, s alig érthetni meg.” Valasz: Egy-két ilyen
hely van, de ha egy tanitd olvassa, az majd kijavitja. Ha valaki jobban tud nala
angolul, készséggel fogadja a javito szandékot.

3. ,Sok prédikaciok azon egy dologrol” Valasz: Még ez sem meriti ki a témat,
minden betegségre a megfelel6 gydgyszer kell.

4. ,Hosszu prédikacionak mondjak némelyeket” Valasz: Tobbet tanulhatsz be-
16le. Ha tanité vagy, tudod, hol fogd révidebbre, a sokszor ismételt kifejezések
helyett hasznalj szinonimadkat.

A vadak a forditéi munka lényegének kritikus pontjaira tapintanak ra. Az ere-

detiség kérdése, a szoveg gordiilékenysége, vagy az értelmezé forditds révén felduz-

16 Idézet az RMNy 3647. tételének annotatidjabol. Régi Magyarorszdgi Nyomtatvdanyok, 1656-1670, 4,
szerk. P. VASARHELYI Judit, Bp., Akadémiai — Orszagos Széchényi Konyvtar, 2012, 944.

7 NANASL, i. m., c2r.

18 Mik6 Gyula, Geleji Katona Istvdn retorikai elvei és az udvari prédikdcié = Medgyesi Pdl redivivus:
Tanulmdnyok a 17. szdzadi puritanizmusrdl, szerk. Fazaxas Gergely Tamds, GYORI L. Janos, Debrecen,
Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar, 2008, 57.

¥ NANASL, i. m., c2v—-c3r.

0 Nandsi ugyan tartalmilag ,,hamis allatdsok”-ként jellemzi Pazmany Kalauzat, az esztergomi érsek m-
vében is hasznalt, jol ismert hasonlatot azonban beépiti sajat miivébe. PAZMANY Péter, Isteni igazsdgra
vezérld kalatiz = Pdzmdny Péter miivei, szerk. TARNOC Marton, Bp., Szépirodalmi, 1983, 260. (,Mert tu-
dom, hogy a pékhalé nem jobb a Iépes méznél; noha a pok bélibél szovi légyfogé halojat, a méh pedig
virdgokrul szedegeti mézét. Azért igyekeztem azon, hogy a régiek nyomdbdl ki ne l1épjem, hanem az 6
fegyverhdzokbdl vegyek diadalmas kardokat, melyekkel a régi tévelygések nyaka szakasztatott.”)
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zadt irds kritikdja mind a jobbara kialakulatlan keretekkel és szabalyokkal bir6 fordi-
téi munka 0j kihivasaira mutatnak ra. ,Pazmany egyik kozismert és igen nagy érde-
me, hogy az idegen nyelvbdl atiiltetett, adaptalt alkotasoktdl azt kérte szamon, hogy
ne érzddjék forditas mivoltuk. [Medgyesi Pal is hasonldan vélekedett]: A forditasnak
[...] az én itiletem szerint ugy kellene esni, hogy ne ismernék forditasnak, fondkul az
iras ne esnék, azaz: amit magyarra kellene forditani, annak nem didk, német, anglus
etc. forman, hanem magyar mdédon kellene esni”!

Nanasi ismerte tehat a kor elvarasait, de mar a mi el6ljaré beszédében lefegyverzi
azokat. F6 érvként nem az elmélkedd proza és a prédikacié miifaji eltérését emliti, ami-
bdl arra kovetkeztethetiink, hogy 6 maga muvét mégis alapvetden forditasként tartot-
ta szamon. Bokezl patrénusainak anyagi timogatasa illusztralja legjobban, hogy a va-
dak nem bizonyultak igaznak, hiszen a prédikaciok soran kitlint volna a szoveg esetle-
ges érthetetlensége, tovabba ,lehetett puritan érzelmi és eszmevilagu valaki, ettél még
nem adhatott nyomdaba mondhatatlan, felolvashatatlan és alig-alig érthet6 forditast.*

Nanasi prédikacidit a korban szokdsos kérdés-felelet formaban adja kozre, melyek
igy katekizmusszertien segitik elmélyiteni a sziv romlottsagardl és az abbol valé meg-
szabadulasrol sz016 tanitast. Magyarazataiban megjelennek a kor teoldgidjanak jelleg-
zetes vonasai, példaul az Isten ostora toposz, mely a vilagtorténelmet Isten munkajaként
értelmezi, igy ami a magyarokkal torténik, az sziikségszer(ien Isten biintetése. ,De leg-
gonoszabbnak ez okon latom, hogy a népnek tiizbdl kiragadtatott tiszoge nem tért meg
az Otet megvetd Istenéhez. Tlizbe vetette vala az Isten, mely e mai napig is el nem aludt,
mindazaltal az 6 gonoszsaganak tajtékat ki nem févé, forra”> Bibliai fogalmakat aktuali-
zal, hogy nyilvanvald legyen a szentirasi proféciak és a sajat kora kozotti megtelelés. Ami-
kor példaul arrol az 6szovetségi részrdl szol, ahol Jeremias Izrael fejedelmeinek engedet-
lenségét roja fel, Nanasi zardjelben megjegyzi, hogy a fejedelmek alatt f6 rendeket kell
érteni. Felszolit az tidvosség keresésére, mert az idék gonoszak. ,Ilyen 1évén azért ez
id6nek josaga is, nem igen kell lelki iidvOssége, aki annak serényen val6 keresésére fel

nem indul: mert mind gonoszsaga, mind josaga az idoknek arra inditandk a biinost.”**

Kontempldciobol prédikdcio

Miutan megallapitottuk, hogy nem beszélhetiink szoros értelemben vett forditasrol,
a kovetkezékben nem forditaselméleti eltérésekrdl szolunk, hanem a kontemplativ
proza és a prédikacié miifajanak stilusbeli kiilonbségeit vessziik szemiigyre. Maga

2! FEKETE Csaba, Praxis praxisa, avagy forditéi puritdnsdg Medgyesi nyelve alapjin = Medgyesi Pdl
redivivus, i. m., 184.

2 Uo., 174.

# NANAsL i. m., clr.

# Uo., c2r.
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Naénasi irta le az altala adott alcimben, hogy bizonyos helyeken javitgatta, wjitgatta
és Oregbitette (azaz bdvitette) Dyke szovegét. Berg Pal szerint Dyke William Ames
Medulla Theologiae cim(i munkajabol egészitette ki irasat, ezen kiviil idézte William
Reinolds Proverbia et Ecclesiastes ciml szentiras-magyarazatat.” Az alabbi szoveg-

részletek dsszevetése illusztralja Nandsi prédikdciora alkalmazott értelmez6i, forditoi

gondolkodasmadjat és gyakorlatit.

Dyke

The Prophet having grievously menaced the
Jews in the beginning of this chapter, because he
saw, how much they bore themselves out against
these threatnings upon hope of the Aegyptian
his helpe. Therefore in the fifth verse, he curseth
all such as relye upon man and make flesh their
arme. Contrarily blessing such as in their dangers
shroud and shelter themselves under the wing
of the Almighty. [...] The Prophet therefore in
this verse preventeth this objection, and keepeth
them from this starting hole, saying: The heart is
deceitfull 2

Nanasi

Vagyon nemzetség, ki az 6 maga szemei el6tt tiszta,
még ha az ¢ rutsagabdl ki nem tisztittatott is, igy
sz0l Salamon Prov. 30, 17, és ez ilyent bolondnak
mondja. Ilyen vala a zsid6 nemzetség is, ki mikoron
a bélvanyozdsnak, emberekben és gazdagsagok-
ban, a sziikségnek idején valé bizodalméanak btine-
iért fenyegettetnek Istentiil a proféta altal; és meg
is atkoztatott volna, hogy az Egyiptomi hadban
biznék. Nem tartjdk vala magokat biinosoknek,
és ez okon Istenben nem bizéknak, hitetleneknek,
hanem ha Egyiptomra, pénzekre, gazdagsagokra
néznek is, de az Istenben nem is biznak 6k, mert
a sziikségnek idején az eszkozokkel valo élés nem
tészi hitetlenné és Istentiil elszakadtd az embert. Sét,
inkabb Istent kisértendk, ha az eszkozokkel nem
élnénk, igy szélnak vala. Annak okéért, miképpen
a maddr elmégyen és a fecske elrepiil, s nem széll az
ember fejére, igy e te ok nélkiil val6 atkod nem j6
mi rednk. Prov. 26, 2. Immar a Préféta ez igékben e
gondolatjoknak eleibe mégyen, s megjelenti, hogy
az @ szivek az Istenben nem bizik, mert a csalard és
gonosz, és az 6ket megcsalta, melyet az Isten jol lat.
Mert jollehet minden utaiban tisztdnak lattassék az
ember az 6 szemei el6tt, mindazaltal aki a lelkeket
vizsgalja, az Ur. Prov. 16, 2.

Jol lathato, hogyan duzzad fel Dyke szévege Nanasi prédikacios stilusanak megfelels-
en. Dyke a lényegre térve a valasztott igehelyet elemzi és értelmezi, Nanasi szélesebb
perspektivaba allitva szemléli a kozponti kérdést. Mas helyrdl szarmazo citatummal
kozeliti meg a problémat, majd megint masik idézettel zdrja le azt, érzékeltetve ezzel,
hogy a sziv csalardsaganak témaja nem elszigetelt jelenség, hanem szervesen illeszke-
dik a Szentiras kanonikus kontextusdba. Az angol szerz6 szovege érzékelhetéen las-
sabb folyasu, elmélkeds, letisztultabb az elbeszélé prozanak megfeleléen. A f6 pontok

2 BERG, i. m., 117, 119.
26 NANASI, i. m., alr.
27 DYKE, i. m., Alr.
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és gondolatok természetesen megegyeznek, a magyar prédikator szénoklata azonban
mifajahoz hiven retorizlt, hogy lehet6leg megnyerje tizenetének a hallgatésagot,
melynek megvaldsuldsarél maga a prédikacids kétet léte tantskodik. ,,Nem csupdn a
kialakulatlan magyar szdékincs hidnydnak vagy rossz szokasnak kell tulajdonitanunk,
ha a forditas hosszabb, mint az eredeti. Mas kornyezetben tobb az ismeretlen, vagy
egyaltalan nem hasonlé koriilmény, emiatt a legtobb fordité némi magyarazkodasra
is rakényszeriil, ha nem akar kelleténél kevesebbet mondani. Ezért dltalanossagban az
eredeti rovidebb, hiszen anyanyelvi kérnyezetben értik a célzasokat.”*®

A magyar helyzetre, illetve a prédikacios szitudciora alkalmazott szoveg mds as-
pektusbdl is eltér az eredetitl. Nanasi a tartalomjegyzékben feltiinteti az egyes pré-
dikdciok perikopdit, ezzel is kibovitve az eredeti szoveget. Dyke-nak erre értelem-
szerien nem volt sziiksége, mivel mive linedrisan olvashat6 elmélkedés. Egy diskur-
zust alcimekkel természetes logikai egységekre lehet bontani, mig egy prédikacidso-
rozat esetében ez megneheziti a befogadast, hiszen az igehirdetést heti kihagyasokkal
hallgaté gyiilekezeti tag nem tud visszatérni az el6z6leg olvasott gondolatmenethez.

A globalis olvasasban rejlo visszatérés lehetdsége, illetve a prédikacio esetén a
visszakeresés és ujraértelmezés hianya egy ujabb, alapvetd eltérést eredményez a két
szoveg kozott. A meditativ proza mifaja megengedi, s6t lényegénél fogva megkivanja
bizonyos kulcsfogalmak tisztdzasat. Az igehirdetésnek ezzel szemben az idé behata-
roltsaga miatt sziikségszertien rovidebbnek, tomorebbnek, ugyanakkor szemléletes-
nek kell lennie. Ennek egyik jellemz6 példdja, amikor a szerzok a kdzponti idézetiik
kapcsén az 6szovetségi antropoldgia sziv elképzelésével taldlkoznak. Az Oszdvetség
emberének anatémiaja szerint a sziv az emberi lény k6zéppontja, az értelem, érzelem,
akarat, a dontések helye. Ezt fejezi ki roppant tomorséggel a Példabeszédek konyve 4.
részének 23. verse: ,Minden féltve 6rzott dolognal jobban 6vd szivedet, mert onnan
indul ki az élet”

Amikor Dyke és Nandsi olvasokozonségiik elé kivanjak tarni a sziv csalardsagarol
sz0l6 tanitasukat, kénytelenek megmagyardzni, hogy mit ért a Biblia sziv alatt. Dyke
fogalmilag fejti ki a kérdést, Nanasi ezzel szemben ezt is kérdés-felelet formaban adja
kozre. Az értelem-akarat-indulat harmas egysége mindkét szévegben megjelenik,
de amig az angol szerz6 ezt az egységet bibliai eredetével és a metonimia fogalmaval
magyarazza, addig Nanasi, gyiilekezetének hallgatosagat szem el6tt tartvan, egy egy-
szer( hitvallasi formulaban foglalja 6ssze a kérdést. Dyke szerint tehat a sziv kolt6i
kép, mely metonimikusan a lélek egészére utal, mig Nanasi olvasatdban a sziv egyfajta
hely, ahol a 1élek egészének harom ,,tehetsége” lakozik.

28 FEKETE, i. m., 182.

153



STUDIA LITTERARIA 2013/3-4 = PROZAI KEGYESSEGI MUFAJOK A KORA UJKORBAN

Dyke

By heart, mans heart is meant as appareth by the
context. And now because mans heart is one of
the principall seats of the soule of man therefore
by a Metonymy of the subject it is usually in the
Scripture put sometimes for the whole soule,
sometimes (and that more frequently) for such

Nanasi

Kérdés: Mit értesz itt a szivnek igijén?

Felel: Az embernek az § lelkét minden tehetségével
egyiitt. Mert ugyanis a sziv a lélek nélkiil az ember-
ben nem csalardkodhatnék, mivelhogy e csalard-
sagra értelem kell és akarat, s indulat, melyek a
1éleknek harom tehetségei.*

speciall faculties in the soule as more specially
belong to the heart, as the Will and Affections. But
heere it is to be taken for the whole soule, and all
the parts thereof, the Understanding, the Will, the
Affections: for all are deceitfull.?

A medital6 prozastilusnak megfeleléen Dyke idézik és elkalandozik a szovegben. Ami-
kor arrél elmélkedik, hogy mindenkinek csaldrd-e a szive, 6 is kérdés-felelet format al-
kalmaz, de ez tipografiailag nem kiiloniil el a f6sz6vegtdl, hanem élobeszédszertien be-
leagyazddik abba. Jézus Natanaélr6l mondott kijelentését hozza példaként arrol, hogy
mit jelent tiszta sziviinek lenni, és ennek kapcsan tisztdzza az 6- és Gjember lelki ter-
meészetének killonbségét. Nanasi itt is megtartja a hitvallasi format, de az igehelyek sz
szerinti beemelésével at is értelmezi a szoveget. Nala nem az egyes emberben egyiitt €16
- és tjember kiilonbségérdl van szo6, hanem az Gjjasziiletett és a nem ujjasziiletett, va-
gyis a hivé és nem hivé emberek kozotti differenciarol. Dyke arrdl kivanta elgondol-
kodtatni olvaséit, hogy mindnyajuk szive csaldrd, mert az 6emberi természet a terem-
tett emberi lény része, Nanasi viszont prédikacidjaban arra helyezi a hangsulyt, hogy a
Krisztusban val hit altal a hivék szive megtisztult a csalardsagtol, igy a tovabbiakban
csupan arra kell vigyazniuk, hogy ne gyakoroljak gonosz kivansagaikat, hiszen ,,kozon-

séges cselekedeteikre nézve csalardsag nélkiil valok’.

Dyke

It may bee asked, Is this deceitfulnesse given to
all men indifferently, or onely to some? Answ. To
all, save Christ, in whose mouth (and so heart)
was found no guile. But nature, all our hearts
are alike. And the change that grace makes in
this life is not such but that in some sort, the
heart of the best may still to be said deceitfull.
Christ indeede give Nathaniel this praise, that
there was no guile in his heart, and David sayes
the like of every injustified man: but this is true
onely of the spirit of the new or young man, that
is created by God in the regenerate, and not of
the flesh, that olde man.!

2 NANASI, i. m., 2.

DYKE, i. m., 3.
31 NANAsI, i. m., 3.
32 DYKE, i. m., 4.
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Nanasi

Kérdés: Minden embernek illyené a szive? Felel:
Illyen természeti szerént és gonoszabb és csaldr-
dabb lészen gyakorlas altal. Eph. 4. 22. az év-ember
meg-vész @ csaldrd gonosz kivinsdgok miatt De az
Ujja sziiletteké nem annyira, mert az § szivek hitnek
altal meg-tisztittatott. [...] Ezért mondja Salamon:
Kitsoda mondhatnd azt, tiszta az én szivem, tiszta
vagyok az én biinémtiil Prov. 20. 9a Az ujja sziile-
tetlenek némely kiilon valo tselekedetekben vadnak
néha tsalardsag nélkiil, mint Abimelech Gen. 20. 6.
De kozonséges tselekedetekre nézve tsalardok; de
az ujja sziilottek kozonséges tselekedetekre nézve
vadnak tsalardsag nélkiil.*
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A fenti harom példa bepillantast engedett szdimunkra a nagybanyai lelkész, Nanasi
Lovasz Istvan forditéi eljarasaba. Az elmélked6 proza és a prédikacié miifaji eltérései
termékeny fesziiltséget teremtenek a két szoveg kozott, melyekkel nyilvan Nanasinak
is szamolnia kellett. A Szii titka tantisaga szerint végiil 6 is a puritdn mozgalom prak-
tikum-centrikussaga mellett dontott, de egészen mashogy, mint angol eredetijének
szerzOje. Dyke szovegének olvasdja lehetdséget kap, hogy egyéni elmélyedésében a
sziv bibliai fogalmardl gondolkodjon, és a tartalomjegyzék ,kapcsos beosztasanak”
megfelelden ujabb és Gjabb asszocidcidk révén a teljes kérdéskort bejarja. Nanasi ol-
vasdja ezzel szemben felidézheti magdban a hallott prédikaciokat (ez volt a kotet ki-
addsanak indit6 oka), és a sziv csalardsagardl tudhatd ismereteket praktikusan egy-
szer(, katekézis formaban magaéva teheti és begyakorolhatja, hiszen a cél végs6 soron
nem csupan az ismeretek felhalmozasa, hanem a teoldgiai tudas atiiltetése a minden-
napokba. Igy vélik Daniel Dyke ,,Discursusa, és mint egy Practikus Commentariusa”
Nanasi Lovész Istvan munkdja nyoman a puritdn mozgalom elveinek megfeleld, a
mindennapi elmélkedést eldsegit, hitmélyito lelkiségi prédikacidgytijteménnyé.

Osszegzés

Roppant érdekes, kettds metamorfozisnak lehettiink tanui a fenti elemzés soran.
Megallapitottuk, hogy Nanasi Lovasz Istvan nagybanyai reformatus lelkész olvasta
Daniel Dyke angol puritan lelkész The mystery of self-deceiving cimii meditativ lel-
kiségi konyvét, mely alapjan nagy sikert prédikacidsorozatot tartott. A hallottakon
felbuzdulva Nagybanya varosanak tandcsosai anyagilag tamogattak lelkésziiket, hogy
irasba foglalva kiadathassa prédikacioit, igy latott napvilagot 1670-ben Dyke f6 mtve
Nanasi Lovasz Istvan dtdolgozasaban. A miivek kozotti osszetiiggés érdekessége épp
ebben az atdolgozasban rejlik. Abban a folyamatban, amely soran egy mar olvasott
szoveg szénoklatok formajaban értelmezddik, kiteljesedik, majd ismét irott szoveggé
valik. Az igy nyert szoveg: forditds, és mégsem az. Prédikacid, de nem csupan az,
hiszen az irott forma révén lehet6vé valik a globalis olvasas visszakeresd, értelmezd
mechanizmusdnak alkalmazasa. Egy értelmezett és megelevenitett szoveg ujraértel-
mezése és ismét konzervalasa. Ennek csodalatos megvaldsulasa a Szii titka.
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TAaMAS PAFKO
Double Metamorphosis: How the Contemplative Prose of Daniel Dyke Transformed
into Istvan Nandsi Lovdszs Volume of Sermons?

When Istvan Nanasi Lovasz read the book by Daniel Dyke entitled The mystery of
self-deceiving, he afterwards preached a series of sermons based on these texts. He
keyed the heart of his audience so much that they supported him with publishing his
sermons, so in 1670 his fascinating work, the Secret of the Heart came out. He adapted
the writings of Dyke and the key to the interesting relationship of these works lies
in the act of revision itself. As a result of his method, a read-out text is construated
in speeches and then becomes a written text again. Such a text can be regarded as a
translation and still it is not translation proper. It is not only a sermon, because the
written form suggests a possibility to use the retrieval process of global reading. The
Secret of the Heart is a wonderful example of how to reconstruate and animate a text
and then to conserve it again.
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