EisEMANN GYORGY

A modernizacié romantikus programja
A torténelem tragizal6 performalasa Kemény Zsigmond miiveiben

Az irodalmi k6zmegegyezés a torténelmi tudatot a romantika ,,folfedezésének” — egyik
alapjelenségének - tartja. A torténelem dinamikdja mindenképpen ujkori, a rene-
szanszban gyokerez6 tapasztalat, melyet a valtozasoknak a nemzedékek egymasutan-
janal gyorsabb iiteme, a ,,kizokkent id6” élménye alkotott meg. S létre hivta egyttal a
beavatkozas igényét, a tarsadalom tudatos, programszert atalakitasanak szandékat, a
forradalmi vagy reformista cselekvés alternativait.! Ezért minden tudatos véltoztatas
egy kiviilallo, folottes nézdpontot, egy metahelyzetet feltételez mint a cselekvés forra-
sat, a tervezés szellemi helyét. A tarsadalom modern formaldsa ennek az itéléer6nek a
performaldsa kivan lenni. Ebben egyetértett a romantikus misztikatdl a kezd6dé mun-
kasmozgalom ideolégidjaig huzodé tidvtani heviiletek sora. Ilyen szempontbdl aligha
tagadhatd bizonyos diszkrét rokonsag példaul a vilag poetizalasanak novalisi program-
ja és a marxista ideoldgia egyik Feuerbach-tézise kozott: a filozéfusok a vilagot mind-
eddig kiilonbozéképpen magyaraztak — a tovabbi feladat az, hogy megvaltoztassuk. A
bolcselet e cselekv kilatasai mentén érzékelhetd a torténelem mint nyelv, s hogy a tor-
ténelem — Schiller kifejezésével — beszél az emberhez, aki ezért valaszolhat neki. Innen
valik roppant lényegessé minden sz6 (teéria) metahelyzetének és ezt a kiilsé nézépont-
jat veszt6 cselekvésnek a kiszamithatatlan 6sszjatéka. A filozofia e viszonyt vizsgalhatja
a tiszta ész antindmidi szerint mint a torténelmi jovot illetd, megvalaszolhatatlan kér-
dést, nevezheti az ész cselének, a teoldgia a kifiirkészhetetlen gondviselés meg a remélé
hitélet kapcsolatdnak, a profan historizmus torténelmi dialektikanak, vagy szalonké-
pesebben elvards és tapasztalat kettsségének, a nyelvfilozéfia — sét az irodalomelmé-
let — predikativum (konstativum) és performativum atforduldsanak, mely atmenetek
minden bizonnyal ,tetten érhetetlenek’.

Kemény Zsigmond szellemi teljesitményének szamos jellegzetessége nemcsak az j-
kori eszmélkedések és a tarsadalmi praxisok ilyen fesziiltségébdl értheté meg, de maga is
szamol ezzel az 6sszjatékkal. Vilagképének alapvondsa — a hanyatlo magyar torténelem és
egy antropoldgiai tavlatua tragicitas egyiittlatasa — a romantikus, ezen beliil a rousseau-i
elidegenedéstapasztalat és annak modern kezelése koriil bontakozik ki. Egy hallatlanul
kovetkezetes, kimunkalt koncepciot képez az emberi kultira szamos teriiletét atfogva,
mar kortarsaitdl is elismert magas szinvonalon. Mégis, atmeneti fellingolasokat lesza-
mitva, sajnos nem tul 4tiité hatékonysaggal. Azonnal adddik a jol ismert kérdés: miért
van ez igy egyaltalan, s lehet-e kiemelkedden értékes az olyan irodalom, amely alig kelt

! V6. Reinhart KOSELLECK, Revolution = Geschichtliche Grundbegriffe, hg. Otto BRUNNER, Werner
CoNzg, Reinhart KosELLECK, Stuttgart, Klett-Cotta, 1984, 725.
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érdeklédést a szakma sziikebb terén tal? Csabitd az Ontitkrozésképlet szoba hozasa: amit
Kemény Zsigmond a vildgrél elmond, mintha kiszolgaltatnd magat 6nnon témdjanak,
vagyis tragizal6 nyelvezetének fenyeget6 kilatasai mintha legel6szor sajat magan teljesed-
nének be. Eletmiivét - tgy tiinik - egyes szereplSinek a sorsa fenyegeti, akik azért vétették
el, mert birtokolni akartdk a gondolat és a cselekvés, a terv és a végrehajtas, a szandék
és a beavatkozas egymasba forduldsanak mozzanatat. A torténés és az esemény szétva-
lasztasanak tedridira hivatkozva mondhatd,” Kemény nagyigényti kezdeményezései ugy
torténtek meg, hogy nem igazan tudtak kulturalis-torténelmi hatdsugaru eseménnyé valni.
Szemben példaul az dltala is sokat biralt kossuthi mentalitassal, a romantikusan ,,kolt6i”
politikaval, a vagyalmok spontan kifejezodésével, mely bar sziikségképp elbukott, de ép-
pen azért tudta beleirni magat a térténelembe — pontosabban éppen azért irhatott torté-
nelmet —, mert nem okvetlentil figyelt cselekvése feltételeire, egy metahelyzet megfontola-
saira. Ha pedig valami a torténelemben az esemény rangjara emelkedik, akkor az érintett
kozosség nem egyediil a siker vagy a kudarc, hanem a sajat és a madsik, adott esetben
az 6nmaga és az ellenség oppozicidja szerint értékel. Ilyen értelemben is tanulsagosak
Roland Barthes szavai: a polgari forradalom szabadsagharca ,folszentelte a Vért”* Ezzel
6sszhangzon, amikor a forradalom mitologidjat megteremtd-elbeszélé alkotasban, Jokai
regényében a hds anya, Baradlay Maria, harcos fiai eltokélt buzditdja szembenéz a ten-
gernyi dldozattal, a kérdésre, megérte-e, annyit mond: ,ennek a vérnek ki kellett folynia”
Ezzel szemben Kemény modernizacidprogramjanak romantikus kiinduldsa utépia
maradt: ugy tlnik, tetten akarta érni a tetten érhetetlent, azaz feliigyelni akarta 6n-
maga performalasat. Ez lehet a modern tragikum olyan hiibrisze, mely a forditottjat
éri el annak, amit megcéloz: a végbemend esemény értelme megtagadja torténésének
kontextusat. Az elv, a szandék, a konstativ jelentés hattérben marad vagy nyomtalanul
szertefoszlik, s képvisel6je csak mint a btin helye nyilvanul meg egy tdle elidegenedett
narrativaban, mint el8szor a Gyulai Pal cimszerepdje. Mindennek egészen vazlatos atte-
kintéséhez el6sz6r Kemény Zsigmond néhdny torténetfilozéfiai elgondoldsa vehetd sor-
ra. Vonatkozo elképzelései nem egyetemi féorumokon vagy tudés tarsasagok gytilésein,
hanem az erdélyi politika kozegében és az Erdélyi Hirad6 hasabjain keriiltek kifejtésre.
A kozvetité szovegkornyezet, melyre tamaszkodtak, nem a filozoéfia vagy az allambol-
cselet, nem a korabeli térténettudomany és nem is a jogtudomany, hanem elsésorban a
koézgazdasagtan.* Amikor Kemény szembehelyezkedett a kodifikdcid iskoldjaval, vagyis
a Diploma Leopoldinumra hivatkozd doktriner allamreformistak (Kemény Dénes és
Szasz Karoly) allaspontjaval, akkor az n. histdriai iskoldra timaszkodé nézeteit gaz-

? Lasd Reinhart KOSELLECK, Abrdzolds, esemény és struktira, ford. Hipas Zoltan = R. K., Elmuilt jové: A
torténeti id6k szemantikdja, Bp., Atlantisz, 2003, 163-178; GYANI Gabor, Torténelmi esemény és struktiira:
kapcsolatuk ellentmonddsossdga, Torténelmi Szemle, 2011/2, 145-161.

* Roland BARTHES, Az irds nulla foka, ford. RoMHANYI TOROK Gabor = R. B., A szoveg 6rome: Irodalomel-
méleti irdsok, Bp., Osiris, 1996, 15.

* A hasonlo kozvetit$ diszkurzusokrdl lasd Friedrich A. KITTLER, Aufschreibesysteme 1800/1900, Miin-
chen, Fink, 1995, 31.
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dasdgtudomdnyi hattérhez csatlakoztatta. A gazdasagban végbement valtozasokra hi-
vatkozott akkor, amikor tiltakozott a népboldogité tidvtanok ellen, a mindenkori Jend
Eduardok formalizmusat cafolva, akik az orszagot tiszta lapnak tekintették aufkldrista
meggy6zédésiik kivitelezéséhez.

A gazdasagot azonban tavolrol sem egyszertisitette a tarsadalom fenntartd ,,alapja-
va. Amikor benne vélte féllelni kordnak azon civilizacids kozegét, melyre tekintettel a
politikai tervek kivitelezhet6k, akkor e szerepét szintén torténeti alakulasrendjében volt
képes bemutatni. A gazdasag tehat nem a kultura, a politika, a jog stb. ,,tudatformainak”
pozitivista meghatdrozdja nala, hanem a torténelem nyelvének olyan korabeli kifejez6-
dése, melyben a kapitalista modernitassal szembenéz6 romantika az alkoté cselekvésbe
atmenet, az eszményeit megvalositani akaras, a politikai aktivitas hatékony praxisat ki-
vanta megragadni. Prézaian fogalmazva: felfigyelt a folyamatra, mely a sorskérdéseket
elsésorban pénzkérdésekké teszi. A szépirodalom legszentebb témai, az emberlét me-
tafizikai tavlatai szorosan anyagi Osszefiiggésbe keriiltek az eurdpai irodalom szamos
alakjanal is, Rastignactdl Raszkolnyikovig.

Ezen anyagiasodast leirva Kemény Zsigmond a ,,szellem emancipalédasanak” hege-
li tételét mintegy ellentétezén figuralva jelolte ki a 16. szazadi vallasszabadsagért, a 18.
szazadi politikai szabadsagért és a 19. szdzadi szocialis szabadsagért folytatott kiizdel-
mek egymadsutanjat. Pet6f szavaival ez az 1t a szellem napvilagatdl, a jognak asztalan
at a boség kosaraig vezet. A szellembdl indul6 és az anyagi javakhoz érkezé folyamat,
azaz a torténelem errdl sz6l6 nyelve pedig mind a performativitas filozéfidjanak, mind
a modern mediologianak éppen az alapkérdését teszi fel. Kitizetik-e ezen folyamattal
minden szellem a kultira anyagisagabol? Vagy ellenkezdleg: felfoghat6-e a matéria for-
galma, mint minden informacié és cselekvés feltétele, valamilyen eszme — gondolat,
jelentés — érzékelheté mozgasanak? Elvégre, ha a természetben nincsenek bettik, akkor
bankjegyek még ugy sincsenek.

Kemény Zsigmond e dilemma gyokereit ragadta meg, amikor Rousseau Tdrsadalmi
szerzOdését értelmezte olyan Osszefiiggésben, melyre a felvildgosodas késobbi kutatasa
sem forditott elég figyelmet. A szerz6dés, mely szerint az egyén minden jogat fonntar-
tas nélkiil atadja az allamnak, a képviseleti elv logikajabol ugyan kovetkezik, de ,,soha
gyakorlatba nem johet” Nem mellékes retorikaval Kemény szd szerint igy mondja:
»soha gyakorlatba nem johet”, vagyis azért sem elfogadhat6, mert nem performalhato.
Rousseau ezért — minden félremagyardzassal szemben — nem hive és hirdetéje, hanem
ellenfele és tagaddja volt az altalanos népfelség eszméjének. Ahogy Kemény Zsigmond
ra hivatkozassal folytatta: ,,az abszolut népfelség eszméje barmely atvéltozasok kozt ve-
szélyes agyrém.”> Ugyanakkor a 19. szdzadnak az emlitett szocidlis szabadsagért vivott

> Az Erdélyi Hiradéban (1842, 551-552) megjelent irdst idézi és Kemény Zsigmond korabeli politikai néze-
teit attekinti BENKO Samu, A fiatal Kemény Zsigmond és napléja = Kemény Zsigmond napléja, s. a. r. BENKO
Samu, Bp., Szépirodalmi, 1974, 7-109. A laprdl és Kemény Zsigmond kapcsolddo tjsagirdi tevékenységé-
r6l lasd HOFBAUER Laszl6, Az Erdélyi Hirado torténete: 1827-1848, Kolozsvar, Minerva, 1932.
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kiizdelmei mégis a hasonlé demokratizalddas folytan érvényesiilnek. Ezzel pedig a tar-
sadalom anyagi szervezddése valik a rendszer legf6bb hatalmi tényezdjévé. Vagyis a
szocialis tartalmu demokratizmus ugy szall szembe a miivel6déssel, miként a modern
technika a romantikus szellemmel. Hogy az életfeltételek anyagisaga mint 6nfenntart6
értelem mutatkozzon meg, s — a kommunikacio szintjén fogalmazva - az tizenet me-
chanizmusabdl ne vesszen ki a gondolat, valamint a médiumban tarolt kozlés emberi
nyelv, azaz személykozi dialogus maradjon, éppen annak lehet a politikai biztositéka
egy altala szorgalmazott szellemi elvi jogkorlatozas: a muveltséghez ragaszkodas. S
amennyiben a miveltség egyel6re nem kozkincs, annyiban feltételiil szabasa a jogok
elnyeréséhez bizony korlatozza a népfelség elvét. A Korteskedés és ellenszerei programja
ezért mindmaig voros posztd lenne a demokracia doktrinerei szemében, ha olvasnak.
A demokratizalé folyamat, vagyis kizarolag a gazdasagi-anyagi feltételektél meghataro-
zott bontakozas ugy képez kiszamithatatlan jelentéseket a torténelemben, mint ahogy
a nyelv anyagisaga a beszédben. Ahogy a paronomazia vagy az alliteraci¢ irhatja feliil a
szemantikai szandékot,® uigy szabdalhatja szét a gazdasag matéridja a demokratizal6do
tarsadalmat. S az elszabadult agytiként tombol6 materialitas mar nem is az ész cselérdl,
hanem az eszét vesztett médium 6nkényérdl szélna, melyben metahistéria és historia
végképp elszakadna egymastol.

A forradalom utan sziiletett els6 ropirat egészen nyiltan tematizalja az elvaras és a
tapasztalat kettdségeként meghatarozhato és a kett6 osszjatékat orizni kivano torté-
nelmi perspektivat.” Eles szemmel veszi tudomdsul a metahelyzetek forradalmi per-
formalasanak alanyi megragadhatatlansagat. A Forradalom utdn egyik alapgondolata
a valtozasok e kiszamithatatlan jellegének figyelembe vétele. Athéni Thimon alakjaval,
személyiségének radikélis fordulataval érzékelteti a folytonossag befolyasolhatatlan
iranyd megtorését. Hozzateszi, a megtorés az idegenség érzékelésébol — a nemzetisé-
gek sokféleségébol — kovetkezik. Az imént keriilt szoba, hogy a torténelemi esemény
- a puszta torténés némasagaval szemben - a sajat és a masik viszonylataként valik
messzehatd beszéddé. Egészen érdekes e tekintetben a Még egy sz6 a forradalom utdn
ujabb Shakespeare-allizidja.® Kemény szévege Branquo szelleméhez hasonlitja Ma-
gyarorszag halottait. A meggyilkolt Branquo kisértete tudvalevéleg Macbethet oktatja
azzal, hogy mégiscsak az 6 utddai fogjak kormanyozni az orszagot. Ami ma latomas,
abbol késobb valosag lehet, még a kommunizmus kisértete esetében is. A modern
mediolégia sem mond lényegesen tobbet a kisértet kulturalis metaforaként kezelésé-

® V6. Roman JAKOBSON, Mi a koltészet?, ford. ALBERT Sandor = R. J., A koltészet grammatikdja, szerk.
FONAGY Ivan, SZEPE Gyorgy, Bp., Gondolat, 1982, 242-260; Paul DE MAN, Hipogramma és inskripcié, ford.
NEMES Péter = P. DE M., Olvasds és torténelem, Bp., Osiris, 2002, 395-432.

7 Reinhart KosELLECK, Elmiilt jové: A torténeti idék szemantikdja, ford. HIDAS Zoltdn, SzaB6 Marton,
Bp., Atlantisz, 2003.

8 Mindkett6t kiemelte SZEGEDY-MaszAK Mihély, Kemény Zsigmond két répirata a forradalomrél = Sz-
M. M., Az ijraolvasds kényszere, Pozsony, Kalligram, 2011, 168, 177.
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vel.” De Kemény meglatasa szerint ugy sziiletik a forma az anyaggal egyiitt, ahogy a
miialkotds, s6t — rousseau-i médon — a nyelv torténetébdl, azaz a fogalmak szemanti-
kai moédosulésaibol vezeti le az eszmék és a mozgalmak véltozésait. Es éppen e pon-
ton konkretizalhaté tovabb a fenti valaszkisérlet arra, miért és hogyan gyengiilt el a
megszolito ereje ennek a kiemelkedd szinvonalu okfejtésnek. Hol mutatkozik meg a
koncepcidnak egy olyan achillészi sarka, mely kiszolgaltatja magat a performativumba
atmenetek reménytelen ellendrzésébdl fakado sziikségszerti kudarcnak?

Kemény Zsigmond répiratainak legalapvetdbb célja a monarchikus rend fenntarta-
sa, a soknemzetiségi allamon beliil. Nem véletlen, hogy a nemzetiségek iigye itt is, ko-
rabban is olyannyira foglalkoztatta. A vonatkoz6 problémak megoldasat a magyarsag
alapvet6 érdekének, gyakorlatilag fonnmaradasa feltételének tekintette. Mint lathato
volt, a torténelmi folytonossag minden katasztrofikus megtorését az idegenség érzé-
kelésébdl, ezuttal a nemzetiségek sokféleségébdl vélte bekovetkezének. Sorra vette,
milyen elszakadasi kisérletekre lehet kovetkeztetni, s e veszély elkeriilésének szandéka
hatotta at koncepcidja minden elemét. A Még egy szo a forradalom utdn zard bekezdé-
seinek egyike igy hangzik: ,,Igyekeztem el6tiintetni, hogy a magyarnak - barmekkora
értékig szerencsétlen most — oka még sincs diszes jovenddje irant kételkedni, mert az
teljes 6sszhangzasba hozhaté a monarchia egységének melldzhetetlen igényeivel”* E
jovokép nem csak azért tarthat6 tévesnek, mert sajnos — enyhén szélva — nem telje-
stiltek a varakozasai, s par évtized mulva az ellenkezdje kovetkezett be. A téves joslat
természetesen nem okvetleniil némitja el a hangot, nem foszt meg minden tanulsagtol.
Az viszont mar nehezen élhetd tul, ha egy olyan statikus 6sszhangzast, idealis szerke-
zetet, id6tlen-eszményi miikodésmaodot feltételez, melyet a sajat programja akar meg-
ragadni, melyet mintegy a sajat vizidja — tandcsa - teljesitene be. Holott egész addig
arrol volt szd és ezutan is arrdl lesz sz6 Kemény életmtvében, hogy a metahistorikus
idea nem historizalhaté kiszamithatoan, legfeljebb csak tragikusan - a kudarc jegyé-
ben. Egyébként nagyszerti helyzetértékelésének idézett optimista progndzisa Zord idé
cimu regényének Werbdczi-eldadasara emlékeztet. Az orszagbird lenyligozé okfej-
téssel bizonyitja, hogy a t6rok birodalomnak sem érdekében, sem szandékaban nem
all elfoglalni Budat. Alig hisziink torténelmi ismereteinknek, s csodalkozunk, mégis
masként tortént. A Még egy sz6 a forradalom utdn alapos helyzetértékelés, csak donto
pontjan ugy valaszolt a torténelemnek, hogy ezzel lebontotta, legalabbis megkérddje-
lezte az egész koncepciot.

Hasonlé fordulat figyelhetd meg a regények tragikus szerepléinek szélamaiban: a
nyelvi értelem anyagi-paronomazikus étt(inése, a birtokolni vélt kézéppontbol atszer-
kesztés 6nkénye nyoman. Az Ozvegy és lednya boldogtalan szerelmesei Rdskai Géaspar
széphistoridjat, az eléadasa (performaldsa) kozben sziiletett szerelmi érzést nem tudjak

° V6. Friedrich KITTLER, Draculas Vermdchtnis: Technische Schriften, Leipzig, Reclam, 1993.
1 KEMENY Zsigmond, Még egy sz6 a forradalom utin = K. Zs., Viltozatok a torténelemre, szerk. TOTH
Gyula, Bp., Szépirodalmi, 1982, 558.
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lovagias lanyszoktetéssé tovabbformalni, mert Mikes Janos azzal, hogy lemond Sara-
rdl, birtokolni és egyoldaltian befolyasolni akarja a pillanatot, melyben ez az atvaltozas
egyébként bekovetkezhetne. Kassai Istvan mértani precizitdssal szamitja ki terveinek
lancolatat: belsé monoldgja szerint csak egyetlen mezei kapitany elmozditasara kell
torekednie, a tobbi, mint mondja, ,,0nkényt megy” - s a katasztrofikus kifejlet kozis-
mert. A rajongo6 szereplok - szenvedélyiiktdl elragadtatva — azt hiszik, medialis érte-
lemben is lathatéva valnak el6ttiik a vallds, a politika és az asztroldgia teriiletei, pedig
csak lazalmukat hiszik val6sagnak. Pécsi Simon a csillagok allasabol akar olvasni, mint
a pozitivista Comte, aki szerint a torténelmi mult tanulmanyozasa annyi, mint a j6vo
csillagaszata. A Zord idében Barnabas didk a vetélytarsa fejét veszi, majd a sajatjat ve-
sziti el azért, mert rosszul olvasott egy széttépett kéziratot, s a papirdarabokbdl, az irds
anyagabol sziiletd vizidi a nagynénje gyerekkori meséinek szellemét idézik meg - de a
betlik paronomazidjanak megfeleléen.

Ha mindezek nyoman Kemény Zsigmond tragikumfelfogasarol megfogalmazhato
néhany altalanositd mondat, akkor az a térténés és az esemény, a cselekvés metahelyzete
és feloldasa, a kozlés szellemisége és anyagisaga, valamint a mindezt magukba fogla-
16 szerepl6i performaciok vilagalkot6 vagy vilagpusztitd jelentésességére térhet ki. A
befogadastorténet gazdag hagyomanya és ismétl6dé szempontjai — végzet és szabad
akarat, a jellem biine és erénye, szandéka és kovetkezménye, a gondviselés meg az indi-
vidualizmus, ésszertiség és szenvedély — egyarant e szerteagazé tavlaton aktualizalha-
tok. Egyszertien szo6lva a hiibrisz a beszédcselekvésnek azon tévesztése, mely onreflexi-
o6ra képesnek hiszi magat ugy, hogy ezzel lezarja az utat a jelentésképzés dialogusa felé.
A végzet a nyelv és a torténelem mondott anyagisaganak emiatt végbemeno elszabadu-
lasa, az elidegenedés olyan modern formdja, mely alanyanak még pusztulasidban sem
ad nyilvanosan hangot — szemben a romantika vallomdsos byronizmusaval. A katarzis
mint felismerés legsajatabb vonasa pedig ekkor az, hogy elveszti eseményjellegét (nyil-
vanossagat), és csak merében rejtett torténésként — elnémitott, intim mozzanatként -
irddik bele az identitasukat vesztett szerepl6k sorsaba.

De ha egy ,szellemi tér” 6nmaga dekonstrualdsanak, akdr mint 6nnon elnémula-
sanak programjat inditja be, rejtett teleologidja akkor sem irhatja el6 tovabbi sorsat,
nem birtokolhatja jovéjét. S6t kiilonleges, érdekes feladatot r6 recepcidjara, sajat ki-
meriilé programozasanak ujrainditdsara, mondhatni a tetszhalott 4j életre keltésére.
A hatastorténet azon kritikus fordulopontjan, melyben a Kemény-életmi a kanonbdl
kiszorulassal, a sajat — a pusztulast pusztulé beszédként kimondo - krizisének tiineté-
vel szembenézett, immar tulvagyunk. Az utébbi évtizedek kutatasai felszallo agra he-
lyezték hagyatékat, s manapsag az is belathato, hogy legmélyebb valsaganak id6szaka
akkor kovetkezett be, amikor éppen azon konfliktusok feldolgozasa érkezett ugyancsak
legmélyebb valsagahoz, melyek egyébként az dltala megfogalmazott eszményi allapotot
tették lehetetlenné. Ez az allapot a sajat és az idegen, az én és a masik tiikorhelyzetében
zajl6 20. szézadi kozosségi identitdsképzés kudarca, Arpad és Zaldn, Werb6czi és Déozsa
torténelmének ugyancsak illuzérikus archivalasa.
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Ezen fejlemények az 1930-as évektdl kiélez6d6 ideoldgiai kiizdelmeknél kezddd-
tek és azok késobbi kritikai feldolgozasanal folytatodnak, s az emlitett forduléponthoz
Barta Janos és Pandi Pal vitdjaban érkeztek, a hatvanas években. Mint ismeretes, Pandi
Pal kifogasolta Barta cikkében, hogy az Keménynek — mint a tanulmany cime jelzi -
a szépiroi teljesitményére dsszpontosit, ami azért lenne sulyos hiba, mert az 1930-as,
’40-es évek egyes ,.ellenforradalmi” tévelygései az 6 életmivére is hagyatkoztak." Nem
vitas, e tévelygések olykor még jeles szerzoknél is, igen szerencsétleniil kozelitettek a
sajat és az idegen viszonyahoz. Pandi ebbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a Ke-
mény-életm 6npusztitd spiraljan nem forditani kell, hanem a zuhandsat megerdsiteni.
De ha példaul Németh Laszlé Mdricz Zsigmonddal egyezett meg abban, hogy Kemény
Zsigmond a 19. szazad legnagyobb magyar regényirdja, s emellett ,elérhetetlen ma-
gasban allo” esszéistaja,'> akkor ez sejtet valamit abbdl, hogy példaul joggal kritizalt
tipologidja nem lehetett az utols6 érv Kemény Zsigmond iigyében sem. S6t a mégoly
gyanus nemzetkarakteroldgiai okfejtéseiben is helyenként tobb a tiirelem, a kdlcson-
hatas elismerése, idvozlése, mint szamos, azdta iinnepelt, egyoldaltian onkritikus - s
nem kevésbé nemzetkarakteroldgiai — megitélésben. Ha valamilyen folényesnek kép-
zelt metahelyzet nem oszthatja le az igazsag abszolutumat, akkor ez nemcsak az idegen,
hanem a sajat vilag megitélése kapcsan is érvényes.

Ha példaul egy sokat idézett tedria a Kemény Zsigmond munkassagat koveto évti-
zedeket az ,.eltorzult magyar alkat, zsakutcds magyar torténelem” megnyilvanulasanak
véli, azzal legalabb olyan leegyszertsitések csapddjaba esik, mint amilyenek Németh
Laszlééknal kritizalhatok. Bibo Istvan vonatkozd elgondolasai a visszajardl ismétlik
meg azt, ami miatt Németh Laszl6 egyes tézisei jogosan biralhatok. De most nem tar-
sadalompolitikai nézetekrél van sz6, hanem arrdl, hogy Barta Janos kezdeményezése
és Pandi Pal reagaldsa egy befogadastorténeti kulcsmozzanatot érintett, azaz alakitott
ki. Barta akkori ,,provokacidja” volt természetesen a szakmailag joval relevansabb meg-
nyilatkozds, de Pandi marxista ideoldgiai tdimaddsa nyoman, egy iitk6zés praxisa altal
valt ez az ut is ugy folytathatéva, hogy a Kemény-életmii romantikus onreflexiéinak
sora, egyensulyozo tavlata, metahistorikus nézépontja mégis tjra egy sajatként expo-
nalt mult historikus eseményeként szélalhasson meg a tovabbiakban.

A Kemény-kanont is elérte valami hasonld, amit az ir6 maga érzett meg az elsék
egyikeként az eurdpai torténelemben, s amit azoéta a felvildgosodas dialektikdjanak
— tehdt a hdskor ellentmonddsos, helyenként katasztrofikus folytatdsanak — is nevez-
nek. A késébbi monografidk példaul mar mindennek tapasztalatdban sziilettek, élve

" BARTA Janos, Kemény Zsigmond mint szépiré, It, 1961/3, 236-254. — Az 1960-ban Pécsett lezajlott MIT-
vandorgytilés Kemény-vitdjara irt cikket BARTA Janos, A politikus Kemény: Vdlasz Péndi Pdlnak, It, 1962/2,
269-274. Erre reagalt PANDI Pdl, A politikus Kemény: Vilasz Barta Janosnak, It, 1962/2, 275-285. — A vita
elsésorban a ropiratok értelmezése koriil élez6dott ki, a korabeli ideoldgiai kényszerek korlatai kozott.

2 NEMETH Lészl6, Kemény Zsigmond = N. L., Az én katedrdm, Bp., Magvetd, 1975, 594-595.
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az életmtiben rejlo interpretacids lehetdségek kibontasaval."” S hogy ez a lehetdség, a
nyilvanos esemény és a rejtett torténés dialektikdja mennyiben fiigg dssze a kalvinis-
ta rendeltetéshit kettdsségével, mely a gondviselés kifiirkészhetetlenségét (lathatatlan
metahelyzetét) a mindennapi praxis lathaté konkrétumaival igazolja vissza, az tovabbi
vizsgalatot igényel. Mindenesetre a modernizaci6é programja Kemény Zsigmond élet-
muvében olyan romantikus értelmezés szerint indult el, mely a valtozasok tragikuma
szerint fogta fel 6nnon torténetét, tanusagot téve ezzel mind a romantikus hagyoma-
nyok, mind a tragikus vilaglatas sokszor elutasitott, dm meghaladhatatlan tavlatardl.

GYORGY EISEMANN
Das romantische Programm der Modernisierung
(Eine tragisierende Performativierung der Geschichte in Werke von Zsigmond Kemény)
Der romantische Ansatz des Modernisierungsprogamms scheint bei Zsigmond Ke-
mény nur eine Utopie geblieben zu sein, weil Kemény die Verwirklichung dieses
Programms (im Sinne von Inszenierung, Performativierung) aus einer absoluten
Metaposition {iberwachen und leiten wollte. Kemény nahm jene gefihrlich-
widerspriichlichen Entwicklungen ganz genau wahr, welche nach Rousseau durch
die materielle Verdnderung und die politische Demokratisierung der Gesellschaft
hervorgebracht worden waren. Er bemerkte, dass die Demokratisierung mit ihrer
starken sozialen Auspragung in einen Konflikt mit der Kultur und ihren Werten gerit.
Kemény plddierte mit seinen beiden Flugschriften fiir die Aufrechterhaltung der
monarchistischen Einrichtung des Vielvolkerstaates, obwohl sich seine Bestrebungen
aus einer historischen Perspektive jedoch erfolglos erwiesen. Seiner Ansicht nach
war ndmlich dieses politische System die Voraussetzung fiir das Fortbestehen
des Ungartums. Unter dem Gesichtspunkt der Tragik scheint es moglich, dass
dessen Vergehen eine Verfehlung ist, die durch falsche, manchmal idealistische
Selbstreflexionen einen Dialog vollig ausschlief3t. Das Fatum befreit Sprache und
Kultur von ihrer Materialitit in gefihrlichem Mafle: das ist eine Art moderne
Entfremdung. Die Katharsis aber hat ihren Ereignischarakter - ihre Offentlichkeit
- verloren und bildet sich als ein latentes Geschehen in dem Schicksal der Personen.

¥ NaGy Miklos, Kemény Zsigmond, Bp., Gondolat, 1972; SZEGEDY-MaszAK Mihély, Kemény Zsigmond,
Bp., Szépirodalmi, 1989; BENYEI Péter, A torténelem és a tragikum vonzdsdban: A torténelmi regény mii-
faji vdltozatai és a tragikum kérdései Kemény Zsigmond irdsmiivészetében, Debrecen, Kossuth Egyetemi
Kiado, 2007. - A tragikum kérdéskoréhez megemlitendd tovabbd BARTA Jénos, Sorsok és vdlsdgok: Ke-
meény Zsigmond tragikus emberalakjai = B. ]., A pdlya végén, Bp., Szépirodalmi, 1987, 186-217.
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