Kemény Zsigmond - 200

Ha a pozitivista jellemtan nyoman Kemény Zsigmond ,,faculté maitresse”-ét keresném,
hajlanék arra, hogy ezt az ,, Audiatur et altera pars” tétele iranti vonzodasaban ldssam.
Mint ismeretes, Kemény — az Eszmék a regény és drama koriil cim@ 1853-as esszéjé-
ben - a megvaltozott korviszonyokat jellemezve hivatkozott a romai jognak erre az
alaptételére: ,audiatur et altera pars, hallgattassék ki a masik fél is. Mert hatha az is
szintén képes magat igazolni? hatha az eszmék és indulatok ellenkezd polusanal is van
valami targyilagos igazsag, melyet sajat szempontjabol érteni, s6t dicsérni sem lehetet-
len”' Nem lehet vitas, hogy az ,elfogult alanyisag”-gal szemben, amelyet az 1848 el6tti
korszakra tartott jellemz6 magatartdsmddnak, ezt a szemléletet érezte a magaénak — és
egyben iddszertinek.

A tételnek az az értelmezése, amely Kemény Zsigmond életmtivében vezérfonal-
ként végighuzddik, mélyen gyokerezik a felvildgosodas kritikdjaként is értelmezhe-
t6 historizmus antropolédgiai gondolkodasaban, amely az emberi értelem latokorét
csekélynek vélte a torténelem folott uralkodd isteni belatashoz képest, s ezért dvott
attol a gogos elképzeléstdl, hogy az ember uralma ald hajthatja a torténelmet. Ke-
mény koraban az eurdpai liberalizmus volt ennek az antropoldgianak az 6rokose.
A liberalizmus alapjaban véve hitt a torténelmi haladasban, de ennek zalogat nem
a torténelem folotti uralom megszerzésében, hanem a mindig fogyatékos tudason
alapulé emberi elképzelések kritikai szembesitésében latta. Kemény kortdrsa, John
Stuart Mill fogalmazott ugy 1859-es esszéjében, hogy ,,mivel az uralkodé nézetek is
részleges jellegtiek — még akkor is, amikor igaz alapzaton nyugszanak — minden véle-
ményt, amelyben van olyan igazsag, mely az elfogadott nézetbdl hianyzik, még akkor
is becsesnek kell tartanunk, ha tévedések homadlyositjak el”? Abban, hogy Kemény
gondolkoddsaban a ,hallgattassék meg a masik fél is” tétele oly mély értelmet nyert,
természetesen nemcsak liberalis elkotelezettsége jatszott szerepet: mélységes belata-
sokra késztette 6t sziikebb hazdja, az ellenséges nagyhatalmak kiizdéterében, vallasi
és nemzeti ellentétek kozt egyensulyozd Erdély torténelme is — hogy az ifjukorat be-
arnyékold csalddi ellentétekrél mar ne is széljunk.

E massag iranti, sokféle gyoker(i és irdnyu tiirelme roppant termékenynek bizo-
nyult. A regényrdl sz0l6 esszé nyoman konnyti belatni, hogy ez a hajlam az alapja a
torténelmi regényeiben, elbeszéléseiben érvényesiild tobbszolamusagnak — kulturak,

! KeMENY Zsigmond, Eszmék a regény és drdma koriil = K. Zs., Elet és irodalom, Bp., Szépirodalmi, 1971,
194.
? John Stuart MILL, A szabadsdgrdl, ford. PAL Madria, Bukarest, Kriterion, 1983, 15.



STUDIA LITTERARIA 2014/3-4. = EMLEKEZET ES IRODALOM

felekezetek, tarsadalmi viselkedésformdk, egyéni nézetek tiirelmes egymas mellé ren-
delésének. S ha a fent idézett esszében azt irta, hogy ,,[m]ajdnem egyenldé gyonyorrel
olvassuk nézeteink megtamadasat, mint védelmezését: s majdnem egyenlo érveket tu-
dunk felhozni magunk mellett, mint ellen”,’ az olvasénak olykor egyenesen az a benyo-
masa tamad, hogy a sajatjanak érzett igazsagok megtamadtatasdban még nagyobb 6ro-
me telik, mint védelmeztetésiikben - kivalt, ha ezeket az igazsagokat kritikai onreflexiora
képtelen ,,rajongdok” képviselik. Ez a magyarazata annak is, amit gyakran - féleg refor-
matus kérokben - furcsallottak, hogy a reformatus Kemény oly rideg szinekben tiintette
fel sajét felekezetét az Ozvegy és lednydban. Pedig ebben is példaértékii erkolcsi beldtds
rejlik: a sajat iranti elészeretet feliilbiralata, a kritikai dnreflexio iranti kivanalom.

Ha aztan a tiirelmet hirdet6 tétel historista antropologiai hatterét is figyelembe vesz-
sziik, mar nemcsak a tobbszoélamusag - az alternativ igazsagok és a kritikai onreflexié
iranti hajlam — magyarazatat talaljuk meg, hanem azt is megértjiik, hogy a regényekben
miért és hogyan sz6védik esendé emberi szandékok szalaibol a térténelem bonyolult
szovedéke.

Mindez természetesen nem tartotta vissza Keményt attdl, hogy hatarozott érték-
rendet kovessen; hogy a tarsadalom életében kiemelt jelent6séget tulajdonitson a ha-
gyomanynak, hogy ropirataiban hatarozottan allast foglaljon kora magyar és eurdpai
torténelmének legkényesebb kérdéseiben, az eurdpai egyensuly sziikségességétdl a gaz-
dasdgi modernizacio hatasaiig, a nemzetiségi kérdést6l a kommunizmusig. Mint ahogy
attdl sem, hogy klasszikus jellemrajzait sajat értékrendjének, torténelemszemléletének
kifejtésére hasznalja fel. Sajat igazat azonban éppen azzal hitelesitette, hogy nem vona-
kodott kidllni ama ,,masik féI” igaza mellett; ahogy Széchenyi és az ifjabb Wesselényi
megromlott kapcsolatarol szolva irta 1851-ben - sajat allaspontjat jellemezve inkabb,
mint a kdzgondolkodas tényleges allapotat -, ,,[s]enki sem oly elfogult, legalabb most,
midén szenvedélyeink kihtltek, hogy a két politikai jellem koziil az egyiknek eredeti-
ségét és hivatasat a masiknak kedveért kétségbe vonja”* S ha 1850-ben ,,hirtelen felin-
dulasbol” megirta Forradalom utdn cimi ropiratat, amelyben a katasztrofa ddiumat
és felelsségét mindenestiil Kossuthra haritotta, hogy mentesitse nemzetét a radika-
lizmus vadja alol, addig nem nyugodhatott, amig el nem végezte a torténtek — okaik
és kovetkezményeik — tobbszempontu kritikai elemzését a Még egy sz a forradalom
utanban — mondvan: ,,a forradalom nagy iskoldja kit nem tanitott meg kétkedni ma-
gaban és tiirelmesnek lenni masok eszméi irdnt?”> Mélyrehatd értelmezései és az altala
vitatott nézetek iranti tiirelme, az ellentétes térekvések téavlatos szembesitésének mod-
szere ma is potolhatatlan tanulsagokkal jar - még ha e konzekvencidk nem kinaljak is
talcan magukat.
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Mert ne feledjiik: a 19. szazad masodik fele immar végérvényesen eltint a kom-
munikativ emlékezet latohatararél - s ez irodalmanak kanonizacidjat is sajatos hely-
zetbe hozta. A kdnon alakitdsanak immar arra a kérdésre kell valaszt adnia, hogy a
kor szoveguniverzumabdl mi keriiljon be a magyar kulturalis emlékezet repertodrjaba.
Ami az id6beli tavolodast illeti, ez nyilvan egyre nehezebbé teszi a befogadast; a min-
dig is nehéznek tartott Kemény ugyanakkor kevesebbet veszithet ezzel, mint Jokai,
akit egy szazadon at a konnyed befogadas tartott az olvasdi kanon élmezényében.
Emellett Kemény kdnonban bet6ltétt pozicidjat az elmult két-harom évtized iroda-
lomtorténet-irdsa is megerésitette. A magyar irodalmi tudatban és kozgondolkodas-
ban ugyanakkor alig van nyoma valtozasnak. Az id6beli tavolsag kiegyenlité hatdsa
egyre nyilvanvalobba teszi, hogy a Kemény-Jokai viszonylatban nem az olvashatd-
sag a dont6 tényezd. A két ir6 esélyei mindaddig nem lehetnek egyenldek, amig a
magyar kollektiv identitds nem tud kiszabadulni az 6rok vesztes, a szenved6 dldozat
szerepébdl, amig reflexeit rendre az 6nvizsgalat hidnya, a szereptudatat megkérddjelezé
igazsagokkal szembeni gyanakvas és gorcsos védekezés, a tilkompenzalasra valé haj-
lam (Kemény kedvenc szavaval: a ,rajongas”) hatdrozza meg. Nem mintha Jokait koz-
vetlentl felel6ssé lehetne tenni e mentalitas fenntartdsaért, Kemény azonban biztosan
nem tud betérni egy olyan kézgondolkodasi hagyomanyba, amely a gaz pogany és az
igazhiti magyar, a kuruc és a labanc, a hds Kossuth és az arulé Gorgei képleteiben latja
a vilagot. Beszédes legaldbbis, hogy Kemény Zsigmond sziiletésének 200. évforduldjan
mind a hivatalos, mind a nem hivatalos kdzgondolkodas mély hallgatasba burkolézott.

Az id6 persze tovabbra is Kemény Zsigmondnak dolgozik. A sziiletése ota eltelt két
évszazad multaval ugyanis véget ért az eurdpai torténelem — nagyjabol ugyancsak két-
szaz éves — korszaka, a haladasban és a nemzetek kiildetésében hivé modernizmusé,
amely éppen 1848 utan élte els6 nagy, szamvetésre késztetd valsagat. Keményt helyzete,
alkata és tehetsége képessé tette arra, hogy érdemi részt vallaljon e szamvetésben; ha
valami, ez biztosan szavatolja aktualitasat a modernség utani korban. Az irodalomtér-
ténész-szakma feladata és feleldssége, hogy széles korben terjessze e felismerést — a ma-
gyar kozgondolkodas, a kollektiv emlékezet és identitds nagyobb dicséségére.
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