HENDE FANNI

Hosidius Geta Medea-centdja”

A kései latin koltészet egy sajatos miive, Hosidius Geta Medea-tragédidja, amely a klasz-
szikus kor 6ta ismert gorog mitoszt vergiliusi hexameterekben mondja Gjra. A mu Kr.
u. 200 koriilre datalhato,' ezaltal a kés6-antikvitasban és a reneszansz irodalmaban kii-
16ndsen népszerti latin nyelvii cento miifajanak vélhet6en legels6 képviseldje.

A Medea feltételezett szerzéjének, Hosidius Getanak életérdl nem sokat lehet tud-
ni. A Kr. u. 2. szazad végén, 3. szazad elején élhetett Afrikaban, ezt tamasztja ala, hogy
a cento-koltét a szintén afrikai sziiletésti Tertullianus utalasabol ismerjiik. Tragédiaja
sajat kordban valamennyire mindenki szamara ismert lehetett, hiszen Tertullianus
az eretnekek ellen hozta fel példanak, parhuzamot vonva az eredeti, ihletett vergili-
usi szoveget, illetve a Szentirds sugalmazott értelmét meghamisit6 cento-technika és
az eretnekek széveghamisitasai, onkényes szovegmodositasai kozott.> A fennmaradt
Tertullianus-kéziratokban Hosidius Geta mellett nevének tobb alakvaltozata is ol-
vashat: Vosidius Hosidius Geta; Osidius Hosidius Geta; Offidius citra, Ovidius citra
és Ovidius ita.’ A Hosidius Geta név elterjedtségének oka, hogy egy ismert, Kr. u.
1. szazadi consul nevével egyezik, noha kizarhat6, hogy a romai tisztségvisel volna
a drama iréja. Az Ovidius ita, illetve az Ovidius citra szévegvaltozatok a méasolok
korabbi tragédiakban valo jartassagat mutathatjak, akik nyilvanvaléan Ovidius Me-
dea-dramadjdra utalva illették a cento szerz6jét a fenti névvel. Mds magyardazat szerint
az Ovidius Hosidius Geta megjel6lés irdi alnév, amelyet az ismeretlen szerz6 az Ovi-
diushoz val6 tudatos kapcsolddas jelzéseként, a (rdmai kornyezetben meglehetésen
gyakori) Hosidius Geta nevet pedig a Tomiban laké getakra utalva vette fel.*

" Jelen tanulmany az MTA-OSZK Res Libraria Hungariae Kutatdcsoportban késziilt.

! Philip HARDIE, Polyphony or Babel? Hosidius Geta’s Medea and the Poetics of the Cento = Severan Culture,
eds. Simon SwaIN, Stephen HARRISON, Ja§ ELSNER, Cambridge — New York, Cambridge University Press,
2007, 168-178, a datalasrdl: 169.

% Tertullianus: De praescriptione haereticorum, 39, 3-4, ford. ERDO Péter = Tertullianus miivei, szerk. VANYO
Laszlo, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 1986, 451-452.

* Hosidii Getae Medea: cento Vergilianus, ed. Rosa LAMACCHIA, Leipzig, Teubner, 1981, V. (A tovabbiakban
a szerz§ centdjanak erre a kiadasara hivatkozom, az idézetek sorszamat arab szammal tiintetve fel. A mtib6l
hozott idézeteket — hacsak kiilon nem jelzem - sajat forditisomban adom meg. - H. E)

* Scott McGILL, Tragic Vergil: Rewriting Vergil as a tragedy in the cento Medea, Classical World, 2002/2,
152-153; UG, Virgil Recomposed: The Mythological and Secular Centos in Antiquity, Oxford - New York,
Oxford University Press, 2005, 42-43.
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A cento mint irodalmi alkotdsi technika

Mig Plautus és Cato koraban cento kifejezéssel a kiilonb6z6é rongyokbdl, posztddara-
bokbol 6sszevarrt, hitvany, mindenekel6tt allatok betakarasara szant, illetve katonai
védotelszerelésként hasznalt rongyszényeget, pokrocot jelolték, a késdbbi szazadok
irodalomelméleti rendszerében a kifejezést a kolt6i alkotas tj modszerére és az ez altal
létrejott sajatos mufajra alkalmaztak. A cento készitésének formai szabalyait elsének a
miifaj virdgkoranak idejében Ausonius ismertette sajat, Cento nuptialis cimi miive elé
illesztett ajanlasban. E szerint a versus heroicus kisebb egységeinek ajboli dsszeillesz-
tésével keletkezik egy uj koltemény. Szerkesztésénél figyelembe kell venni a metrikai
szabalyokat, a hexameter megtartasat: idedlisnak a soronkénti kétegységnyi idézetek
Osszeillesztését tartja Ausonius, az eredeti ceztira megdrzésével.” A koltok elsésorban
Vergilius és Homéros miveit hasznaltak, ritkdn fordultak mas szerzok alkotasaihoz.®

A miifaj nagy tetszést aratott mind a gorogoknél, mind a réomaiaknal, el6bbiek
esetén mindenekelStt a homérosi gasztrondmiai kontextusban djrair6 hellénisztikus
parddia-centdk, Archestratos, Machon muvei emlitheték.” Tertullianus mtve azon-
ban az elsé olyan forrds, amely vergiliusi centéra utal® Igy Hosidius Geta az elsé
Vergilianus poeta, ahogyan a romai klasszikus miiveit felhasznal6 cento-szerzoket ne-
vezték, akiknek alkotasa és neve fennmaradt.” A tragédia a Salmasianus-kédexben
maradt fenn,'” amelynek eredetérél mdig nem alakult ki konszenzus. A kodex Ko-
zép-Italidban, egy monasztikus scriptoriumban keletkezhetett a Kr. u. 8. szazadban,"
és a szoveg humanista ujrafelfedezéje, Claudius Salmasius utan nevezték el, aki 1615
koriil megvizsgalta, megjegyzéseket irt hozza, és szdmozassal latta el az oldalakat."
Tobb centét is tartalmaz a kddex, amelynek ismeretlen szerkesztéje valoszintileg af-
rikai irék e miifajba tartozo alkotasait gyujtotte 0ssze. Ezt bizonyitja, hogy az ugyan-
csak a vergiliusi corpusra tamaszkodd Ausonius és Proba mivei, akik Gallidbdl, illet-
ve ROmabdl szarmaztak, nem szerepeltek a gylijteményben."

A Kr. u. 4. szazadban ¢él6 Szent Jeromos egyik levelében a Szentiras értelmezésé-
rél irva emlitette meg a centokat, amelyek keresztény témajiak, annak ellenére, hogy

> Ausontus, Cento nuptialis = Ausonius, trans. Hugh G. EVELYN-WHITE, Cambridge - Massachusetts —
London, Harvard University Press — W. Heinemann, 1988°, 372-374. Kés6bbi irodalomtorténészek 6sz-
szefoglaloi a miifaj szabalyairol: Hosipius GETa, i. m., VI; David E BrIiGHT, Theory and Practice in the
Vergilian Cento, Illinois Classical Studies, 1984/1, 84-85.

® BRIGHT, i. m., 89.

7 Hosiprus GETA, i. m., V1.

8 McGiv, Virgil Recomposed, i. m., 32.

® Hosipius GETA, i. m., V1.

10 Anthologia latina, Latin 10318, 26-43, Bibliothéque nationale de France, Parizs, digitalizalva elérhet6:
http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b8479004f/f2.image (Letoltés ideje: 2017. aprilis 26.)

" Hosiprus GETA, i. m., XIIL

12V8. uo., XV.

3 McGiLL, Virgil Recomposed, i. m., 32-33. Ausonius, Cento nuptialis, Proba, De laudibus Christi.
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Vergilius pogany volt. Ezeket az alkotasokat ,,gyermekded és vandormutatvanyosok
jatékat” idézo alkotdsokként mindsitette.”* A modern kori szakirodalomban sem tu-
lajdonitottak értéket e miialkotasi technikdnak. Ezzel magyarazhato, hogy az iroda-
lomtudomany a 20. szazad eleje 6ta egészen a kozelmultig nem szentelt figyelmet a
témanak, napjainkban azonban szamos figyelemre méltd, mindenekel6tt az intertex-
tualitassal és a klasszikus idézetekbdl dsszealld mivek mogott rejtézd szerzokkel fog-
lalkozd tanulmany sziiletett."” Lamacchia a centdt inkabb technikai gyakorlatnak tartja,
mintsem val6s irodalmi igénnyel megalkotott kolteménynek. Véleménye szerint a mu-
faj nem rendelkezik kolt6i erével, erénnyel és véltozatossaggal.'® Evelyn-White a Loeb-
kiadasban megjelent Ausonius-centéhoz irt el6szavaban ,.esetlennek és cammogonak”
itéli a miivet."” Von Albrecht fogalmazasa is megvetést titkroz: ,,a szemérmes Vergilius
mondatfoszlanyaibdl készitett szerencsétlen montazs”.'® Hardie egyrészt parazitaként
ratelepedd, masrészt magukat a modellnek szolgaian alavet6 szerzéknek tartja a cento-
koltoket." Bright szerint a centékban az utdnzas, a cstfolds és a parddia van jelen, ki-
véve a keresztény centokat és Hosidius Geta Medea-dramajat, amelyekben a parddia
nem volt cél. A cento értékét egyrészt a koltd igényes témavalasztasaban latja, masrészt
a kiindulasi szovegiil valasztott miivek kiemelkedd jelentdségében.® McGill Hosidius
Geta centdjaban figyelemre mélt6 Gjitasnak tartotta a miifajvaltast.” Takacs Laszlo re-
cenzidjaban azonban felhivta a figyelmet arra, hogy Ausonius jaték-meghatarozasa mar
a cento Okori torténetének végén sziiletett, igy a technika kezdeti jelentése nem maradt
fenn. Véleménye szerint a miifaj eredetileg fegyelmezett irodalmi alkotasként indult, és
a technika kovetkezménye lett a jatékossag. Ennek bizonyitéka Hosidius Geta dramédja
és a keresztény témaju centok.

A Medea-cento

A Medea-centot tobbszor is kiadtak. 1620-ban megjelent kiadasaban a cento az 1-134.
sorig szerepel, és hidnyzik a kérus elsé megszdlaldsa (25-51). Burmannus 1759-ben

" Ep. 53.7. Szent JEROMOS, Levelek, 1, szerk. TaxAcs Laszl6, Bp., Szenzar, 2005.

'* McGiLL, Virgil Recomposed, i. m.; U6, Tragic Vergil, i. m.; Paola E MORETTI, Tragedy outside tragedy:
Hosidius Geta’s Virgilian Cento Medea: With some observation on its possible Nachleben, Mosaique, 2009,
1-23. A mindenkori cento-alkotd szervilitasa, illetve szerz6i szabadsdga kapcsan lasd mindenekel6tt
HARDIE, i. m., 168-171.

' Hosip1us GETA, i. m., VI-VIL

17 Ausontus, Cento nuptialis, i. m., XVIL.

'8 ALBRECHT, von, i. ., 1059.

' HARDIE, i. m., 168-171.

0 BRIGHT, i. m., 80.

2 McGiLL, Tragic Vergil, i. m., 145.

2 TakAcs Laszlo, Scott McGill: Virgil Recomposed. The Mythological and Secular Centos in Antiquity,
Oxford 2005, Antik Tanulmanyok, 2007/2, 323-324. Keresztény témaju centék tébbek kozott: De Verbi
Incarnatione; De Ecclesia, Pomponius: Versus ad Gratiam Domini.
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az egész Medea-tragédiat és a hozza irt kommentart is kiadta az Anthologia Veterum
Latinorum Epigrammatum et Poematum cimu gyijteményben. Az 1785-ben megje-
lent kiadasban mar Hosidii Getae Medea tragoedia ex centonibus Vergilianis conflata
cimet viselte a m{. Riese is kiadta a centdt Lipcsében, a Teubner sorozatban a 19-20.
szazad forduldjan. Megvizsgélta a kodexet is, kritikai kiadast készitett, de nem teljes
a vergiliusi helyek 0sszeirasa. Joseph J. Mooney 1919-ben adta ki a latin széveget és
az angol forditast, fiiggelékében pedig a Médeia-torténetrdl és a magiardl irt, a kri-
tikai megjegyzések azonban hidnyoznak.” Szintén a Teubner-sorozatban jelent meg
Rosa Lamacchia kiaddsa. Az 1919. évi Mooney-kiadasban® olvashaté angol forditast
minden bizonnyal felvéltotta 2012-ben az Anke Rondholz jegyezte 4j angol verzi6.”
2017-ben jelentette meg Maria Teresa Galli a latin sz6veg kritikai kiaddsat olasz nyel-
vii forditasaval és kommentarjaval egyiitt.*

A 16. szazadtdl kezdve nemcsak tobb gytjteményes kotet részei voltak a centok,
hanem humanista alkotasok is sziilettek ebben a mifajban. Tébbek kozott Heinrich
Meibom Virgilio-centones kiadvanyaban az altala ismert 6kori koltemények mellett
két 16. szazadi humanista kolteményét is kozreadta sajat centéival egyiitt. Eurdpa-
szerte sziilettek Osszeillesztett versek, tobbek kozott Magyarorszagon is. Fennmaradt
Janus Pannoniusnak Eranemus cimi kolteménye, illetve ismert két lakodalmi ko-
szOntd is: az egyiket 1626-ban Bethlen Gabor és Brandenburgi Katalin eskiivéjére
irta Johann Erythraeus kisszebeni lelkipasztor, a masik 1632-ben egy banyatigyi ad-
minisztrator eskiivéjére késziilt.”

Hosidius Geta miive a fennmaradt centok kozott az egyetlen, ami dramai miéinemben
irédott. A Hosidius formai, verbalis alapmodelljét jelenté vergiliusi eposzban szerepld
Dido-torténetre mar a reneszanszban, illetve a késébbi szakirodalomban is tragikus
betétként tekintettek.” Nemcsak a f6szereplé monoldgjai, hanem a bizalmas szerep-
korében feltlind Anna alakja is dramatikus funkciéra utalhat.” A Dido-torténetet mar
az antikvitasban is 6nélléan szinre vitték,” ebbdl is kovetkezhet, hogy Hosidius Geta
kiilonosen a Dido-epizddot hasznalva alkotta meg sajat dramajat, amelynek soran Ovi-
dius elveszett tragédidjanak és Seneca Mededjanak hagyomanyat egyarant kovette, azok
egyes tartalmi jellegzetességeit az eposzon keresztiil integralva.”

» HosIp1us GETA, i. m., XV-XIX.

# Hosidius Geta’s Tragedy "Medea’: A Vergilian Cento, ed. Joseph ]. MOONEY, Birmingham, Cornish, 1919.
2> Anke RoNpHOLZ, The Versatile Needle: Hosidius Getas Cento Medea and its Traditions, Berlin — Boston,
de Gruyter, 2012.

% Hosip1us GETA, Medea: Text, Translation, and Commentary, ed. Maria T. GALLI, Gottingen, Ruprecht,
2017.

7 P. VASARHELYI Judit, 17. szdzadi cento-koltészetiink = Tarnai Andor-emlékkonyv, szerk. KECSKEMETI Ga-
bor, Bp., Universitas, 1996, 307-315.

# McGILL, Tragic Vergil, i. m., 156.

¥ Uo., 156.

3 MORETTL, i. m., 4, 16. jegyzet.

3 Uo.; McGILL, Virgil Recomposed, i. m., 41.
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A cento egy prolégusra, harom epizddra és két karra oszthatd. A prolégusban Mé-
deia hivja az isteneket (1-24), a kolchisi kar szintén megszdlitja az isteneket és siratja
Médeia fajdalmat (25-51). Az els6 epizodban Kreon szamtizi Médeiat, aki egy nap ha-
ladékot kér (52-103). A 104. sorban kezdédik a kar els6 éneke, amely Iason és Kreusa
eskiivéjének napjat jelzi. A kardal utan kovetkezik a masodik epizod, amelyben Médeia
a dajkanak elmeséli Iasén halatlansagat, és a bosszuallas mellett dont (148-180). Ezt
koveti Médeia és Tason dialogusa, amelyben Médeia probdlja eltériteni az j nasztol
Iasont, felsorolva mindazt, amit érte tett (181-283). A kar masodik megszoélalasa Mé-
deia érzelmeit irja le hasonlatokkal (284-312). A dramat zar6 harmadik epizdd elején
a hirnok elmeséli Médeia és Allékto talalkozasat (313-373), majd Médeia szolitja fel a
dajkat az aldozati maglya felallitasara (374-381). A kovetkez6 kép a gyermekek meg-
o6lése, mikozben Absyrtos szelleme jelenik meg (382-407). Iason gyermekei feletti gya-
sza kozben értesiil a hirnoktol, hogy Kreusa is életét vesztette (408-461).%

A hosidiusi tragédia kiils6 felépitésében koveti a szinpadi szabalyokat: a kart és a
szereplok dialdgusait eltéré versmértékek kiilonboztetik meg egymastol: 364 sor he-
xameterbdl és 97 sor paroemiacusbol all a cento.”® Ennek ellenére a dramat feltehetdleg
nem szinpadra szanta Hosidius Geta, legalabbis erre utalhat, hogy a szovegbdl hid-
nyoznak a szinrevitellel kapcsolatos utasitasok, valamint hogy befejezetlentil maradnak
azok a sorok, amelyek Vergiliusndl is befejezetlenek. A szerzé valoszintileg ezeket a so-
rokat kiegészitette volna az el6addsra szant draméaban. Hosidius Geta a Medea-centot
felolvasasra irhatta egy zart, muvelt kor szamdra, és a felolvasas alkalmaval rogtonozve
fejezhette be a sorokat.’* Az dsszejoveteleken 6tleteket is kaphatott a befejezésre.”

A Medea-centot alkoto idézetek szamanak és hosszanak vizsgalatakor a hexameter-
ben 1év6 364 sor vehet6 alapnak a kar részeinek eltérd versmértéke miatt. Ebbdl egész
vergiliusi sor 124 alkalommal olvashato, 236 sorban szerepel két idézet, és kett6ben ha-
romnal tobb vergiliusi helyet illesztett 6ssze Hosidius Geta. Tobb mint masfél folyama-
tos sort két helyen vett at: a 347-348. és a 379-380. sorban.’® A centok alkotdi Vergilius
sz6vegén mondattani igény szerint modositottak, igy a Mededban is: sequentur helyett
sequuntur”’ olvashatd. Olykor egy-egy szot is megvaltoztattak a muveik értelméhez iga-
zitva, ahogyan a szerz6 a 376. sorban maxima jelzére cserélte a vergiliusi regia®® jelzo6t
a nutrix® el6tt. Eléfordult, hogy a tulajdonneveket is kicserélték: Vergilius az Aeneis 7.
421. sorat a Turne megszolitassal kezdi, Hosidius Geta ezt az emfatikus heu* alakkal

32 MORETTL i. m., 3.

3 Hosipius GETA, i. m., X-XI.

* McGiLL, Tragic Vergil, i. m., 147; U6, Virgil Recomposed, i. m., 36.
* McGiLL, Virgil Recomposed, i. m., 36.

3 BRIGHT, i. m., 85.

3 Hos. Geta 171.

¥ Verg. Aen. 5. 645.

% Hos. Geta 376.

40 Hos. Geta 250.
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valtotta fel. A centéban tobb prozodiai és metrikai hiba is taldlhaté: 15 sor a megenge-
dettnél hosszabbnak, 12 sor pedig hianyosnak tiinik.** A drama befejezetlentil maradt
fenn, amit tobb kutatd is Hosidius Geta tudatos szerkesztésének tart.*

A Medea-cento eléképei

A szerelmes, majd gyilkos kolchisi kirdlylany torténetét gorog és latin koltok is feldol-
goztak: Euripidés, Apollénios Rhodios, Ennius, Ovidius, Seneca. Euripidés koltemé-
nyében a szerelmes és szenvedélyes asszony all az értelemmel szemben, ugyanis Iasén
Uj nasza a korabeli jogrendben megengedett volt, am Médeia szerelmébdl féktelen
gytloletbe csap at, és pusztitani kezd.* Médeidt a mitosz korabbi Gjraalkoto6i egyrészt
szerencsétlen, elhagyott asszonyként, masrészt vad és szornyt tetteket végrehajté néként
abrazoltak. Hosidius Geta el6tt a mi eszmei mondanivaldja szempontjabdl a vergiliusi
Dido-epizddon tul mintaként — ahogy erre fentebb mar utaltam — mindenekel6tt Seneca
és Ovidius Medea tragédidja allt. Ovidius mara elveszett szinmiivét Kr. e. 16 és 10 kozott
irhatta, amelynek kivételes népszertiségérol Tacitus a Dialogus de oratoribus cimii miivé-
ben igy ir: ,,Asiniusnak vagy Messallanak egyik konyve sem olyan hires, mint Ovidius
Meded-ja vagy Varius Thyestes-e”** Mivel nem maradt fenn a tragédia, az ovidiusi hatas a
Heroides és a Metamorphoses ugyanezt a mitoszt feldolgozo részletei alapjan mutathatd ki.

Hosidius Geta nemcsak Ovidiust, hanem Senecat is utanozta, igy példaul a Skylla
és Charybdis képének haszndlataval.* Ugyancsak mindkét el6képpel kozos motivum
az lason és Kreusa menyegz6jén felhangzo naszdal. A cento szerzdje Seneca és Ovidius
mintajat koveti, annak ellenére, hogy csak megemliti az epithalamiumot, annak kezd6
szavai nem csendiilnek fel. Mindkét tragédiairé Médeidja hallja a ndszéneket.* Tovabbi
ovidiusi mintat jelz6 parhuzam az ostroque superbo kifejezés, a biiszke Kreusa képe,
amely megjelenik a Heroidesben is.*’

A hosidiusi Médeia-abrazolas mindenekel6tt a senecai tragédia hésndjének portré-
javal rokonithato. Senecanal Médeia konyortelen, és a pusztitasaban tudatossagot lehet
telfedezni, ezért irdnta egyittérzés sem sziilethet meg az olvaséban.*® A hdsné ratidjat
rettenetes céljai elérésére forditja.*

41 Hos. Geta 24.

2 Hosipius GETA, i. m., XVIII.

# RitodK Zsigmond, Utdszé = EuripiDEsz Osszes drdmdi, ford. KERENYI Grécia, Bp., Eurdpa, 1984, 952.
* Tacrrus, Beszélgetés a szonokokrdl = T. Osszes miivei, ford. BORZSAK Istvan, Szeged, Szukits, 2001, 12.
fejezet.

* Hos. Geta 10-11; Ovid. Met. 7. 62-65; Ovid. Ep. her. 12. 123-124; Sen. Med. 407-410.

¢ Hos. Geta 105-106; Sen. Med. 116; Ovid. Ep. her. 12. 137 és 12. 143.

¥ Hos. Geta 23; Ovid. Ep. her. 12. 179 (Tyrio iaceat sublimis in ostro). A drama el6képeir6l bGvebben:
MCcGILL, Tragic Vergil, i. m., 151-155; U6, Virgil Recomposed, i. m., 41-43.

4 ALBRECHT, von, i. m., 949.

4 Uo., 949.
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Seneca tragédidjanak cselekményével osszevetve lathatd, hogy Hosidius Geta elha-
gyott részeket, példaul Iason belépé monologjat, illetve Médeia varazslata a h6sné sajat
elbeszélése helyett a hirnok beszamoldjabol ismerheté meg.™® A cento sajatos szerkesz-
tési gyakorlata miatt révidithette 1ényeges mértékben Hosidius sajat Médeia-tragédia-
jat, e technika hasznalata ugyanis nehézséget okozhatott a senecai drama terjedelmével
egyez0, ezer soron keresztiil. (A nem keresztény témaju centok kozott igy is Hosidius
Geta mive a leghosszabb.)’' Hosidius Geta nemcsak elhagyott bizonyos részeket, ha-
nem a Seneca dramajaban leirt események sorrendjén is valtoztatott. A centéban Kre-
6n és Médeia parbeszéde utan kovetkezik Médeia és a dajka parbeszéde, mig Seneca-
nal a dajkaval folytatott dialégus megeldzi Kredn szinre lépését.>

A Seneca-mi koévetésének leglatvanyosabb dramaturgiai eleme a gyermekgyil-
kossag szinpadon valé megjelenitése: Médeia Iason eldtt 6li meg a fiaikat.”® Euripidés
dramajaban a gyilkossag a hazban torténik, amit a nézé nem lat.>* Seneca azonban
nem kovette Horatius szabdlyat, amely kimondta, hogy Médeia nyilvdnosan nem
olheti meg a gyermekeit.”® Hosidius Geta koveti Senecat a gyermekei testénél allo,
bosszuvagyat és haragot érz6 Iason leirasaban is.” Ugyancsak senecai el6képre tekint
vissza Médeia konyorgése is, amellyel Tasont maraddsra kéri: a megkezdett nasz, az
otthon, az elkovetett tettek képei kozosek, hasonloképpen az ezeket kovetd, konyorii-
letért esdekld szavak.”

A cento 19. soraban szerepl6 tuta fides egység is hasonloan tobbrétii intertextua-
litds. Az eposzbeli Dido siralma®® utal Euripidés Médeidjara: ,,Az eskii hitele fiistbe
ment.”* A cento 191. sordban szerepld, a Georgica 2. konyvébdl kiemelt idézet (,,Me-
dia artalmas gyogycseppeket termel”®) ravilagit Hosidius tudatos cento-szerkeszt6i
eljardsara, amellyel a médek lakta teriilet nevét ,,jelentésbeli véltozassal” felhasznalja
hésnéjének megnevezésére.® Seneca és Euripidés dramdiban sor eleji, hangstlyos po-
zicioban jelenik meg a h6ésné neve. Senecanal Médeia neve 11 alkalommal sorkezdé,
és csupan haromszor all mas helyen,*> mig Euripidés tragédidjaban Médeia egy sort
kivéve minden esetben sorkezdd pozicidban van. Ovidius sem a Heroidesben, sem a

0 Hos. Geta 321-373.

S McGILL, Tragic Vergil, i. m., 148, 30. jegyzet.
52 Uo., 148, 29-30. jegyzet.

33 Uo., 155; Hos. Geta 405-406.

> Bur. Méd. 1271-1281.

> Hor. Ars poet. 185.

% Hos. Geta 444-446; Sen. Med. 979-980, 996-997; McGiLL, Virgil Recomposed, i. m., 45.
57 Hos. Geta 211-213; Sen. Med. 478-482.

8 Verg. Aen. 4. 373

¥ Eur. Méd. 492, Kerényi Grécia forditasaban.
% Hos. Geta 191; v6. Verg. Georg. 2. 126.

ol MORETTL, i. m., 13.

©2 MORETTI, i. m., 12-13.
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Metamorphosesban nem emeli ki Médeia nevét ilyen médon.® Hosidius centéjaban
a fentebb idézett 191. sor az egyetlen, amely a h6snd nevére utalva kezd6dik, ami jol
szemlélteti, mennyire fontos volt Hosidius Geta szdmara a tragédiair6 el6dok hagyo-
manyanak kovetése. Felmeriil a kérdés, hogy ebben az esetben Hosidiust valdban a
kolt6el6dok utanzasa, vagy a technikai bravirra valo torekvés 6sztonozte a Médeia
név elso helyen val¢ feltiintetésében.

Meédeia az Aeneis IV. konyvének tiikrében

Vergilius Dido alakjanak megformaéldsakor a gorog koltészet, tobbek kozott
Apollénios Rhodios Médeia-dbrazolasanak hagyomdnydra tamaszkodik,* mikzben
a hosidiusi Médeia-torténet hdsndje az Aeneis pun kiralyndjének vonasait mutatja.
Hasonld a kapcsolatuk a szeretett férfival, melyet a hdsnék torvényes koteléknek tar-
tanak, de a szerelmiik elutasitotta a hazassagukat. Dido befogadta a trdjai menekiil6-
ket, vezetdjiik, Aeneas irant szerelemre lobbant, aki viszonozta is érzelmeit, am isteni
parancsra tovabb kellett hajoznia, és elhagynia Didét. Ez a rokonsag adhatna a lehe-
toséget, hogy a cento szerzéje elsésorban a Dido-torténet szavait idézze meg Médeia
esetében. Ezzel szemben az Aeneisbdl idézett 592 egységbdl 107 szarmazik csupdn a
4. koényvbol, miga Georgicdbdl 64, az Eclogaebdl 39 egységet illesztett Hosidius a sajat
muvébe.®® Az aldbbiakban a tragédia egyes szineit részletesebben vizsgalva el6szor
Médeia Did6tol szarmazo idézeteit veszem szamba.

Médeia bevezetd szavaiban az isteneket hivja segitségiil. A ,,bosszuall6 istenek™
és az ezt halljatok meg, s biintessen az isteni szandék™” megszolitasok Dido bosszut
kialto szavait idézik.®® Dido és Médeia is alvilagi varazslasba fognak majd, amelynek
leirdsa a tragédiat atszovi. A fekete magia alkalmazasa, az égi és alvilagi istenek hi-
vasa szintén olyan elem, amelyet a gorog Médeia-hagyomanybol vett Vergilius Dido
megrajzoldsahoz.”

A hosidiusi prolégus 20. sordban olvashato, lasonhoz intézett crudelis megszolitas
eredetije az eposzban Didétol hangzik el, a mondat cimzettje Aeneas.” Hosidius atvette
Vergiliustél e megszolitas kiemelt szerepét: a 19. sorban 1évé mondat zarasa, de a ko-
vetkezd sor elején all, és igy kapcsolddik ahhoz a felkidltashoz is.” Figyelmet érdemel,

© MORETTIL, i. m., 12. A kutaté megjegyzése szerint (12, 65. jegyzet) Ov. Ep. her. 6. levelében, amelyet
Hypsipyle ir lasénnak, mind a 151., mind a 152. sor Médeia nevével kezdédik.

¢ MORETTI, i. m., 3; MCGILL, Tragic Vergil, i. m., 158; U6, Virgil Recomposed, i. m., 47, 50.

¢ McGILL, Tragic Vergil, i. m., 157.

% Hos. Geta 2.

¢ Hos. Geta 7.

% Verg. Aen. 4. 610-611.

¢ McGILL, Tragic Vergil, i. m., 156.

" Verg. Aen. 4.311.

' Uo.
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hogy a cento ezt a kiemelést ugy Orizte meg, hogy nem masolt at folyamatosan két
vergiliusi sort. A két hdsno kozti parhuzam ebben az esetben is jelen van, hiszen a 19.
sor végén szerepld, Hosidiusnal Médeiaval kapcsolatos amantem Diddra vonatkozik.
A prologusban Médeia roviden elmeséli a rajta esett sérelmet, amelynek f6bb pontjai
szintén Dido Aeneashoz intézett szavaival egyeznek: a ,kioltott szemérem’, a ,,sehol
fel nem lelhet6 biztos hiiség””>

Hosidius elsé soranak kezd¢ felkialtdsa Aeneas Latinusszal kotott szerzodésének
fogadalmat idézi: ,Nap, Fold légy a tanim most nékem az esdeklének”” Az eskii-
ben Médeia a Napot, a Foldet, majd Iunot is tantjaul hivja. A negyedik istenség, a
Fuaridk megidézése Didotdl szarmazik,”* aki Aeneas elleni bossztjahoz hivja dket.
Mindez a gorég Médeia-hagyomanyra nyulik vissza.”” A géroég mitolégidban Médeia
Héliosnak, a napistennek az unokaja. A h6sné megszdlitja egy tovabbi 6sét, Gaiat is,
akinek lanyai és fiai hdzassagabol sziiletett Médeia apja és anyja. Médeia rokonsagaba
tartozik még Héra (Iuno), valamint a Furiak is, mivel Gaia és Uranos leszarmazottjai.
Euripidés dramdjaban is a Napra és a Foldre tett eskiit kér Médeia Aigeustdl, hogy a
bosszu utan befogadja 6t a birodalmaba.”

Iuno segitségiil hivasakor az istennd hazassagvédod funkciojat emeli ki Médeia, majd
a kolchisi kar.”” A hazassagot jelentd conubium kifejezés hangsulyozasaval Hosidius
Geta erdsiti Médeia haragjanak, fajdalmanak jogossagat. Az olvaso a torténetet a f{6hds-
né szempontjabdl kezdi megismerni: Médeia hdzastarsanak hiitlensége miatt szenved.
A hazassag tényét el6bb ismeri meg a kozonség, mint akar a férj vétkét, akar Médeia
féktelenségét. Ugyszintén a hosidiusi Médeia és a modelladé vergiliusi Dido kapcso-
latat erdsiti a Didotol szarmazd idézet, amellyel a hazassagra hivatkozva kéri Iasont a
maradasra. Hosidius Geta Médeia és Iason viszonyat tudatosan a hazassaghoz k6t6d6
szavakkal fejezi ki: conubia nostra, inceptos hymeneos, coniugium antiquum Kifejezések
fordulnak el6. A hazassag 1étét erdsiti még a coniunx (hitves) fénév, amely Iasont™ és
Médeiat™ is jeloli, illetve kétszer felttinik a hozomany sz6 is.*° A szerzé ezekkel a kifeje-
zésekkel erésiti Médeia hazassagi kotelékének meglétét, dm e szavak nem Iason szajabol
hangzanak el, igy hagyja meg a kapcsolat jellegének kettGsségét.

Az Tasénnal folytatott elsé parbeszédben (181-283) a 205. és a 210. sor elején a
szerz6 kétszer megismételteti Médeidval a ,,tdn t6lem menekiilsz?” kérdést, amely-
lyel Dido Aeneast maradasra, konyoriiletességre kéri. Médeianal is megtalalhaté ez a

72 Verg. Aen. 4.322,4.373.

73 Verg. Aen. 12. 176.

7t Verg. Aen. 4. 610.

7> McGILL, Tragic Vergil, i. m., 158; U6, Virgil Recomposed, i. m., 51—52.

76 V6. Eur. Méd. 746-747, 752. A hosidiusi nyitdsorok eskiiszovegének tovabbi elemzése: HARDIE, i. m.,
172-174.

77 Hos. Geta 3—-4, 29-30.

78 Hos. Geta 195, 202, 240.

7 Hos. Geta 411.

80 Hos. Geta 41, 253.
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kérés-motivum, mely hasonld elemeket tartalmaz: a hazassagra, a megkezdett naszra
hivatkozik. A kérdés alkalmazasaval Hosidius Geta egyben Seneca dramdjat koveti,
amelyben a fugio ige kétszer is megjelenik: ,,Szaladunk, Iason, szaladunk [...] 4j csak
az, mi megszalaszt: / szaladni érted szoktam.™®'

Dialégusuk végén Médeia mar nem kér, hanem megatkozza lasént, ahogyan Di-
dot is az indulat, a sértettség és a bosszuvagy iranyitja Aeneasszal vald beszélgetésében.
A bosszuhoz Dido szavaival hivja segitségiil az isteneket. Médeia lasonra mondott atka,
hogy nem fogja megismerni a szerelem ajandékait, mar nem Dido és Aeneas parbeszé-
débdl szarmazik, hanem Anna buzditja Didét a szerelemnek valé engedésre, hogy az
univira eszményével szakitva adja at magat az idegen irant tdmadt érzelmeinek. Ugyan-
azon mondatnak tehat ellentétes szandéka és értelme van a két torténetben. Figyelmet
érdemld ezen tul, hogy az emlitett Aeneas és Iason parhuzam adta lehet6ség ellenére
Aeneas és Dido parbeszédébdl csak egyetlen, Aeneas dltal mondott sort hallunk vissza
Taséntol, amelyben Médeiat nyugalomra inti. A tréjai hds magatartasa mintegy ellenté-
te a Médeia, illetve Dido altal képviselt hevességnek, pusztitd szenvedélynek.

Erdekes a testvérgyilkossidg motivuménak 4talakuldsa a centéban. El6szor Médeia a
9. sorban, majd a 263. sorban Iasén emliti a Médeiat terhel6 testvérgyilkossagot. Meg-
figyelhetd, hogy ugyanaz az idézet két kiilonbozé értelemben hangzik el. Médeia a sze-
relméért hozott aldozatként lattatja szornyt tettét, mig Iason az Oriiltségbdl elkovetett
gyilkossagtol fiiggetleniti magat. Az Aeneisben Dido testvére 6li meg a kiralynd férjét
hatalomvagybdl, tehat a kiralynét nem szennyezi a gyilkossag biine.*

Kovetkezzék Médeia és Kreon dialdgusanak (52-103) rovid attekintése. Médeia
Kreénhoz intézett kérésében harom sort szintén Dido6tdl kolcsonodz, aki Annat kéri
meg, hogy beszéljen Aeneasszal és birja maradasra. A cento-kolt6 nyugodt hangu so-
rokat valasztott, amelyek vészesen vetitik el6re a tragikus véget, hiszen Dido mar tud-
ja, hogy megoldasként a haldl var rd, ahogy Médeia szavai mogott is sejthetd szornyt
terve. Médeia a haladék kérését Anna eposzbeli, jozan beldtasra int6 szavaival (,,mig
tél tombol a tengereken”®; ,megrongalodott a hajé”; ,gondoskodj vendégedrdl”®),
illetve Ilioneus kérésének részével indokolja, aki kikotésre kér lehetdséget Didotol:
»hadd huzzam partodra hajomat”® A letelepedés szimbdélumakeént jelenik meg a vi-
har és a hajéo-motivum.

A 98. sorban Médeia a kiralytdl egy éjszakat kér arra, hogy felkésziiljon az utazas-
ra.” Ebben a sorban Venus fidhoz, Amorhoz intézett szavait olvashatjuk, amelyekkel

81 Sen. Med. 447-449; McGiLL, Tragic Vergil, i. m., 154; UG, Virgil Recomposed, i. m., 44.

82 Lasd a testvérgyilkossag jelentésének kiilonbségét Dido és Médeia torténetében: McGiLL, Virgil
Recomposed, i. m., 49.

% Hos. Geta 81.

8 Hos. Geta 95.

% Hos. Geta 98.

% Hos. Geta 79.

% Hos. Geta 98.
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kéri, hogy segitse Dido Aeneas irdnti szerelmének fellobbantasat. Amor azzal a csellel
él, hogy Ascanius arcat felolti egy éjjelre, és igy kozel keriilve a kirdlyn6hoz, szivében
szerelmet kelt.*® Az éjszaka cselt rejt mind a Dido-torténetben, mind a Médeia-hagyo-
manyban, és ennek az éjszakanak késébbi kévetkezménye a pusztulas.

A gorog tragédidkban szereplé Médeia és a h6snd bizalmasaként szerepeltetett dajka
kapcsolata hasonldsagot mutat a vergiliusi Dido és Anna viszonyaval. Ahogyan Dido
egyik el6képe Médeia, igy Anna el6képe a dajka.*” Médeia a dajkaval kétszer tlinik fel a
miiben.” Dialégusukat a 148. sorban Médeia a ,,Mit csindlok?” kérdéssel kezdi, amelyet
Dido tett fel gyotroddése kozben.”! Aeneast nem tudvan maradasra birni, éjjel topreng,
milyen lehetdségek allnak el6tte. Ahogyan Dido is a bizonytalansagot tiikr6z6 kérdéstol
eljut egészen a halalig, ugy lesz Médeia kezd6 kérdésére is a valasz a bosszu és a halal.
Erdekes a 180. sor forrasvalasztasa. Az idézett sor az eposzban a véros elfoglalasdban
kulcsszerepet jatszo, alnok Sinon gondolata, aki becsapja a trojaiakat, és csellel raveszi
Oket a falé Trojaba valo bevezetésére.”> Dido a helyzetének atgondolasa utan nem te-
het mast, a halalt valasztja, de Vergilius 6t infelixnek mutatja. Ezzel szemben Hosidius
mégsem a kiralyn6t6l elhangzé mondatot idéz (esetleg ugyanazt, amire a kiralyné ju-
tott a tépelddésének kezd6 kérdése utan), hanem egy cselvet6tol, aki masok pusztula-
sat késziti el6. Ennélfogva Dido artatlan, bizonytalan és szinte kétségbeesett kérdésével
szemben Médeia valasza gonosz szandékot takar, amely mar nem egy infelix személy
dontése. A korabeli hallgatdsag az idézett egységet felismerve érthette Dido és Sinon —
mint az dszinteség és alnoksag — ellentétének szimbolumat, amely hangsilyozza Dido
és Médeia jellemének, abrazolasanak kiilonbségét. Hosidius ezzel is erdsiti hdsnéjének
negativ és gonosz voltat.

A dajka és Médeia masodik dialogusa igen rovid. Médeia a dajkat utasitja az aldo-
zatbemutatas el6készitésére, és ismerteti a fekete aldozathoz sziikséges elokésziileteket,
amelyhez hasonlo szertartds a tragédia tobbi részében is fontos szerepet kap. Ennél a
résznél Dido szavai olvashatok, amelyekkel névérét, Annat kéri, hogy épitse meg az dl-
dozati maglyat és segitsen az aldozatbemutatdsndl. A dramaban a dajka latja el a h6sné
bizalmasanak funkcidjat, ezért a centoban Médeia a dajkaval kozli az el6késziileti teen-
doket. A varazslast végzé Dido el6képe szintén Médeia.”®

Médeia és Aeneas kozott ugyancsak vonhat6 parhuzam. Médeia lason megmen-
tésének elbeszélését Aeneasnak az apja Trojabol valéo menekitésére vonatkozd sza-
vaival ismerteti. A parhuzam a két szereplé kozott egy szeretett személy megmen-
tése szorult helyzetébdl, akinek az egyik esetben a tréjai habort, a masik esetben az
aranygyapju megszerzése miatt kell emberfeletti probdkat kidllnia. A két szévegben

8 Verg. Aen. 1. 714-719.

8 McGiLL, Virgil Recomposed, i. m., 48.
% Hos. Geta 148-180, 374-381.

1 Verg. Aen. 4. 534.

°2 Verg. Aen. 2. 62.

% McGiLL, Virgil Recomposed, i. m., 50.

108



HENDE FANNI = HOSIDIUS GETA MEDEA-CENTOJA

azonban eltérd a f6hds kapcsolata azokkal a személyekkel, akiket segitett: Aeneas a
szeretett apjat és fiat menti az ellenség elol, Médeia ellenben sajat csaladjat aldozza fel
egy idegenért. A 156. sor masodik felében Médeia bevallja az arma impia (kegyetlen
tegyverek) hasznalatat. Vajon szandékaban allt Hosidius Getanak, hogy az olvasé Ae-
neas pius, vagyis ,,kegyes” jelz6jére emlékezve észrevegye ezt az ellentétet? Hiszen az
olvasd vagy a hallgatdsag két sorral korabban az apja irdnti tiszteletet mutaté trdjaira
gondolhat, aki csaladjat mentette, ezért is lett a pius allando jelz6je. Ugyanakkor az
ismert Médeia-torténetben ugyanazok a szavak ellentétes jellemet fejeznek ki: Ae-
neas pius lett az apja megmentése altal, de Médeia az idegenért elkévetett tette miatt
a hasznalt eszkozeivel egylitt az impia jelz6t érdemelte ki. A drama vége felé még
kétszer fordul el a pius-impius ellentét, amelyet Médeia fiai emelnek ki: a kegyes kéz
beszennyezése a bilinnel, illetve kegyesség altal sem csillapodé dith.** A pietas f6név
és a pius melléknév egyszerre jelenti a sziil6 és a gyermek iranti, s6t az istenek iranti
kotelességtudast is. Tehat a gyermekek az irdntuk érzett szeretetre kérik anyjukat,
masodjara az anyjuk iranti szeretetre emlékeztetik Médeidt. A csaldddal kapcsolat-
ban a pietas-pius nyer teret, mig a csalad elvetése egy idegenért az impius személy
cselekedete.

Az Aeneis Dido-epiz6djabdl szarmazo, Médeia alakjahoz kapcsolodd idézete-
ket roviden megvizsgalva megallapithato, hogy Médeia uralja Dido szavait, azaz a
centéban 6 szol a pun kiralyno6tol vett egységek nagy részével, viszont Médeia szava-
iban mégiscsak a nem Did6tol szarmazé idézetek vannak tulsulyban. Hosidius Geta
azokat a részeket idézi az Aeneis 4. énekébdl, amelyekre a gorog Médeia-tragédidk
lasban az ovidiusi el6kép is, noha nehézséget okoz igazolni az elveszett Medea-drama
miatt, igy ebben az esetben a Heroidesre és a Metamorphosesra timaszkodhatunk.

A fentiek alapjan Hosidius a Médeia-mitosz hagyomanyos elemeit szerepelteti
muvében. Megjelenik a megcsalt és vad asszony, szd esik Iason hiitlenségérdl, a hii
dajkardl és a dithongd kiralyrol. Médeia alakjat vizsgalva a h6sné megformalasaban a
senecai hagyomanyt tarthatjuk meghatarozonak. A diddi, szdnalomra mélté megcsalt
alak helyett a cento szerzdje, Senecaval egyiitt, hdsndjét kegyetlennek, gonosznak, a
megtestesiilt dithnek, a bolcsesség ellentétének irta le, aki irdnt nem akar egyiittérzést
kelteni a hallgatésagban, amint arra Moretti is utal tanulmanydaban, érvelése bizonyi-
tékaként hivatkozva a Hosidius dltal tudatosan nem idézett infelix jelzére.”® Az olasz
kutaté allaspontja kiegészitést igényel: a centéban ugyanis feltlinnek a Médeia szeren-
csétlenségét, elhagyottsagat érzékeltetd jelzok: infelix, perdita, deserta, relicta. Meg-
jegyzendd azonban, hogy az idézett esetek mindegyikében Médeia illeti sajat magat
a szanalmat kelt6 kifejezésekkel. A senecai Médeia-abrazolas tudatos eszkoze lenne,

% Hos. Geta 386, 399.
% McGiLL, Virgil Recomposed, i. m., 31.
% MORETTI, i. m., 7-8.
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hogy magatél Médeiatol halljuk az infelix-motivumokat, dnreflexiv kontextusban?
Az indokolatlan 6nsajnalat eszkozével élve Hosidius esetleg ellenszenvet igyekszik
kelteni hésndje irant a hallgatésagban? Vagy meghagyja az olvasé szamara a dontést,
nem akarja befolydsolni? Hasonl6 lehetdségre enged kovetkeztetni Médeia és Iason
hazassaganak emlitése is, amely azonban mar tobb szerepl6tdl hallhato: a kolchisi kar,
Médeia, a hirnok és Iason is a Médeia és Iason kozti kapcsolatra értik.

Hosidius Getanak figyelnie kellett nemcsak a vergiliusi egységeken keresztiil a
senecai és ovidiusi Médeia-el6kép folytatdsara, hanem a miifajvaltasra is. A mifaj
technikdja kovetelte szabalyok kovetése nem mindig sikeriilt a szerzének, a Medea-
cento azonban hibdi ellenére is érdemes a tovabbi kutatdsra, e sajatos miifaj tobbi
reprezentansaval egyiitt.

FaNNI HENDE
Hosidius Geta’s Medea-cento

The subject of my paper is Hosidius Geta’s drama, Medea. The Late Latin tragedy retells
the well-known Greek myth in Virgilian hexameters. Written in the 3 century AD,
the piece was preserved in the so-called Codex Salmasianus (today Codex Parisianus
10381), a manuscript copied in a monastic scriptorium in the 8" century. Not much
is known about its assumed author, Hosidius Geta. Due to the fact that his figure is
known from a reference by Tertullian the African, Hosidius might also have lived in
Africa. Originally, the name of the genre cento meant a patchwork garment used for
covering animals or as defensive armour. Later, the expression was applied to a new
method of poetic creation and a particular literary genre, in which new poems were
composed of excerpts taken from other authors, especially Virgil. I focus on passages
where Medea’s words might have been borrowed from Virgil's Dido. Most quotations
from Dido are put into the mouth of Medea, but Medea’s passages are predominantly
composed of other sources. Hosidius’ Medea is related to Seneca’s portrayal: her cruel
and destructive nature seems to be conscious, which alienates the reader.
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