Szerkesztdi el3szd

A Médeia-interpretdciok szerkesztése kozben olvashattuk a hirt: a jeles magyar rendezd,
Alfoldi Robert Euripidés Médeidjat allitotta szinpadra a szouli Koreai Nemzeti Szinhdz-
ban. Addig sem volt kérdéses szamunkra, hogy a kolchisi kirdlylany mitosza tjra és tjra
aktualizalhatd torténet, az eurépai kulturatdl tavol es6 szinhdzi esemény azonban nem-
csak az id6beli, hanem a f6ldrajzi hatarok tag voltat is nyilvanvalova tette. (Bar ebben az
esetben minden bizonnyal a rendez6 ismertsége volt a meghivas alapja, az 6 valasztasa
nem lehetett véletlen.) Ha ellenben nem a mitosz maig tartd recepcidjat, hanem az ere-
detét probaljuk meg kutatni, a ,,mélységesen mély” mult sejlik fel, amelyben Médeia
alakjanak bizonyos aspektusai (példaul Hekaté alakjan keresztiil) még az egyiptomi és
mas keleti kulturakig is elvezethetnek.

Médeia mitosza, mely jo ideig csak az Argonautak torténetének részeként hagyoma-
nyozddott, hasonléan mas gorég mitoszokhoz, ,eredeti” formajaban nem maradt rank.
Hélios napisten unokadjanak, a tavoli Kolchis kiralya varazserejli leanyanak torténetét
olyan irodalmi és képzémuvészeti alkotasokbdl ismerhetjiik, amelyek a kiilonb6z6
szerz6i invenciok és intenciok, értelmezések sokféle hermeneutikai szintjét mutatjak,
és ez minden bizonnyal hozzajarult ahhoz, hogy bar Médeia torténetének dsszefoglala-
sa viszonylag egyszerd, alakjanak és torténetének értelmezése korantsem az. Erre mar
az elso jelentds és maig nagyhatasu feldolgozas, Euripidés Kr. e. 431-ben, Athénben be-
mutatott (és az akkori dramai versenyeken megbukott) tragédidja példa: a kolté a Médeia
sorsaban benne rejlé minden fontos egzisztencialis kérdést felveti. Bar Euripidés dramaja
nem az els6 példdja a mitosz gorog kultiraban valé jelenlétének, ezzel az alkotassal ve-
szi kezdetét Médeia torténetének maig tart6 irodalmi, képzémivészeti, szinhazi, filmes,
zenei és mas médiumokban megjelend recepcidja. A rendkiviili hatas okait és példait
vizsgalo kutatasok eredményeit pedig mara mar konyvtarnyi szakirodalom is mutatja.

A Studia Litteraria Médeia-interpetdciok cimi tematikus szamanak otlete az egye-
temi oktatéi munkénk sordn sziiletett meg. Evek 6ta tapasztalhattuk, hogy a gorog
dramakkal foglalkoz6 kurzusokon szinte mindig Euripidés Médeidja volt az az alkotas,
amely leginkabb megmozgatta a hallgatésagot, a legtobb véleményre és vitdra 9szto-
nozve Oket. Bizonyara ez is szerepet jatszhatott abban, hogy végiil az egyik hallgatonk
azzal az otlettel allt el6: tartsunk egy olyan félévet, amely csak Médeia alakjanak értel-
mezéseivel foglalkozik. Igy keriilt sor a 2016/17-es tanév 6szi félévében a Médeia-in-
terpretdciok ciml kurzusunk megszervezésére (amely korantsem bizonyult uttérének:
nemcsak kiilf6ldon, hanem itthon is volt mar példa hasonléra). A tematikaba beke-
ril6 értelmezések, feldolgozasok kivélasztasat els6sorban az a szandék vezérelte, hogy
olyan jelentds miivekkel foglalkozzunk, az 6kortdl napjainkig, amelyek felmutatjak a
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Médeia-mitoszban rejld és a sajat koruk kulturalis és egyéb kontextusaba beagyazo-
dott értelmezési lehet6ségeket és stratégiakat, és nem utolsdsorban lehetséget adnak
az adaptdcid és medialitds mindenkori 6sszefiiggéseinek a megvilagitasara is. Ezeket az
elméleti szempontokat aztan tobb praktikus szempont is feliilirta, végiil mégis izgalmas
el6addssorozat jott létre, szamos oktato kozremitikodésével. (A témak kronologiai rend-
jében: D. Toth Judit, Darab Agnes, Gesztelyi Tamas, Pintér Tibor, Grunda Marcell, Bodi
Katalin, Goretity Jozsef, Kricsfalusi Beatrix.)

Az otlet tovabb terebélyesedett: tigy gondoltuk, érdemes volna megirni mindazt,
amir6l szo6 volt a félév ordin. A kurzus témai 6nmagukban persze kevésnek bizonyul-
tak volna egy tematikus szamhoz, igy masokat is felkértiink a kozremiikodésre. Sok
mas idedlisan kigondolt szerkeszt6i tervhez hasonléan a miénkr6l is elmondhato, hogy
nagyreményti elképzeléseink nem minden tekintetben valésultak meg. Bar viszonyla-
gos teljességre legfeljebb az antik témakkal kapcsolatban torekedhettiink volna, mind
az okor, mind a késébbi korok vonatkozasaban hianyolhatjak olvaséink a Médeia-mi-
tosz tobb fontos interpretacidjanak, adaptacidjanak a bemutatasat, mint példaul a Hos-
ndk leveleinek (Ovidius) Médeia-fejezetét, Valerius Flaccus eposzat, Franz Grillparzer,
Jean Anouilh, Christa Wolf és masok jelentés miiveit. Hidnyzik a zene, a szinhdz, a
tanc adaptacidinak bemutatasa; és nem utolsésorban igen fontos és hasznos lett volna a
mitologéma alakvaltozatait atfogéan bemutatd tanulmany. Az inkabb csak szamunkra,
szakmai szerkesztok szamara ,,fajé” hianyok ellenére is — ugy véljiikk - jelent6s irasokat
vehet kézbe az olvasd, melyek nemcsak a Médeia-torténet, hanem az egész antikvitas
kultardjanak €16 voltat is mutatjak.

A lapszam els6 irasa D. Toth Judit Euripidés-tanulmanya, amely a Médeia-mitosz
késGbbi recepcidjat alapvetéen meghatdrozé alkotdssal nem egyediiliként foglalkozik.
A szerz6 Médeia alakjat mint ,korinthosi feleséget” allitja kdzéppontba, és a kiterjedt
kutatasok azon iranydhoz csatlakozik, amely a f6hésné indulatos bosszujanak (és en-
nek részeként gyermekei megolésének) végsé okat nem a barbarsagabol fakadé mas-
sagaban latja, hanem mindenekel6tt megcsalt és megalazott voltdban. Az Iasén druldsa
utan megmutatkozd és alakjat a mitikus multjahoz visszakapcsol6 barbarsaga asszonyi,
ndi massaganak a jelol6jévé valik, tettei pedig a kortars asszonyok, nék tapasztalata-
nak médiumava. Az Euripidés-tragédiaval foglalkozé masik irasban (Euripidés Méde-
idjdnak magyar forditdsairdl) Polgar Anik6 a drama két magyar forditasat veti dssze:
Kerényi Gracia formahii atiiltetését (illetve annak Magyar Fruzsina dramaturg éltali
modositasi javaslatait), valamint Rakovszky Zsuzsa angol nyelvbdl, szinhazi megren-
delésre késziilt magyaritasat. Az antik muvek forditasdnak elméleti és gyakorlati kér-
déseit kutatd szerz6 nemcsak egyszertien osszeveti a két szoveg megoldasait, hanem a
forditasok filologiai aspektusan tal két nagy fordit6i paradigmaba is belehelyezi 6ket: a
rekonstruktiv, formaht és a nyelvi idegenséget kikiisz6bolni kivano, prézahoz kozelit6
forditasok paradigmadjaba.

A mar Euripidés-hatasokat is mutaté Apollonios Rhodios miivét, az Argonautikdt
egy részletén és az ahhoz kapcsolodo bevezetésen és magyarazé jegyzeteken keresztiil



ismerhetik meg az olvasok. Tordai Eva a nagyhatdsti mi egy fontos részletének (3.
616-824) a miforditasat adja, formaht megoldassal. A hellenisztikus kori szerzé miive,
amely az Arg6 hajosai torténetének legteljesebb rank maradt elbeszélése az dkorbol,
rdadasul az egyetlen fennmaradt eposz Homéros és Vergilius alkotdsai kozott, az utobbi
iddszakban Magyarorszagon is egyre nagyobb figyelmet kap. Bar az elmult évtizedek-
ben kisebb forditasrészletek jelentek mar meg az eposzbdl, Tordai Eva az, aki tobb mint
szaz év elteltével Szabo Istvan veretes forditasa utan (1877) vallalkozik a m modern
magyar nyelvi atiiltetésére. A kozolt részlet — mely itt jelenik meg els6 izben - a sze-
relmes Médeia lelki vivodasaiba enged bepillantast. Peszlen Déra bevezetdje nemcsak
az eposz témajat és felépitését mutatja be, hanem fontos iranytiiként is szolgal a miivel
kapcsolatos, egyre gazdagodé hazai kutatdsokban valé eligazodashoz; valamint magya-
razd jegyzetekkel segiti a forditott részlet megértését.

Ban Katalin Médeia, a gyermekgyilkos az antik gorog lélekfogalom tiikrében cimii
irasa Médeia Euripidés tragédiajaban elhangzo kulcsfontossagi mondatat (1078-1080)
teszi meg vizsgalddasainak kiindulépontjaul, amelyben a hdsné az indulat, a haragvo
lélek (thymos) jozan ész (nus) folé kerekedésének ad hangot. A Médeia lelkében dulo
rombold indulatok megfékezhetdségének kérdése nemcsak a dramairé filozéfus kor-
tarsait, hanem a késobbi antik bolcselSket is foglalkoztatta, és az egyes szerzok gyak-
ran hoztak fel Médeia példdjat a lélek részeinek és azok kiizdelmének bemutatasakor.
A tanulmany szerzéje Platon, Aristotelés, Chrysippos, Galénos, Apollonios Rhodios,
Epiktétos és néhany ujplatonikus gondolkodé ezzel kapcsolatos lélektani nézeteibe en-
ged bepillantast.

Adorjani Zsolt tanulmanya (Médeia és Cleopatra. Intertextudlis kapcsolatok Pindaros
4. pythéi 6ddja és Propertius 4. 6 elégidja kozott) mar a romai szerzokhoz vezeti at az ol-
vasot, és nemcsak témadja, hanem modszertana szempontjabol is 1j a megel6z6ekhez
képest. Kiindulopontja Propertius actiumi gyézelemnek emléket allité elégidjanak (4.
6) egy részlete (37-54), melyben Pindaros negyedik pythdi 6ddjara utald intertextualis
kapcsolatot 1at. A szerzé — Pindaros koltészetének elmélytilt kutatojaként — arrdl gydz
meg benniinket, hogy a Propertius-kélteményben név szerint nem emlitett Cleopatra
a pythdi 6da Médeidjanak feleltetheté meg, tovabb gazdagitva ezzel a rémai kéltemény
értelmezését.

A reneszansz és a kés6bbi korok Médeia-értelmezésére még Euripidés miivénél is
nagyobb hatast gyakorlé Ovidius- és Seneca-alkotasokrol egy-egy tanulmany szdl, to-
vabb gazdagitva a romai irodalmi példak sorat. Krupp Jézsef (Kontroll és definicio. Mé-
deia monolégja Ovidius Metamorphosesében) az Atvdltozdsok Médeia-elbeszélésének
a nyitanydra, a szerelembe esett lany monoldgjara koncentral (11-71), mely szintén
nagy hatast gyakorolt a késdbbi irodalomra és képzémuvészetre. A szerzé a Médeia
lelkében zajloé bonyolult lelki folyamatokat szoros szévegértelmezéssel elemzi, ramu-
tatva az Ovidius szévegét masokéhoz kapcsold intertextualis és nyelvi jatékokra is,
melyekkel a romai kolté megteremti a sajat, sszetett személyiségti Médeidjat. Seneca
ugyancsak nagyhatdsi Medea cim{i tragédidjit Darab Agnes tanulménya értelmezi, az
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eurdpai recepciotorténet kontextusaban (,,Hdldtlan Iason: hitvesed felismered?” Seneca
Medeadjdrdl). Seneca dramaja nem egyszertien egyik kiindulépontja a késébbi hatastor-
ténetnek, hanem maga is felmutat hatasokat, mindenekel6tt Euripidését, amire a szerzo
gyakran utal, nyomatékositva, hogy Médeia torténetét a késdbbi korok a romai iroda-
lom alkotésain keresztiil ismerhették meg. Ezen a recepciés kereten beliil Darab Agnes
meggy6zden mutatja meg a Seneca-tragédia Ujszert vonasait, a szenvedélyes, démoni
karakter, a lélekben zajlo torténések verbalis megalkotasat. A tanulmany végén az alap-
koncepcidt egy ujabb szemponttal gazdagitja, amikor a senecai De ira megallapitasait
is bevonja értelmezésébe.

Egy, a kés6 antikvitas és a reneszansz irodalmdban népszert 1j miifaj, a cento elsé
feltételezett latin nyelvt képviseldjének, Hosidius Getanak a Médeia-tragédiajat mu-
tatja be Hende Fanni irasa (Hosidius Geta Medea-centdja). A mufajnak mint sajatos
irodalmi alkotasi technikanak nemcsak az els6, hanem az egyetlen dramai mtinemben
fennmaradt példdja is a Vergilianus poétdnak nevezett romai szerzé miive. A féképpen
vergiliusi hatast mutaté és hexameterekben megalkotott tragédiat a tanulmany szerzdje
elsésorban Médeia alakjanak irodalmi el6képei szempontjabdl vizsgalja, mindenekel6tt
az Aeneis Did6jat, de Euripidés (Médeia), Ovidius (Atvdltozdsok, Hésndk levelei) és Se-
neca (Medea) Médeia-értelmezéseit is bevonva e sajatos alkotasi technika vizsgalataba.

A lapszamban harom tanulmany foglalkozik Médeia torténetének képzomivészeti
abrazolasaval, harom kiilonboz6 korszakra, az antikvitasra, a reneszanszra és a francia
klasszicizmusra fokuszalva. Gesztelyi Tamas a Médeia az antik képzémiivészetben cim(
tanulménydban a gorog archaikus kortdl a rémai csaszarkorig koveti végig a mitologiai
alak abrazolasait: Gorogorszagtol Itélidn keresztiil a provincidkig. Attekintésében a kiilon-
boz6 medialis hordozékon (vazak, hydriak, kratérok, amphorak, falfestmények, szarko-
tagokon elhelyezett dombormiivek, szobrok) dbrazolt figurakat és jeleneteket vizsgal-
va az alkotdsok korabeli funkcidjaval is szamot vet, amely legtobb esetben a temetkezés
ritusaihoz és a tulvilag képzetkoreihez kapcsolddik. Hasonloképpen aktualizalt Médeia
figurdja a Bodi Katalin altal vizsgalt reneszansz festményen, Girolamo Macchietti Medea
megfiatalitia Aesont cimii alkotasan, amelyhez a festé Ovidius Metamorphosesét hasznal-
ta. Elemzésébdl kidertil, hogy a varazslé Médeiat abrazold kép egy alkimista kisérleteknek
is teret ado firenzei studioloban kapott helyet szamos mas alkotds tarsasagaban, amelyek
feladata Osszességében a természet tokéletességének felmutatasa volt. Bartha-Kovacs Ka-
talin a 17-19. szazadi francia festészet Médeia-abrazolasait vizsgalja, amelyek elemzé-
séhez a korabeli képzomiivészeti kritikdkat hasznalja fel, vagyis a képek befogadasanak
korabeli gyakorlatéval is szimot vet. A klasszicizmustdl a romantikaig (Delacroix Or-
jongé Médeidjaig) iveld attekintésben a szinhaz és a festészet kapcsolata is kozéppontba
kertiil, de mindenekel6tt a szenvedély abrazolasanak problémajara koncentral.

Csantavéri Julia sem az irodalmi adaptaciok korébdl valasztja elemzése targyat: ta-
nulmanyaban Pier Paolo Pasolini Médeia cimt filmjében az euripidési el6észéveghez
val6 viszonyt, illetve a mitologiai torténet aktualizalasanak modjat vizsgalja, kiemelt fi-
gyelmet szentelve Médeia és Iasén bonyolult kapcsolatanak. Gondolatmenetében kitér



a Pasolini-életmtinek a gorog mitoszokba vald beagyazottsagara, illetve a Médeia-film
és az Olaj cim monumentalis regénytoredék viszonyara.

Csehy Zoltan és Bartal Mdria a Médeia-mitosz magyar irodalmi adaptacioit elemzi,
igy a 16-17. szazadi régi magyar irodalombdl, illetve a 20. szazadi magyar koltészetbdl
egyarant lathatunk példat arra, hogy egyes korszakok és az adott kulturalis kérnye-
zet miként aktualizalhatja a gérog mitoszt. Csehy Zoltan Tinddi Sebestyén, Armbrust
Kristof, Kohary Istvan és Gyongyodsi Istvan miiveit vizsgalva egyrészt a régi magyar
irodalom és a gorog mitologia dsszetett kapcsolatat, masrészt Médeia alakjanak szer-
teagazd értelmezhetdségét mutatja be, amit tanulmanya cime 6ssze is foglal: A bolcs,
az ordongos, a gyilkos és a szerelmes. Bartal Maria A kiviillét neve cimii tanulmanyaban
Weores Sandor Medeia cimi hossziversét elemzi: kérdésfeltevésében kiemelt az a gon-
dolat, hogy az 1954-ben irt szovegben, illetve korabeli kolteményeiben Wedres hogyan
mozgositja az archaikus (irodalmi) nyelvet és torténeteket, illetve, hogy a vers miként
rendezi Ujra az identitds hatdrait és a diskurzusok hagyomanyos szerkezetét.

Goretity Jozsef és Pataki Elvira a Médeia-mitosz kortars vilagirodalmi feldolgozasa-
ira nyit kitekintést: tanulmanyaikban egy orosz, illetve egy francia adaptacié elemzése
kap helyet. Goretity Jozsef Ljudmila Ulickaja Médea és gyermekei cimii regényét min-
denekel6tt az orosz irodalmi-elbeszél6i hagyomanyba valé bedgyazottsaga iranyabol
mutatja be, mikozben elhelyezi a regényt a kortars orosz iré eddigi életmtivében is.
Tanulmanya ramutat arra, hogy Ulickaja Médeia-figurajaban melyek azok az orosz kul-
turdlis és irodalmi vonatkozasok, amelyek a gérog néalakot az orosz hagyomanyokba
illeszked6 regényhdssé alakitjdk. Ulickaja regényével ellentétben a Pataki Elvira altal
elemzett francia préza nem olvashaté magyarul, de a tanulmany érzékletesen mutat
ra arra, hogy Marie Goudot Médée, la Colchidienne cimu ifjisagi regénye hogyan dol-
gozza fel a gérog mitoszt, Christa Wolf regényadaptaciojat is felhaszndalva, amelyben a
bilinds asszony-tradiciobol valo kiszabaditas gondolata kiilonosen nagy hangsulyt kap.
A regény egyrészt lehetdséget adhat arra, hogy a fiatal olvasok belépjenek a mitold-
gia vilagaba, masrészt pedig olyan moralis-érzelmi problémak feldolgozasara nyujthat
esélyt, amelyek életkorukbdl adéddan foglalkoztatjak Gket, de megbeszélésiiket tarsa-
dalmi tabuk korlatozzak.

A lapszam recenzids blokkjaban Berta Erzsébet irasat olvashatjuk, aki a berlini kul-
tura- és médiatudds Inge Stephan Médeia-monografidjat (Medea: Multimediale Karri-
ere einer mythologischen Figur) veszi gorcsé ala. Bar a recenzedlt kotet 2006-ban jelent
meg, mind a mai napig egyik legkivalobb 6sszegzé reflexidja annak a recepciés robba-
nasnak (,,Médeia-bumm”-nak), amely a 20. szazad utolsé évtizedeiben mozgatta mega
nyelvi és képi miivészetek terepét Europaban, a Médeia-mitosz adaptacidinak sokasa-
gat hozva létre a legkiilonfélébb médiumokban, s szamtalan diskurzust kezdeményezve
a tudomanyos beszédtérben is. Tematikus lapszamunk szamara ez a recepcids helyzet
és teljesitmény teszi igazan érdekessé a konyvet.

Végezetiil essék néhdny sz6 a szerkesztés technikai elveirdl is. A lapszam tanulma-
nyait sokféleségiik miatt nehéz lett volna tematikus csoportokba rendezniink, igy a
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medialis kiilonbségeket figyelmen kiviil hagyva - egyetlen kivétellel — a témak kro-
noldgiai rendjében helyeztiik el 6ket. Ami a gordg szavak és nevek atirasat illeti, a
kiilonb6z6 korokbdl szarmazo és medialitdsukban is valtozatos mivek névhasznala-
tanak sokféleségét olyan modon igyekeztiink kikiiszobolni, hogy az atiras alapelvét
igyekeztiink egyszer(ivé tenni. Ennek szellemében a Médeia-mitoszhoz kapcsolodo
neveket - fiiggetleniil attdl, hogy a bemutatott mii gorogiil, latinul vagy mas nyel-
ven irédott — egységesen gorogos formajukban, tudomanyos atirassal hozzuk, annak
tudataban, hogy ez a megoldas eredményezhet szokatlan valtozatokat is. Szintén a
tudomanyos atirast alkalmaztuk az egyéb gorog nevek esetében, ugyanakkor a ma-
gyar nyelvben mar otthonosnak tekintheté kdzneveket (példaul prologosz, parodosz
stb.) a szokdsos fonetikus atirassal hozzuk. Az antik szépirodalmi muvek idézésében
és jegyzetelésében pedig a — Studia Litteraria hivatkozasi elveitdl eltéré — klasszika-
filologiai gyakorlatot kévettiik.

Reméljiikk, hogy a Médeia-interpretdciok ciml tematikus szamunkkal nemcsak a
téma szaktudomanyos eredményeit gyarapithatjuk, hanem kellemes id6toltést is kinal-
hatunk olvasdinknak! Teljék sok 6romiik osszeallitasunkban!

D. TéTH JupiT - BODI KATALIN



