SZATHMARI JUDIT

,Nem vicc”

A humor szerepe az észak-amerikai indian szuverenitasi torekvésekben

»Miért ment at a csirke az uton?” A szamos lehetséges valasz koziil alljon itt kettd: az
onrendelkezési jogot tdmogatd indidn szerint azért, mert ez a csirke alanyi joga. A ra-
dikalis/militans indian szerint el kellett volna torlaszolnia az utat ahelyett, hogy étkel
rajta. Ilyen és ehhez hasonld viccek sziiletnek a 21. szdzadi észak-amerikai 6slakosokat
érint legégetdbb tarsadalmi és politikai kérdésrol. Az 6nrendelkezésre valé torekvés
koréntsem uj kelet(i, hiszen az Egyesiilt Allamok megalakuldsa dta a torzsi identités
politikai meghatarozasanak sziikségessége idordl-idére felbukkant. A pontos definici6
hianyabol fakadé konfliktusok humorral torténd felolddsa azonban leginkabb a 20. és
21. szézadra jellemz6. Az irdnia, az Onirdnia, illetve a szatira ,,Indidnorszdg” minden-
napi kiizdelmeiben segiti a problémak megfogalmazasat és a megoldaskeresést. Az Gs-
lakos kulturakra jellemz6 humort sokan az 1960-as évektdl kezd6d6 etnikai ontudatra
ébredésnek tulajdonitjak, gyokerei azonban az amerikai kontinens meghoditasa el6tti
id6kre nyulnak vissza. A szobeliség hagyomanya a torzsi kultirakban tobbek kozott ok-
tatd, neveld, szorakoztato, kozosségépitd szerepet jatszott, és ezek a vondsok a modern
indidn humorban is fellelheték. Eppen ezért hiba lenne a kortars indidn humort csupén
a tobbségi tarsadalomhoz valo viszonyra adott egyfajta reakcioként értelmezni,' hiszen
legaldbb olyan fontos az indidn kézosségeken beliili 6sszetartd szerepe.

»A szabadsag nem mukddik olyan jél a gyakorlatban, mint a beszédekben” - mondta
a 20. szazad els6 évtizedében Will Rogers, cherokee?® szarmazasu szinész, humorista és
Ujsagird. Bar az elmult évszazadban az észak-amerikai dslakosok politikai és tarsadalmi
helyzete jelent6sen valtozott, a foderalis indidnpolitika kontextusaban a szabadsag, sok
kapcsolodo és rokon értelmi fogalommal egyetemben, ideértve a szuverenitast is, még
mindig helyettesithet6 a fent idézett ,,rogerizmusban”. E cikk célja a humor mint ,ver-
balis fegyver” hasznalatanak bemutatasa ,,Indianorszag” bel- és kiilpolitikajaban egy-
arant. Az utobbi alatt értendé minden, ami a rezervatumok teriiletén kiviil torténik,

! Kristina FAGAN, Teasing, Tolerating, Teaching: Laughter and Community in Native Literature = Me
Funny, ed. Drew Hayden TAYLOR, Vancouver, Douglas and McIntyre, 2005, 24.

2 A torzsi neveket az angol helyesirasuk szerint k6zl6m a magyar nyelvben hasznalatos, sokszor egymas-
nak ellentmond¢ helyesirasuk miatt.

3 A verbal sword kifejezést hasznalja: Duane N1aTUM, On Stereotypes = Recovering the Word: Essays on
Native American Literature, eds. Brian SWANN, Arnold Krupar, Berkeley, University of California Press,
1987, 552-563. (Amennyiben kiilén nem jelzem, az idegen nyelvii idézeteket a sajat forditdsomban koz-
16m. - Sz.7.)
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igy az aktudlis kormanyzatokkal val6 kapcsolat is, ahogyan azt a kovetkez6 anekdota
is bizonyitja. 1964-ben arizonai indidnok a két elnokjelolt, Lyndon B. Johnson és Bar-
ry Goldwater esélyeit latolgatték. Egy fehér ember meghallotta mirdl beszélgetnek, és
javasolta, hogy ne foglalkozzanak a jeloltek beliigyi programjaival, sokkal fontosabb a
két aspirdns kiilpolitikdja. Az indidnok valasza: indidn szemszogbdl ,, MINDEN [ilyen
kérdés] kiilpolitikai*

Ez a tény az Egyesiilt Allamok alkotményénak 1.8 cikkelyébben gyokerezik, amely
szerint a Kongresszus hataskorébe tartozik ,,az idegen nemzetekkel folytatott; az egyes
tagallamok kozotti és az indidn torzsekkel folytatott kereskedelem szabalyozasa”’ Az
indian szuverenitasi torekvések alapja ma is ez az alkotmanyos megfogalmazas. A
Marshall-trilégia® néven ismertté vélt harom legfelsobb bir6i dontés is részben ezt az
ellentmondast tiikrozi: egyrészt az indian torzseket nemzetekként hatdrozza meg, terii-
leti hatéraikon beliil hatalmuk kizdrélagos, és az Egyesiilt Allamok nemcsak elismeri,
de garantalja is szuverenitasukat.” Az 1831-es Cherokee nemzet kontra Georgia allam
per a ,,belsé nemzet” fogalmat alkalmazza, amely szerint a térzs Egyesiilt Allamokhoz
val viszonya a gondnoksag ala helyezett egyén gyamjahoz val6 viszonyanak analogi-
dja. Az itéletekben rejlé ellentmondas tette lehetévé, hogy az 1981-ben zajlé6 Monta-
na kontra Egyesiilt Allamok perben az itélet indoklasa a kovetkezéképpen hatdrozza
meg az indidn szuverenitds hatdrait: ,egy indian torzs annyira szuverén, amennyire
azt az Egyesiilt Allamok engedi”® Az idézett legfelsébb birdsagi hatdrozatok kozott
fesziil6 ellentmondasokbdl ered az a humor, amelynek segitségével ,Indidnorszag”
allampolgdrai a 21. szdzadban még mindig kénytelenek politikai és tarsadalmi helyze-
titk meghatarozasat keresni. Az esszében idézett példdk némelyike trividlisnak tlinhet,
meégis azt bizonyitjak, hogy a humor dramaian fejezi ki azt a ,,vilagnézetet, kozos allas-
pontot és értékeket, a fontos, bar nem megfogalmazott fesziiltségeket”,’ amelyek segit-
ségével a nevetés a meggydzés eszkozévé és a megoldas részévé valik.

Tarsadalmi funkcidjat tekintve a humor kozosségteremto és szervezd erd,'* amely
egyrészt erésiti az adott csoporton beliili Osszetartozas érzését, ugyanakkor kizarja a
csoport normait nem teljesité egyéneket. A humor hasznalatanak harmas tagolasa,
ugymint tarsadalmi, kognitiv-perceptudlis (amelyben egy gondolat, kép, szoveg vagy
esemény szokatlan, vératlan, oda nem ill6, a megszokottdl eltér6 szerepét hasznaljuk),

* Vine DELORIA, Jr., Custer Died for Your Sins: An Indian Manifesto, New York, Avon, 1969, 157.

5 Az Amerikai Egyesiilt Allamok Alkotmdnya. http://zskflnk.uw.hu/nk/usa__alkotmany.pdf (Letdltés ide-
je: 2017. janudr 7.)

¢ Johnson v. M’Intosh (1823), Cherokee Nation v. Georgia (1831), Worcester v. Georgia (1832).

7 Documents of United States Indian Policy, ed. Francis Paul PRUCHA, Lincoln, University of Nebraska
Press, 2000.

8 Encyclopedia of Minorities in American Politics: Hispanic Americans and Native Americans, eds. Jeftrey
D. ScuuLTZ et al.,, Phoenix, Oryx, 2000, I, 571.

° Barre TOELKEN, Life and Death in the Navajo Coyote Tales = Recovering the Word, i. m., 388.

" Rod A. MARTIN, The Psychology of Humor: An Integrative Approach, Amsterdam, Elsevier, 2007, 5-6.
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valamint érzelmi (a legy6zhetetlenség érzését, illetve diadalérzetet nyujt6)" mind fellel-
hetdk ,,Indianorszag” szuverenitasi torekvéseiben.

A torzsi szuverenitds ellenz6i gyakran érvelnek azzal, hogy az indidn 6nrendelkezési
jogra valo torekvés a ,kecske is lakjon jol, de a kaposzta is megmaradjon” tipikus pél-
daja: a torzsek egyrészt abszolut szabadsagot kovetelnek beliigyeiket tekintve — azaz a
rezervatumi hatdrokon beliil -, ugyanakkor a szévetségi kormanyt is koteleznék szer-
z8désekben foglalt feladatainak elldtasara: példaul oktatasi és egészségiigyi tamogatas
biztositasara. A szuverenitas ,kdposztdja” szamos egymadsra simulo levélbdl all: tor-
vényhozd, végrehajto, biroi, politikai, gazdasagi és kulturalis elemek alkotjdk. Az 6nren-
delkezés mellett érvel6k a fogalom ,kizarolagos fennhatdsag” tartalmat hangoztatjak,
azaz, a kecskét és a kaposztat is magukénak kovetelik.

A fentiekbdl lathatd, hogy sem az Egyesiilt Allamok alkotménya, sem a Legfelsébb
Birdsag dontései nem teszik egyértelmiivé az Gslakos kisebbség amerikai tarsadalmon
beliili jogallasat. Nem véletlen tehat, hogy Rogers igy fogalmaz: ,,Nem viccelek, csak
nézem, mit muvel a kormany, és tuddsitok” Rogers a tradicionalis indian humorban
selfogadott tiszteletlenséggel’,'? azaz az ugratas eszkozével fogalmazza meg tarsadalom-
kritikajat a 20. szazad els6 évtizedében, és ez a hagyomany mintegy szaz évvel késdbb is
megtalalhat6 az dslakos amerikai beszédmodban. A kritika elsésorban a tobbségi tar-
sadalommal szemben él, éppen ezért az indian-fehér ellentétekbdl eredé humor irodal-
ma bdséges: a legelterjedtebbek a Kolumbusz- és Custer-viccek. Bar a ma allamilag elis-
mert 566 torzs egyike sem kothetd idoben és térben Kolumbusz ujvilagi felfedezéséhez,
»Indidnorszag”-szerte kedveltek a hajos karara elhangzé viccek, mint példaul, 1492: az
év, amikor az indianok megtaldltak a tengeren eltévedt Kolumbuszt. A k6zos ellenség, a
~felfedezést” kovetd véres torténelem univerzalis blinbakka teszi a felfedez6 alakjat. Ha-
sonloképpen terjedtek el a Custer tabornokhoz kothetd viccek. 1876-ban az agressziv
vezetési stilusardl elhirestilt és ambicidzus Custer, akire indian ellenfelei - nem csak a
kora miatt - ,,Zoldftld tdbornokként” utaltak, a Little Big Horn folyonal hibas donté-
seivel a 7. lovassag vesztét okozta az egyesitett cheyenne, arapaho és lakota harcosok
alkotta pan-indidn sereggel szemben. Az 6slakosok a mai napig ikonikus gyézelemként
tinneplik a csata napjat, és gy tiinik, tobb Custer-vicc €l a koztudatban, mint ahany
indian harcos az titkdzetben részt vett. Ennek magyarazata a legy6zhetetlenség érzésé-
ben keresendd, hiszen kevés olyan csata emléke maradt fenn, ahol az indian erék ilyen
elsoprd gydzelmet arattak volna.

A Kolumbusz- és a Custer-viccek mellett elterjedtek a torvényhozas visszasagaiban
gyokerezd szatirikus torténetek, amelyek az Egyesiilt Allamok indidnpolitikéjanak a
torzsekkel kotott szerzédések id6szakdra vonatkoznak. 1776-t6l az USA kormanyai
tobb mint 900 esetben folytattak targyalasokat, kezdetben szévetségeseket toborozva

11 Bévebben lasd uo., 5-8.
12 Drew Hayden TAYLOR, Whacking the Indigenous Funny Bone: Political Correctness vs. Native Humour,
Round One = Me Funny, i. m., 75.
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az angol és francia seregek ellen, majd a teriiletszerzés érdekében. A Kongresszus 1871-
ig 371 ilyen kétoldalu, kormanykozi, jogilag kotelezd érvényli megegyezést ratifikalt,
de egyet sem tartott be. A teriiletszerzésrol sz6l6 szerzédésekben az Egyesiilt Allamok
kormdnya védelmet, bizonyos jogokat és juttatdsokat igért az alaird torzs foldjéért, igy
a ma is hatdlyos megegyezések a szuverenitasi vita alapjaul szolgalnak. Mivel az ilyen
egyezmények kormanyok kozott kottetnek, az onrendelkezést kovetelok joggal allitjak,
hogy a szerz8dések meg sem sziilettek volna, ha nincsenek az Egyesiilt Allamok altal
elismert torzsi kormanyok. A jelenlegi allapotot illusztralja Don Kelly komikus, amikor
az Indian giver" kifejezést elemzi, sérelmezve annak hasznalatat: ,Ti igérgettetek, nem
mi. »Adjatok féldet, cserébe kaptok ezt. Irjétok ald a szerzédést, cserébe adunk azt.« Az
Indian giver olyan, mintha a néger f6n6kodnek azt mondanad: »Micsoda rabszolgahaj-
csar vagy te?«”!*

Késébb részletesen szolok az 1973-as wounded knee-i eseményekrdl, a szerzédé-
sekre vonatkozdan itt csupan a megszallast kovetd szovetségi birdsagi targyalas egy
momentumat emelem ki. Az 1974-es, csaknem kilenc honapig tarté birdsagi eljaras
jegyzokonyve szamtalan bizonyitékot szolgaltat a humor tarsadalmi szervezd erejének
szerepére. Bar az American Indian Movement (Amerikai Indian Mozgalom, AIM) ve-
zet6i, Dennis Banks és Russell Means, tiz sulyos blincselekmény miatt allt birdsag
elott — tobbek kozott dsszeeskiivés, gyujtogatas, zavargas szitasa —, a szaraz birdsagi
dokumentumok arrdl tanuskodnak, hogy az ironikus megfogalmazasok a targyalo-
termet sem keriilték el. A szuverenitds és az indidn szerzédések kérdése mindvégig
teritéken volt, de igazan a zarébeszédekben cstucsosodott ki. R. D. Hurd helyettes {6-
ligyész Pandora szelencéjét nyitotta ki, amikor kijelentette: ,,Nem érdekel, és allitom,
hogy [az itélet szempontjabol] lényegtelen, milyenek a koriilmények a Pine Ridge
indian rezervatumban. [...] Nem érdekel, hogy az 1868-as szerz6dést megszegte-e az
Egyesiilt Allamok vagy sem”"* Az eskiidtszékhez fordulva, amelynek egyetlen indidn
szarmazasu tagja sem volt, igy folytatta: ,,Nem terrorizalhatnak artatlan embereket,
nem lophatnak artatlan emberektdl, nem vehetik at a hatalmat kozosségek felett.”'® Fél-
reértés ne essék, Hurd nem amerikai torténelemorat tartott, hanem az AIM wounded
knee-i megszallasarol beszélt. Mivel az ligyész szavai pontosan leirtak az események
kivalto okat, az eltéré nézépontokbol adodé humor forrasava valtak, és a védelem
lecsapott a magas labdara. ,,A szovetségi ligyész feladata, hogy a szerz6déseknek ér-
vényt szerezzen, csakigy, mint minden mas torvénynek. De 6t [Hurd6t] nem érdekli”™”
Nem véletlen, hogy a védelem az amerikai népet iiltette a vadlottak padjara. Amikor

13§26 szerinti jelentése indidn adakozo, olyan ember, aki elajandékoz valamit, majd visszakoveteli azt.
" Don KeLry, And Now, Ladies and Gentlemen: Get Ready for Some (Ab)original Stand-up Comedy = Me
Funny, i. m., 60.

!> Dennis CassaNo, Wounded Knee issues clearing in summation, Minneapolis Tribune, 1974. szeptem-
ber 11., 1A.

16 Uo., 4A.

7 Uo.
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Means tigy fogalmazott, hogy ,nem MI 4llunk a birdsig elétt, hanem az Egyesiilt Al-
lamok, szerzédésszegés miatt’,'® a humor meglévé tarsadalmi, politikai viszonyokat
dekonstrual6 szerepére vilagitott ra.

»Kérdés: Mi a kiilonbség a Pokol Angyalai és a renddrség kozott? Valasz: fegyverek,
koltségvetés és az a jogrendi iz€”"* - irja Jim Northrup, az egyik Fond du lac-i driiltsé-
gek cimi tarcajaban. Az idézetbe stiritve talaljuk azon konfliktusok ereddjét, amelyek
bar csupan kulturdlis ,félreértésnek” tiinnek, mélyen gyokerezé tarsadalompolitikai
ellentmondasokat hordoznak magukban. A humor ez esetben a tanitast szolgalja, 4j
ismeretet kozvetit, vagy a kozonség altal eddig fel nem ismert sszefliggésekre vilagit
ra.? Igy tortént ez 1971-ben Minnesota éllamban is, amikor a minneapolisi renddrség
gyorshajtas miatt allitotta meg Clyde Bellecourt-ot, az AIM?' elnokét. A jarmi atvizs-
galdsa soran a jardrok kiilonos targyra bukkantak, amelynek birtoklasa a minneapolisi
fegyvertartasi rendeletbe {itkozott. A birdsagi eljaras soran elészor is meg kellett hata-
rozni, hogy az ,,lireges fa szar, a végén réz fejjel és pengével”* vajon békepipa vagy csa-
tabard-e? A korabeli lapok, korantsem a politikai korrektség jegyében, olyan fé6cimek
alatt tuddsitottak a perrdl, mint Birdsdg eltt a ,tomahawkos” indidn. Az egyik tanu eskii
alatt vallotta, hogy szakralis targyrél van szo, és a kérdésre, hogy lehetne-e fegyverként
hasznalni a valasza: ,,Ez a hitiink alapja. Szerintem senkit nem vagnanak fejbe a Biblia-
val sem.”* A vadlott Bellecourt, a tanti Ed McGaa és tdgabb értelemben az amerikai in-
dian lakossag szamara a szuverenitason beliil a vallasszabadsag volt a tét, igy nem vélet-
len, hogy a bibliai parhuzamot szamos mas, az eset visszasagara mutaté humoros példa
kovette: ,,Mikor tartdztattak le templomos lovagot kardviselésért? Vagy diakszovetségi
tagot evezdlapat birtoklasaért? Vagy egyetemi tisztvisel6t jogar birtoklasaért?”** Ami-
kor a vad képvisel6je megprobalta a kérdéses targy vallasi fontossagat kisebbiteni és
annak tamadoéfegyverként valé hasznalatat hangsulyozni, Bellecourt megjegyezte, hogy
ugyanigy fegyvernek mindsiilhet a targyaldteremben lathaté landzsahegy az amerikai
zasz6 radjan.” Végiil a birosag ugy dontott, hogy a targy semmivel sem veszélyesebb
fegyver, mint ,,a piispok keresztje, egy baseballiitd vagy a fém landzsahegy az amerikai
zaszlon”*

A targyalds sordn a 19. szdzadi indidn haborus retorika sokszor feliilirta a targyila-
gossagot. A barbdr indidn sztereotipidja — mint azt a Birdsdg el6tt a ,tomahawkos” indi-
dn is bizonyitja — humoros torténelmi emlék volt a tobbségi tarsadalom szamara, de az

'8 Dennis CAssANO, Wounded Knee trial begins, Minneapolis Tribune, 1974. januar 9.

Y Jim NORTHRUP, Rez Salute: The Real Healer Dealer, Golden, Fulcrum, 2012, 164.

20 KELLY, i. m., 60.

21 Az 1968-ban, Minneapolisban alakult radikalis, sok esetben militins mozgalom vezetdi ellen a kormany-
zat lejarato kampanyt folytatott, a rend6ri intézkedés is ennek lehetett része.

22 Indian Tried for Having a ,,Hatchet”, Mankato Free Press, 1971. 4prilis 7.

% Uo.

2 Michael SCULLIN, Peace Pipe part of Indian culture, Minneapolis Tribune, 1971. aprilis 25.

% Joe RIGERT, Trial Becomes Forum on Indian- White Issues, Minnesota Tribune, 1971. prilis 11.

% Robert HAGE, Court Says Peace Pipe Not Weapon, Minneapolis Tribune, 1971. aprilis 22.
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indian kisebbség rovasara. Mas esetekben az indidn kozosségek maguk alkalmaztak a
19. szazadi, még a szerz6déskotések idoszakabdl fennmaradt kifejezéseket a meggydzés
retorikdja érdekében. Egy 1978-as interjiiban a navajo torzs vezetdje, Peter MacDonald
figyelmeztette az Egyesiilt Allamokat, hogy ,bekeritettiik a szekérkaravant”? A wes-
ternek harcos indianjait idéz6 kép, amikor a lovasok a prérin halado telepesek szekerei
koré egyre szorosabb gyftirit vonnak, a 20. szdzadban arra a politikai és gazdasagi erére
utal, amelynek a rezervatumok lakoéi egyre inkabb érvényt szerezhetnek. Kdszoénhetden
az indianokat rezervatumokba kényszeritd kormanyzati intézkedéseknek, a navajo
torzs ,,100 millié hordo olaj, 25 trillié koblab gaz, 80 billié font uranium és 50 billié font
szén tetején iil. Es ezek konzervativ becslések”?

A rezervatumi élet a vadember és/vagy harcos indian kép utdn megteremtette a
koldus indian alakjat. A f6ldben rejlé asvanykincsek a 19. és 20. szazadban munkat,
ételt, oktatast és egészséget nem biztositottak, igy kialakult az alamizsnan tengédé
indian sztereotipidja. Barmilyen nehézségekkel is kiizd6ttek azonban a rezervatumok
lakéi, élhetd vilagot alakitottak ki az Egyesiilt Allamok 4ltal kijelolt foldrajzi hataro-
kon beliil, ezért talaltak sértének a réluk hangoztatott ,,koldus” képet. MacDonaldnek
a ,Navajo-fold” jellemzésében rejlé irdniaja a CBS 70-es évek elején a navajok min-
dennapjairdl készitett dokumentumfilmjének tiikrében valik nyilvanvaléva. Annak
ellenére, hogy a torzs minden szakért6i segitséget felajanlott a minél hitelesebb abra-
zolas érdekében, a CBS a navajokat ,.egy csapat nyomorult alkoholistaként™ jeleni-
tette meg. Ekkor sujtott le a torzs verbalis kardja: javasoltak, hogy a csatorna hagyja
el a nevébol a C bettit.”

Val6 igaz, a navajo rezervatum a 70-es években is az ellentmondasok foldje volt:
a tdjat magasfesziiltségli vezetékek haloztak be, ugyanakkor az otthonok jelent6s
hanyadaban nem volt elektromos daram. Nem véletlen, hogy az egyik legelterjedtebb
anekdota szerint, egy id6s navajo érdeklédéssel nézte, amikor a NASA szakemberei
az Uj holdjarot tesztelték a rezervatum Holdéhoz hasonlé topografiai koriilményei ko-
zOtt. A mérnokak, latva a bacsi damulatat, felajanlottak neki, hogy kiildhet egy tizene-
tet a Holdra a szerkezet segitségével. A bdcsi szavainak forditdsa: ,,Udvozlet a Foldrdl.
Akik az iizenetet atadjak, nagyon gyanus alakok. Ha foldbérleti vagy banyaszati jogokat
akarnak téletek, menekiiljetek.” A navajo torténelmi tapasztalatbol beszélt: a hivatalos
indianpolitika ugyan 1871-ben felhagyott a Kongresszus altal elfogadott szerzédések
kotésével, de bevezetésiik idordl-idore felmeriilt, kiilondsen, amikor wjabb és wjabb
asvanykincseket talaltak a rezervatumok teriiletén. Azaz, ,,az indidnnak van valamije, a
fehér ember el akarja venni: és ismét jon a szerz6déskotés idGszaka” ™

¥ John P. NUGENT, The Navajo Oil Bonanza: How They Plan to Use It, [Los Angeles, 1978].

2 Uo.

¥ Navajos Protest CBS Documentary on Hunger, The Amerindian: American Indian Review, 1968, 16/6.
% A CBS a Columbia Broadcasting System roviditése, a C nélkiil BS a bullshit (baromsag) kozkeletl
jelolése.

3! Ernest B. FURGUSON, High stakes in Navajo vote, Minneapolis Tribune, 1974. november 6., 12A.
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A varosokban €16 6slakos kisebbség bar nem foldjogi, de hasonld sztereotip prob-
lémakkal szembestilt. Egy, a hetvenes évek elején Minneapolisba tervezett egészség-
tigyi kozpont terveinek megvalositdsa komoly akadalyokba {itk6zott. A varos indidn
lakosainak reakcioi pontos képet nyujtanak az ¢slakosok tarsadalmi-politikai helyzeté-
rél, megitélésérél. Ahogyan a kozdsség egy tagja megjegyezte, a varosi indianokat mar
»haldlra vizsgaltak’,* de a vizsgalatok eredményei semmilyen formaban nem segitettek
tigyiikhoz politikai vagy gazdasagi timogatdkat talalni. A probléma nem 1j kelet(i, az
indian kisebbség ,,bettlileveshez” hasonlatos helyzete gyakori téma , Indidnorszagban™
»s0k tészta, semmi hus’, ahogyan azt egy milwaukee-i lakos megfogalmazta. Tapasz-
talatbol beszélt, hiszen atélte a ,,gyamsag politikajat, az 1924-es valasztdjogi térvényt,
a Brookings-felmérés koriili felhajtast, Collier vezetését, a haborut, az 6tvenes éveket,
[...], a Nash- és a Bennett-adminisztraciot és gyakorlatilag mindenkit, aki az Indidntigyi
Hivatal mellett felfedezte az indidn problémat”>**

A humor megviltoztatja és elviselhetobbé teszi az életet. ,,Az irdnia és a szatira
sokkal pontosabb betekintést nyujt egy kozosség kollektiv pszichéjébe és értékrendjébe,
mint sokévi kutatas™* - vallja Vine Deloria, Jr., aki szerint kiilonosen igaz ez az indian
tigyekre. Deloria elsésorban nem torzs-specifikus, hanem az észak-amerikai éslakoso-
kat altalanosan érint6 kérdésekre utal. ,Minél bonyolultabb egy probléma, annal tobb
humorral fejezik ki azt. Szatirikus megjegyzések gyakran tugy jellemeznek egy problé-
makort, hogy a lehetséges megoldasok azokbol a koriilményekbdl sziiletnek, amelyek ér-
telmetlenek lennének, ha nem humorral irnak le 6ket A humor azonban nem csak az
»Indianorszagon” kiviili vilag kritikajat szolgdlja. A ,,beliigyekben” legalabb ilyen, ha nem
erételjesebb szerepe van, amikor a dolgok ellentmondasos természetébdl eredé problé-
mak megoldasara tesz kisérletet. Deloria véleménye ugyanugy alkalmazhaté az éslakos
kisebbségek belsé miikodésére, mint a tobbségi tarsadalommal valé viszonyra, ahogyan
azt a kovetkezd kifejezések is bizonyitjak. Az Indian "hivatolvajozas’ (Blese, BlAilment),
eltorzsulas’ (triballism), tanacstagtalansag’ (councilmanopause), 'indiagnozis’ (indinferior)
és 'spansag’ (skinship)*® csak néhany a napjainkban elterjedt szavak koziil, amelyek, bar
hasznalatukat tekintve csupan az utobbi néhany évtized termékei, az altaluk kifejezett
visszassagok, illetve megoldaskeresések, kezdettdl fogva az dslakos valosag részei.

A rezervatumi és torzsi kormanyok legfontosabb jellemzdje, hogy ahany kozos-
ség, annyi kormanyzat. A fékek és ellenstlyok amerikai rendszerében a térvényhozo,
végrehajto és birdi hatalmi dgak nemcsak foderalisan, de — elméletben - a rezervatumi/

32 Ron ZELLAR, Indian clinic gives care with dignity, Minneapolis Tribune, 1974. aprilis.

3 Nancy O. Lurig, How many Americans are part of the American Scene? Natural History, 1967. februdr
6. - John Collier, Philleo Nash és Robert L. Bennett az Indianiigyi Hivatal vezet6i voltak a 20. szézadban;
a Brookings-felmérés, ismertebb nevén Meriam-tanulmdny, az 1920-as években Osszegezte az indiano-
kat érint6 legfontosabb problémadkat.

* DELORIA, i. m., 148.

% Uo., 149.

% 15 New Words That Belong in the NDN Dictionary, Indian Country Today,
https://indiancountrymedianetwork.com/culture/arts-entertainment/15-new-words-that-belong-in-the-
ndn-dictionary/ (Letoltés ideje: 2016. szeptember 10.) Thomas Ezekiel Cooper forditasa.
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torzsi onkormanyzatok jol elkiilonithetd elemei is. Mivel azonban gyakorlati hataro-
zott elkiilonitésiik nem minden esetben valosul meg, szimos konfliktus, ilyenforman
a humor forrasaiva valnak. Az 1934-es Wheeler-Howard-torvény — ismertebb nevén
az indian Reorganizacids Torvény (Indian Reorganization Act, IRA), vagy Indian New
Deal, kritikusai szerint inkabb Indian Raw Deal (indian kiméletlen elbanasi torvény) -,
mint az a felsorolt nevekbdl is kideriil, kozel sem 6rvend egyértelmi népszertiségnek az
6slakos térsadalom korében. Osszehasonlitva a korébbi foderdlis, az indidn probléma
megolddsdra irdnyul6 intézkedéssel, az IRA pozitivnak tlinik, azonban a ma is létez6
onrendelkezési akadalyok e torvényben gyokereznek. A torvény lehetéséget biztositott
a rezervatumi kozosségek szamara, hogy az amerikai mintat kovetve 6nallé kormany-
zatokat hozzanak létre a rezervatumok hatarain beliil. Sok esetben azonban, a lakosok
szerint is, ezek ,,gyarmati uralomra” hasonlitanak, és ,,amig a torzsi tanacs mashogy
nem dont, ez van, ezt kell szeretni”*®

A problémak elsdsorban a hagyomanyos indian politikai rendszer és az amerikai
kozotti radikalis kiillonbségekbdl adodnak. Az 1934-es torvény olyan, addig ismeretlen
mukodési elvet irt eld, amely ,,tobbségi dontésen, kontradiktdrius birdsagi, és az egy-
f6-egy-szavazat gyakorlaton alapul’, szemben a hagyomanyosan ,,konszenzusos, kozos-
ségi, kooperacion alapuld, a vallast és a politikat holisztikusan tekint6™* indian felfo-
gassal. A ma miikodd torzsi (6n)kormdnyzatok nagy részében a fékek és ellensulyok
gyakorlata nem valosul meg; a hagyomanyos, konszenzusos rendszer pedig alkalmat-
lan a helyi, allami és foderalis kihivasoknak megfelelni, ebb6l kovetkezden a végrehajto
hatalmi 4g er6folényre tehet szert a birdival és a torvényhozéival szemben. Igy sziiletett
meg a councilmanopause, azaz a ‘tanacstagtalansag’ fogalma: betegség, amelynek tiinetei
»hoéhullamok, fokozott izzadas, beszéd és memdriazavar, amikor a tanacstagot egy valasz-
topolgar vonja kérddére”* A tiinetek leggyakrabban a financialis kérdések tisztazasakor je-
lentkeznek, és az Gslakos kozdsség tagjai minden alkalmat megragadnak, hogy valasztott
vezetdiket figyelmeztessék a ,,tandcstagtalansag” veszélyeire. A chicagéi Amerikai Indian
Kozpont 2014 szeptemberében megrendezett powwow-jan a muisorkézl6 a szokatlanul
htivos 6szi id6jarasra hivta fel a néz6kozonség figyelmét. Olyan hideg volt, hogy tobben
latték, amint egy illinois-i vezeté torzsi politikus a ,,SAJAT zsebébe dugta a kezét”

Mivel hagyomanyosan a torzsi politikai rendszer nem ruhdzhatott fel kizarélagos ha-
talommal egy személyt vagy entitast, sok esetben a térvényhozé ag gyakorol tulzott befo-
lyast a torzsi politika felett.* Ahhoz, hogy az dnrendelkezés megvaldsuljon, a kdzosségek-
nek ki kell alakitaniuk a sajat ,,fékek és ellenstilyok” rendszerét, amelyben a torzsi tandacs

*” NORTHRUP, i. ., 155.

3 Uo.

¥ Sharon O’BRIEN, American Indian Tribal Governments, Norman, University of Oklahoma Press, 1989, 294.
40 15 New Words, i. m.

*! Duane CHAMPAGNE, Remaking Tribal Constitutions: Meeting the Challenges of Tradition, Colonialism,
and Globalization = American Indian Constitutional Reform and the Rebuilding of Native Nations, ed.
Eric D. LEMONT, Austin, University of Texas Press, 2008, 22.
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nem bir nagyobb hatalommal a biréi és végrehajtéi hatalmi agnal. A jelenlegi helyzetet
tovabb sulyosbitja, hogy a torzsi vezetOket, tanacstagokat asszimilalodott elitnek tekintik,
akik ,,alkalmatlanok a hagyomanykovetdbb torzstagok érdekeit képviselni”*?

Az orvostudomanyban hasznalatos skinship kifejezés eredetileg emberek kozotti
bensdséges fizikai érintkezést jelent. ,Indianorszagban” az intimitas a kdzos antropologi-
ai, etnikai-faji, illetve torténelmi tapasztalatokban gyokerezik, de a kétddés lényege az az
»alapvet6 rokoni kapcsolat, amelyet az indianok a megismerkedést kovetd 10 percen beliil
telfedeznek”™ A ma mar politikailag inkorrektnek szamitd rézbdrt (redskin) is vissza-
koszon, bar a humor segitségével a sztereotip elnevezést az dslakos tarsadalom a maga
hasznara forditja. Ebben az értelemben magyarul a 'spansag’ fejezi ki leginkabb a kapcso-
lat 1ényegét. Szélsdséges esetben akdr nepotizmus is szarmazhat az ilyen Osszetartozas-
érzésbdl, illetve, aki nem talaltatik eléggé indiannak, kellemetlen kovetkezményekre sza-
mithat. Szorosan kapcsolodik az indinferior fogalma, Cooper forditasaban ’indiagndzis’
»az Onpusztitas egy fajtaja; amikor egy indian azért vet meg mas indiant, mert az nem
beszéli anyanyelvét, vagy nem tisztavérd, vagy nem vesz részt mindenféle ritualén, vagy
nem a rezervatumban ¢él, vagy nincs hosszu haja és varkocsa, vagy nem tancol a powwow-
n”* Az emlitett fogalmak segitségével az indian identitds ironikus és dnkritikus megfo-
galmazdsa mas fényben tiintetheti fel az 1973-as wounded knee-i eseményeket.

1973. februar 29-én koriilbeliil 200 AIM aktivista foglalta el a Pine Ridge rezerva-
tum kereskedelmi dllomadsat. 71 napig tartottak az épiiletet azzal a céllal, hogy felhivjak
az amerikai és nemzetkozi média figyelmét az amerikai dslakosok nehéz helyzetére. A
helyszin szimbolikus jelentéssel birt, és nemcsak az indidn—fehér, hanem az indidn-in-
dian fesziiltségek emblematikus helyévé is valt. Néhany héttel a megszallas el6tt a pine
ridge-i oglala torzsi tandcs tagjai inditvanyoztak Richard Wilson torzsi elnok levaltasat
hatalommal val6 visszaélés miatt. Wilsont ,,nepotizmussal, a torzsi vagyon és tulajdon
hanyag kezelésével, hataskor tullépésével és egy tanacstag letartdztatasaval™ vadoltak.
Bar a vadak aligha adnak okot vidamsagra, az altaluk generdlt nyilatkozathaboru arra
vilagit ra, hogy az egymasnak ellentmondé értelmezéseket hogyan oldhatja fel a humor,
illetve milyen megoldasokat kinalhat.

A konfliktus ideje alatt Wilsont folyamatosan ,,Richard kiralyként” (ez alatt bizo-
nyara III. Richdrdot értették), valamint — a szdjatékhoz hasonlatos — , Tricky Dicky’,
azaz ,triikkos flitykosként” emlegették. Az AIM-tagok mindig koriiltekintéen jartak
el, sosem Richard, hanem Dick becenévvel utaltak Wilsonra, ami a férfi nemi szerv
szlengben hasznalatos neve. Néhany héttel a wounded knee-i események el6tt az AIM
tiltakozasba kezdett az altaluk ,,rendérallamnak™® titulalt Wilson-rezsim ellen. Ellent-
mondasosnak ttinhet, hogy ilyen komoly vadak ellen hogyan hasznalhattak csupan a

42 O’BRIEN, i. m., 294.

4 15 New Words, i. m.
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* Sioux Postpone Vote to Impeach Tribal President, Mankato Free Press, 1973. februdr 15.

* Bid to Impeach Oglala Sioux Tribe President Ends in Failure, Minneapolis Tribune, 1973. februar 24.
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verbalis megszégyenitést, a cstifolddas eszkozét, de Wilson is beszallt ebbe a gyerekes-
nek tling szocsataba. Amikor elterjedt a hir, hogy az AIM demonstraciot tervez a Pine
Ridge rezervatum teriiletén, Wilson egy interjuban azt tizente: ,Ha Russell Means beteszi
ide a labat, személyesen fogom levagni a varkocsat™ A tréfasnak tiin6 fenyegetést ugyan
nem valtotta be, a magat érinthetetlennek tart6 torzsi vezetd leereszkedé hangneme egy
hibasan miikod6 politikai rendszerrdl arulkodik. Wilson szavai akar egy haszontalan fiat
fedd6 apaé is lehetnek, de még inkabb kifejezik a tradicionalis torzsi kultirara jellemzd
gyakorlatot, amelyben a haj levagasa nyilvanos megszégyenitést jelentett. Az ,,asszimila-
l6dott” indian vezetd 19. szazadi katonai diskurzusat is megidézheti, a skalpolasra valo
utaldssal. A gyerekesnek tiné sz6csata akkor valik igazan ironikussa, ha 6sszehasonlitjuk
a szembenalld felek rendelkezésére allo valddi fegyverzetét: a 200 oglalanak és AIM-
szimpatizansnak kéttucatnyi puskdja volt. Szemben a Wilsont tamogaté FBI- és CIA-
tgynokokkel és rend6rbirokkal, akik az akkor Vietnamban is bevetett 17 pancélozott
jarmtvet, 130000 M-16-o0s toltényt, 4000 M-1-es toltényt, 24000 vilagitorakétat, 12
M-79-es granatlovét, 600 tartaly C-S gazt, helikoptereket és Phantom repiilégépeket
tudhattak magukénak.

Igy az 1973-as megszallas nemcsak az 8slakosok helyzetére hivta fel a figyelmet, de a
Wilson altal megtestesitett ,,aruld” torzsi vezetd és az uj, radikalis, sokszor militans ge-
neracid konfliktusa is volt. Pine Ridge lakosai és az AIM tagjai a triballism (eltérzsulas’)
tiineteit mutattak: ,,irracionalisan és zavarosan viselkedtek, amikor a helyi torzsi vezetés
legtijabb, 6nos érdekeiket szolgald, megfontolatlan és illogikus dontéseivel” ** szembe-
siiltek.

Az AIM vezetdk korabban mar emlitett targyaldsa soran ismét az egymasnak ellent-
mondo realitdsok és elvarasok eredményeztek ironikus helyzeteket, amelyek jelentds
hanyada a résztvevok tisztazatlan vagy a torvényekbdl eredé nem egyértelmii szerepé-
bdl fakadt. Means és Banks az eljaras soran ugy dontétt, onmaguk védelmét képvise-
lik, mivel elégtelennek itélték tigyvédeik munkajat. A targyalds jegyz6konyvei e ponton
valnak igazan ,humoros” olvasmannyd, iréniaval, szatiraval és szarkazmussal megfo-
galmazott szdbeli fegyverekké. Bar az AIM eredeti kovetelései a torzsek (és a rezerva-
tumi teriiletek) szuverenitasabdl indultak ki, Means és Banks foderalis tigynokségeket
vadoltak azzal, hogy a Wilson vezette paramilitaris szervezet* dltal elkovetett atrocita-
sok felett szemet hunytak. Allaspontjuk szerint, az Egyesiilt Allamokkal kétott 1868-as
Fort Laramie szerz6dés egyik pontja kotelezte a mindenkori amerikai kormanyzatot,
hogy a rezervatumba delegalt indidniigyi hivatalnok a lakosok érdekeit képviselje, az
tigynokségek azonban nem avatkoztak be, nem védték meg az oglaldk érdekeit és pa-
naszaikat sem vizsgaltak ki.*° Erre alapozva az AIM az Indianiigyi Hivatalt (Bureau of

¥ Charles TRIMBLE, Honor the GOONS? Never! Indian Country Today, https://indiancountry-
medianetwork.com/news/honor-the-goons-never/ (Letoltés ideje: 2016. szeptember 10.)
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¥ GOON: Guardians of the Oglala Nation (az Oglala Nép Védelmez6i).

% Dennis CassaNo, White House rebuffs claims U.S. violated 1868 Sioux treaty, Minneapolis Tribune, 1974.
janudr 11., 1A+2A.
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Indian Affairs, BIA), tdgabb értelemben pedig az Egyesiilt Allamokat vadolta szerzé-
désszegéssel, amikor az nem avatkozott be az aktivistdk oldalan a Wilson altal ellenitk
folytatott hadjaratba. A dolog irénidja, hogy az a militans indidn szervezet kovetelte a
foderalis er6k aktiv részvételét, amely zdszlajara elsédleges jelszoként az 6nrendelke-
zést és az Indiantigyi Hivatal megsziintetését tiizte. Szintén komikus, amikor Wilson is
csatlakozik az tigynokségeket szapulé hangokhoz, mondvan, tul késén avatkoztak be,
és ,,10 napon 4t csak nézték, ahogyan az AIM fegyvereket szallit Pine Ridge-be”>!

Ezzel elérkeztiink az ,,Indidnorszag” lakosai dltal ,legnagyobb viccnek™? tartott In-
dianiigyi Hivatalhoz. A hivatal megitélése legkevésbé sem egyértelmii, ahogyan azt a
Blese, vagy BIAilment, Cooper forditasdban indian "hivatolvajozasként’ emlitett fogal-
mak is bizonyitjak. Az tigynokség alkalmazottaira jellemzd betegségben szenvedék
képtelenek dollarmilliokkal elszamolni.”® Elméletileg a BIA az dslakos kozosségek
érdekeit hivatott képviselni, sokszor azonban a biirokratikus szervezet elnyeli azo-
kat a forrasokat, amelyekkel egy adott kozosség rendelkezik. A wounded knee-i tar-
gyalason is fontos szerepet jatszott a BIA hataskorének és partatlansaganak kérdése,
amikor a BIA-rendérség egyik jarére keriilt a tanuk padjara. Wilson megszégyenitd
és csufol6doé hangnemét idézte az egyébként indian szarmazasu, Everett Little White
Man (azaz Everett Kicsi Fehér Ember nevili tani) meghallgatasa. Banks és Means
minden kérdésiiket a ,,Mr. White Man” megszdlitas erds hangsulyozasaval kezdték,
ugy ejtve a nevet, mintha az ,,6nmagaban btiin”** lenne. Az epiz6d a humor relativ ter-
mészetérdl is tanuskodik: a tuddsitok részletesen taglaltak a ,,hagyomanykovetd” Means
és Banks, valamint az ,,asszimilalédott” White Man megjelenése kozotti kiilonbségeket.
Ugyanakkor a Banks és Means vezette AIM sok ,,tradicionalis” indian szemében vesze-
delmesen modern, az dslakos hagyomanyoktdl teljesen idegen szellemiséget képviselt.
Ok az AIM réviditést Assholes in Moccassins, azaz ,,mokaszinos seggfejek” értelemben
hasznaltak, igy a targyalds sordn az ,.eltorzsulds” ellentétes jelentést nyert. Az oglalak elé-
gedetlensége Wilsonnal szemben részben a ,,nem elég indian” megitélésbdl fakadt, ahogy
a mondas tartja, ,,csak annyi indidn vér csorgedezik az ereiben, hogy azt egy orrvérzés
soran el is vesziti”

A helyzet mashol sem jobb, ahogyan azt a kordbban mar emlitett Fond du lac-i
oriiltségek egy esete is bizonyitja. ,Mi a Rezervatumi Uzleti Tandccsal kapcsolatban
leggyakrabban elhangz6 megjegyzés? Ezt nem tehetik, ugye? Nem tul j6 hir, de ez az,
amit itt demokracianak hivnak?™® Northrup szavai a torzsi tandcs mindenhat6sagara
utalnak, amely a lakhatasi segélyek elosztasaban, munkahelyek odaitélésében, de akar
kulturalis és vallasi kérdésekben is megnyilvanul.

> Sioux tribal leader puts police at “full force”, Minneapolis Tribune, 1974. szeptember 27., 1B.

2 DELORIA, , i. m., 157.
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> Dennis CASSANO, Banks and Means take over defense, Minneapolis Tribune, 1974. majus 29., 1A.

> Jim NORTHRUP, Rez Road Follies: Canoes, Casinos, Computers, and Birch Bark Baskets, Minneapolis,
University of Minnesota Press, 1997, 126.
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A Minnesotaban €16 hat chippewa kozosség legtébb testiilete, igy a fond du lac-i la-
kosoké is, a Tribal Executive Committee of the Minnesota Chippewa Tribe (a minneso-
tai chippewa indidnok torzsi tandcsa), mig helyileg a fond du lac-i tanacs (Reservation
Business Committee, RBC) a dontéshozo6. Ebben a rendszerben a vélasztopolgarnak
csak két jogorvoslati lehetésége van: ,,az egyik a valasztas, ami nem miikodik, mivel
az RBC jeloli ki a valasztasi bizottsagot. A masik a népszavazas™>® A harmadik, amit
Northrup ugyan nem nevez meg, de évtizedeken at alkalmaz, a kiilonb6z6 médiumok-
ban megjelené humor.

A Fond du Lac Management Inc. két kaszindjahoz szerencsejaték
miukodtetési engedélyt kérvényez. A pélyazat és a dokumentum fejléce az
Igazgatdtanacsot nevezi meg. Hé, varjunk csak! Ez ugyanaz az 6t ember,
akik a RBC tagjai. Tényleg sajat maguktol kértek engedélyt? Nem voltam
ott, de feltételezem, amig a palyazokat képviselték, az asztal egyik oldalan
tltek. Aztan felalltak, megkerilték az asztalt, id6kozben tandcstagga valva.
Onok szerint milyen hatérozat sziiletett?*’

Az 1990-es torzsi tandcs megvalasztasa koriili furcsasagokat, miutan egy jelolt valasz-
tasi csalassal vadolt egy hivatalban 1év6 tagot, Northrup a ra jellemz6 fanyar humorral
a kovetkezoképp irja le:

Janius 9. Vélasztasok a Fond du Lac rezervatumban. Junius 10. az RBC 4al-
tal kijelolt valasztasi bizottsag hitelesiti az eredményeket. Junius 15. a torzs
birdja, Dee Fairbanks kozzéteszi az 6vasra vonatkozé szabélyzatot. Junius
17. egy jelolt 6vast nyujt be. Junius 19. a valasztasi bizottsag elézetes meg-
hallgatast tart az tigyben. Ugy dontenek, érvénytelennek tekintik a panaszt.
Janius 29. Chip Wadena, a minnesotai chippewa torzs elndke elrendeli,
hogy Fairbanks bir¢ utasitsa el a panaszt. Julius 14. Chip Wadena ismételten
utasitja Fairbanks birét, hogy ne tartson meghallgatast. [...] Augusztus 14.
Fairbanks bir6 augusztus 24-re irja ki a meghallgatas idépontjat. Augusztus
24. Fairbanks birét az RBC elbocsijtja tisztségébdl. Vissza az elejére. Es a
hivatalban 1év6 megszavazza posztjanak megtartasat.”

A biré elbocsatasat az RBC azzal indokolta, hogy dontései ,veszélyeztették a valaszta-
sok tisztasagat és a Fond du Lac rezervatum jogrendjét”® A biréné helyére palyazok
egyike a torzs ligyésze volt, aki, ha kinevezik, mindkét posztot betolthette volna, 4j, sz6
szerinti értelmet adva a kangaroo court, a szabalytalanul m(ik6dé birésag fogalmanak.
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Northrup elképzelte, ahogyan a biré-iligyész a targyaldteremben a vad és a birdi pulpi-
tus kozott szokdécselve lényegtil at egyik szerepbdl a masikba.

A fékek és ellensulyok hidnya teszi lehetévé, hogy egy, a Minnesota allammal a
chippewa lakosok 1854-es szerzddésben foglalt jogainak kidrusitasardl szolé targya-
lassorozat soran, amikor a fond du lac-i kozosség az RBC-t kérddre vonta, a testiilet
valasza a kovetkezd volt: ,Rank szavaztatok. Mi dontiink helyettetek”® Az Egyesiilt
Allamokkal kotott 1854-es dokumentum tébbek kozott specialis halaszati és vadészati
jogokat garantalt a Fond du Lac rezervatum lakoéinak, sokan koziiliik igy biztositottak
megélhetésiiket, amely a jogok Minnesotdra ruhdzasaval veszélybe keriilt. A tandcs ti-
tokban targyalt, a fond du lac-i chippewak joggal érezhették, hogy ,,1.85 millié dollarért
sok lelkiismeretet lehet vasarolni”®

Mivel a szuverenitas alapja a szerzodésekben foglaltak betartasa, illetve a szerzé-
dések elismerése, Northrup fiataloknak sz6l6, kesert figyelmeztetése helytallo: eljohet
még az id6, amikor szerzédéses jogaikat a sajat vezetdiktol kell félteni és megvédeni,
amikor a ,,buskomorsag szandékaval elkovetett stulyos bohdckodassal™* vadolt egyént
akdr bortonbiintetésre is itélhetik elégedetlenség hangoztatasaért.

Ahogyan a fenti példak is ezt bizonyitjak, ,ha egy nép képes magan nevetni [...],
mindent tdl fog élni”* A verbalis kard lesdjt a mindennapok értelmetlennek t(iné el-
lentmondasaira, ezzel kritikat fogalmaz meg, ujragondolasra késztet.

JUDIT SZATHMARI
“No kiddin”
Humor in American Indian Sovereignty Issues

Opponents to tribal sovereignty define the notion as a case study of “Indians” wanting
to have the cake and eat it too, while for those in favor of self-determination the ques-
tion is not whether to have the cake and/or eat it, but the sole right of baking the cake.
The metaphorical sovereignty cake is comprised of executive, legislative, and judicial
layers which further include economic, cultural, and political measures taken by Indian
peoples towards the realization of self-determination. The essay aims at exploring how
the social, cognitive-perceptual, and emotional modes of humor within and outside
Indian Country have been utilized to overcome the discrepancies rooted in the con-
flicting definitions of sovereignty. The analysis also addresses the issue of perspectives:
humor arising from the paradoxical understandings of Indigenous and mainstream
views of checks and balances, federal responsibilities, and treaty rights. The events cited
demonstrate how American Indian communities employ humor to serve as an in/out-
grouping mechanism and a way of social control to maintain community integrity.
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