OzE SANDOR
A martiromsag ¢€s a katonai hivatastudat
a 16. szazadi Magyarorszagon

A katolikus Kaldi Gyorgy 1631-ben, a postillak els6 kotetében Kutasi érsek egy beszél-
getését idézi egy vezetd katonatiszttel, aki dicsérte az érsek egyik harcias papjat. Kutasi
azt valaszolta, hogy ,nem szereti a katonas papot, ahogy beszélgeto tiszt partnere sem
szeretné a papos katonat.” Kutasi érsek kijelentése a két vilag kozotti nagy idegenséget
mutatja még katolikus térfélen is a kora ujkorban. Diirer ritterjének kiséréje is 1513-
ban a homokoérat tartd halal és a lovas mogott settenkedd 6rdog. Elsé hallasra tehat fa-
bdl vaskarikanak tiinik a katona és a protestans martir fogalmanak sszekapcsolasa.

Martir az, aki valamilyen hitvallas vagy eszme elkotelezettjeként, hitéért, nézeteiért
tldoztetése kozben életét dldozza. Lehet-e egydltalan martir egy katona, aki fegyverrel a
kezében harcol, 16, és visszaldnek ra? Beszélnek-e errdl a reformacié koraban, melynek
teoldgiai atalakulasaban kozponti szerepet kapott a keresztes had eszméjének kétségbe-
vonasa, és a preventiv haboru joganak vilagi térfélre valé attolasa?

Egy anti-martirtorténetbdl indul a reformacid, teoldgiai atalakuldsaban kézpon-
ti szerepet kapott a keresztes vitéz, az Athleta Christi eszméjének kétségbevonasa.
Erasmus, Zwingli, de Luther és a reformatorok tobbsége meg volt gy6zddve arrdl, hogy
egy pacifista allaspont segitheti el6 Krisztus békéjének eljovetelét. Luther kereszteshad-
ellenessége egy hagyomanyos német-Roma ellentétre épiilve ezzel a pacifista eszmével
fonddott 6ssze. Ehhez jarult hozza a lutheri reformaci6 folyamatos torténeti-teologi-
ai atalakuldsaval: a szenthagyomany és a szentek kozvetitd tevékenységének tagadasa, a
lutheri megigazulas tan kiformalédasa.

[rasaiban Luther azt hangsulyozta, hogy el6bb erkolcsileg kell megjavulni, azutan
lehet a t6rok ellen katonai vallalkozasba kezdeni, csak igy lehet és érdemes harcol-
ni ellene, mivel az Isten azért segiti a torokot, hogy a keresztényeket biintesse. Még a
torok elleni védekezé haboru esetében is csak vilagi hatalom irdnyithat, de 6 sem Is-
ten nevében.

A jogos hdborii és Isten akarata Luthernél

Egy haboru kimenetele szempontjabdl nem érdektelen, hogy ki harcol jogosan és ki
rossz lelkiismerettel, de ez nem ugy értendd, hogy a gyézelem vagy a vereség Isten biin-
tetése vagy jutalma. Hanem Luther szerint ugy, hogy a jo lelkiismeret batorsagot ad, a
rossz vereséget.' II. Lajos magyar kiraly halala Mohacsnal nem bosszu, harag vagy ke-

' Heinz ZAHRN, Luther deutet Geschichte. Erfolg und Misserfolg im Licht des Evangeliums, Miinchen, Miiller,
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gyetlenség miatt tortént, hanem Isten atyai javit6 szandéka és probatétele volt. A gy6-
zelem nem a jogossagon, hitbeli vagy moralis mindségen, hanem Isten javit6 akaratdn
mulik. A térténelem nem egy mechanikus térvény szerint mikodik, hanem az él6 Isten
akarata szerint. O, ha akar, gyézelemhez segithet, ha mas a terve, akkor vereséget mér
rank, de biztos, hogy mindenkor a mi javunkra cselekszik.?

Luther az Otestamentumot vizsgalva elmondja, hogy ez nem a Teremt6rél és a né-
pek kiralyarol szolé képeskonyv, hanem az emberiségben cselekvo Isten torténetének
része.’ A torténelem Isten akarata szerint mozog, ha azonban valaki Isten térvényeit be-
tartva €|, az még nem garancia a jobb életre, és ez megforditva is igaz. Ha valakinek bé-
kés, nyugodt, gy6zelmekben gazdag élete van, ez még nem jelenti azt, hogy 6 Isten va-
lasztottja. Innen ered torténetfilozofiai magyarazata szerint a torokok tévedése is. A to-
rokoket, akik ezt hirdetik, ezért tartja ostobanak. Ha valaki egy tanitast kovetve ,,szent”
(vagy legalabbis annak latszd) életet él, ez még nem jelenti a tanitds igaz voltat. Az arid-
nusok: tudésok, jamborok szorgalmasok a vilag szamadra. A zsidok, donatistak, ujrake-
resztel6k: nagy tiirelmet mutatnak a szenvedésben.* A torokok: okosak, batrak, szigoru
élettiek, az ember az angyaloktdl varna ilyet, nem emberektdl.®

A torok haborut is végig ebbdl a torténetfilozofiai allaspontbdl itéli meg. A toro-
kot azért kiildte Isten ellenségként a kereszténységre délkeletrdl, mert szerinte a Nyu-
gat (és hazdja, Németorszag) biinbe siillyedt.® Az ember elpuhul a jolétben, ezért 1é-

1952, 92-93; B6kA Eva, Eurdpa és az Oszmdn Birodalom. Az eurdpai egységgondolat politikai eszmetdrténe-
tének kezdetei, Bp., LHarmattan - Zsigmond Kiraly Féiskola, 2004 (Varietas Europaea), 32-38.

2 Hanns L1LJE, Luthers Geschichtsanschauung, Berlin, Furche Verlag, 1932; David LOFGREN, Die Theologie
der Schopfung bei Luther, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1960; Bernhard LoHSE, Luthers Theologie
in ihrer historischen Entwicklung und ihrem systematischem Zusammenhang, Géttingen, Vandenhoeck
& Ruprecht, 1995.

* Az degyhazi exegézis egész lidvOsségtorténeti sémdjat felboritotta. Az degyhaz szamdra az tidvosség-
torténet parhuzamos a vilagtorténelemmel, amelyben egy meghatarozott torténeti esemény lépcsozete-
sen alakul ki. Ezzel szemben Luther dsszehasonlithatatlannak tartotta Isten torténetét a vilagival. Ugyan
Krisztus emberré tétele valodi, torténeti esemény, de ebben nem vilik nyilvanvalévd mas, mint az, amit Is-
ten egykor a kegyelmében bizéknak kinyilatkoztatott. A szokdsos, 6sszefiiggd torténeti folyamatbdl mind-
ez nem ¢értheté meg. A torténelemhez kotottség és az ettdl valo szabadsag paradox médon kapcsolodik itt
egymasba. Krisztus hatdsa az Otestamentumra egyszeri inkarnaciojitdl fiigg, az idvtdrténet kozepeként
ez sugarzik vissza a multba éppugy, mint el6re a jévobe. De ez semmiképpen sem az idé mulasaban el6re-
1ép6 fejlddés beteljesedése. Onmagéban egyetlen idébeli fogalommal sem tehetd érthetévé a megtestesii-
1és: kezdet, kozép, vég, mind alkalmazkodik hozza. S ez nem is lehet masképp, mikor a valddi f6ldi létbe az
orokkévaldsag tor be” - irja Heinrich BORNKAMM, Martin Luther in der Mitte seines Lebens. Das Jahrzehnt
zwischen dem Wormser und dem Augsburger Reichstag, G6ttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1979, 116.

* Helmut LAMPERTER, Luthers Stellung zum Tiirkenkrieg, Miinchen, Evangelischer Verlag Albert Lempp,
1940 (Forschungen zur Geschichte und Lehre des Protestantismus, Neunte Reihe, Bd. IV); ZAHRNT, Lu-
ther deutet Geschichte, i. m., 24; Winfried SCHULZE, Reich und Tiirkengefahr im spditen 16. Jahrhundert,
Miinchen, 1978.

° ZAHRNT, Luther deutet Geschichte, i. m., 24.

© ZAHRNT, Luther deutet Geschichte, i. m., 17. — Lasd Harvey BUCHANAN, Luther and the Turks 1519-
1529, Archiv fiir Reformationsgeschichte, 1956, 145; Stephan A. FISCHER-GALATI, Ottoman Imperialism
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tezik jambor szerencsétlenség és istentelen szerencse is. A torok a mi ,tanitomeste-
riink” - irja.” A torok Isten fenyité hatalma és az 6rdog diihos szolgaja egyszerre.®

Luther 1518 nyaran nyilatkozott el6szor torok-ligyben, a 95 tétellel kapcsolatban,
annak szemléltetésére, hogy a papa hatalma nem terjed ki a fenyit6 biintetésekre. En-
nek jegyei: a pestis, a haboru, a lazadas, a foldrengés, a rablas meg a torokok, a tatarok és
a tobbi hitetlenek. Szerinte az egyhdz vezet6i nem veszik észre, hogy rajtuk a torok Isten
biintetése. Igy hadakoznak ellene, ahelyett, hogy az okokat, a biinoket sziintetnék meg.
,Ugy vélem, hogyha egyaltalan harcolni kell a torok ellen, akkor nekiink kell elkezde-
niink. Hidba vivjuk odakint a testi haborut, ha itthon megemészt minket a lelki habo-
ru. Mivel sok a biin, itthon és mindeniitt, igen szanalmas az egyhaz képe, nincs remé-
nye szerencsés gyozelemre, amint latom, Isten maga harcol elleniink”™

1543-t6] egyértelmtivé valik Luther felfogasa, mind a csaszar elleni fellépésben,
mind az iszlammal szemben. ,,Mindeniitt harcolni kell az 6rdog csapataival [...] Ké-
szliljiink Mohamed ellen is.” Barmilyen zavaros is Luther szovegeiben az ,,6rd6g’, ,,An-
tikrisztus™'? és ,,Isten biintetd népe” kifejezések haszndlata, itt mar nemcsak a Német-

and German Protestantism, 1521-1555, Cambridge (MA), Harvard University Press, 1959; Hans
Joachim KissLING, Tiirkenfurcht und Tiirkenhoffnung im 15./16. Jahrhundert, Sidostforschungen, 1964,
16ff; LAMPARTER, Luthers, i. m.; Carl GOLLNER, Die ,, Tiirkenfrage im Spannungsfeld der Reformation,
Stidostforschungen, 1975, 61; U6, Turcica, Bd. 1, Die europdischen Tiirkendrucke des XVI. Jahrhunderts,
1501-1550, Bukarest — Berlin, Akademie Verlag, 1961; UG, Turcica, Bd. 111, Die ,Tiirkenfrage® in der
offentlichen Meinung Europas im 16. Jahrhundert), Bukarest — Berlin, Akademie Verlag, 1978.

7 ZAHRNT, Luther deutet Geschichte, i. m., 119.

8 ZAHRNT, Luther deutet Geschichte, i. m., 124.

° Uo.

' Az Antikrisztus irodalomra és a mohameddn veszélyre OsszegzGen a kovetkezd miveket hasznalom:
EckHARDT Sandor, Az antikrisztus legenddja, Katholikus Szemle, 1943, 161-165; TARNAI Andor, A ma-
gyar nyelvet irni kezdik. Irodalmi gondolkodds a kozépkori Magyarorszdgon, Bp., Akadémiai, 1984, 109-115;
Bernard MCGINN, Az Antikrisztus. Az emberiség kétezer éve a gonosz biivoletében, ford. K6rOs Laszl6, Bp.,
AduPrint, 1995; U6, Die Mystik am Abenland (Sonderausgabe in 4 Banden), Freiburg im Breisgau, Herder
Verlag, 2010; Geschichte der christlichen Spiritualitdt, 1-3, hrsg. von Bernard McGINN, John MEYENDORFE,
Jean LECLERCQ, Wiirzburg, Echter, 1993-1997. - A t6rokkel kapcsolatos apokaliptikara lasd Karl TEPLY, Kizil
Elma, Die grofSe tiirkische Geschichtssage im Licht der Geschichte und Volkskunde, Stidost Forschungen, 1982,
78-108; FopoR Pal, Az apokaliptikus hagyomdny és az ,aranyalma’ legenddja. A torok a 15-16. szdzadi magyar
kozvéleményben, Torténelmi Szemle, 1997/1, 21-49. (Ugyanez megjelent a szerzd tanulmanykotetében is: Fo-
DOR Pal, A szultdn és az aranyalma, Bp., Balassi, 2000, 179-211.) - Melanchthon kettés Antikrisztus-tanara és
Wittenberg torok allaspontjanak véltozdsara néhany fontosabb tanulmany: Friedrich LEz1us, Luthers Stellung
zur tiirkischen Weltmacht, Baltische Monatschrift, 1891, 263-280; Thomas KAUEMANN, 1600 - Deutungen der
Jahrhundertwende im deutsche Luthertum = Jahrhundertswenden: Endzeit- und Zukunftsvorstellungen vom 15.
bis zum 20. Jahrhundert, hrsg. von Manfred JAKUBOWSKY-TIESSEN, Hartmut LEHMANN, Johannes SCHILLING,
Reinhart StaaTs, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1999 (Veréffentlichungen des Max-Planck-Instituts
fiir Geschichte, 155), 73-128; Stephen A. FISCHER-GALATI, Ottoman Imperialism and the Lutheran Struggle
for Recognition in Germany, 1520-1529, Church History, 1954, 46-67; KatHoNA Géza, Kdrolyi Gdspdr torté-
nelmi vilagképe. Tanulmdny a 16. szdzadi protestdns apokalyptika korébdl, Debrecen, [s. n.], 1943; BoTTA Ist-
véan, Luther Antikrisztus fogalmdnak hatdsa a magyar reformdtorok tdrsadalomszemléletére = Tanulmdnyok
a lutheri reformdcio torténetébdl, szerk. FABINY Tibor, Bp., Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz, 1984, 51-65;
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rémai Birodalmat tamadd ellenség ellen kell védekez6 habortt viselni, hanem a Satan
hamis tanitasa, az iszlam ellen is. A vilagvége el6tti nagy 6sszecsapasban mindenkinek
kotelessége harcolni.' ,,Mert ime latod, hogy a szegény haland6 pondroézsak, a csaszar,
aki élete fel6l egy szempillantasig sem biztos, miként dicsekszik szemtelenil, 6 a keresz-
tény hit igazi, legfébb védelmezdje. [...] S6t a magyarok azzal dicsekednek, hogy Isten
védai és azt éneklik a litdnidban: »hallgass meg minket, védelmezdidet«). Isten az ilyes-
mit kdromlasnak tartja”'?

Luther alldspontja — mint ismeretes — valtason megy at Bécs els6 ostroma utan. Hadd
emlitsem Imre Mihaly kivalé konyvének idevago fejezetét.”® ,Der Hymel ist dein”- mond-
ta Luther Heerpredigt-jében, utalva a martirhalal lehetdségére az apokaliptikus jelzokkel
telpantlikazott torok hadakkal szembeszall6 keresztényeknek —,,das hat keinen Zweifel”'*

Luther a papa és a német-rdmai csaszar kozotti allasfoglalas ellentmondasat ugy ol-
dotta fel, hogy kozmikus keretbe helyezte azt, és a bibliai hagyomany rendszerébe agyaz-
ta."” Igy ez a kettds harc ezutan a j6 és a rossz kozott folyt, nem politikai vagy testiileti ér-
dekekért, hanem moralis szinten, a szabadsag, az egyéni tidvoziilés jegyében. Ebben a
perspektivaban a torok gydzelmeit mulandénak lehet tekinteni, amelyek a bibliai profé-
ciak beteljesiilését jelzik, osszefliggenek az id6k végével, az utolso itélettel és Isten kiraly-
saganak eljovetelével.

Melanchthon és a Hunyadiak

Luther azon éllitasa, miszerint a papa az Antikrisztus, maga utan vonta a protestans
torténelemszemléletben a teljes Krisztus utani torténelem atstrukturaldsat. Ennek az
idészaknak a harom szakasza: az Antikrisztus uralkodasanak kezdete, hatalmanak
kiteljesedése és leleplezése. A vilag eszerint mar nem lesz jobb, mert az Antikrisz-
tus Krisztus masodik eljoveteléig uralkodik. Ez azt is jelenti, hogy tidvtorténeti szem-

ImrE Mihaly, ,Magyarorszdg panasza”. A Querela Hungariae toposz a XVI-XVII. szdzad irodalmdban, Debre-
cen, Kossuth Egyetemi Kiadd, 1995 (Csokonai Kényvtar, 5).

! Herbert BLOCHLE, Luthers Stellung zum Heidentum im Spannungsfeld von Tradition, Humanismus und
Reformation, Frankfurt am Main - Berlin - Bern - NewYork - Paris - Wien, Peter Lang, 1995 (Europiische
Hochschulschriften: Reihe 23, Theologie, 531); Wolfgang SOMMER, Luther — Prophet der Deutschen und
der Endzeit Zur Aufnahme der Prophezeiungen Luthers in der Theologie des dlteren deuchen Luthertums =
W. S., Politik, Theologie und Frommigkeit im Luthertum der Frithen Neuzeit, G6ttingen, Vandenhoeck &
Ruprecht, 1999 (Forschungen zur Kirchen und Dogmengeschichte, 74), 155-176.

12 Oze Séndor, Bineiért biinteti Isten a magyar népet. Egy bibliai pdrhuzam vizsgdlata a XVI. szdzadi
nyomtatott irodalom alapjdn, Bp., Magyar Nemzeti Mizeum, 1990 (A Magyar Nemzeti Mizeum Muve-
16déstorténeti Kiadvanya, 2), 103 (94. jegyzet).

'3 IMRE, ,,Magyarorszdg panasza’, i. m., 116-125.

" BLOCHLE, i. m., 175.

' Franz LAu, Die lutherische Lehre von den beiden Reichen = Luther und die Obrigkeit, hrsg. von Gunther
WoLr, Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1972 (Wege der Forschung, 85), 370.
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pontbdl a protestdnsok egy késobbi korszakban élnek, mint a katolikusok. A profé-
ciak legnagyobb részét mar beteljesiiltnek tekintették, ezért azzal kezdetek foglalkoz-
ni, hogy a torténelem eseményeit utdlag a Biblidbdl magyarazzak. Szerintiik a jovendo-
lések szerepe nem az volt, hogy elére megmondjak az elkovetkezdket, hanem az, hogy
utdlag bizonyitsak a tervszertiséget a torténelemben. Az Antikrisztus legendajanak be-
teljesedését, eljovetelét Daniel konyvében lattak megirva: az Antikrisztus a negyedik vi-
lagbirodalombdl fog kinéni.

Melanchthon lett a wittenbergi torténeti modell igazi kidolgozdja. Az 6 torokképe a
Carion-krénikaban fogalmazoédik meg, miivéhez kapcsolddik Pszeudo-Methodiosz. E
szerz0 szovegkiaddsait elemzé Kmoské Mihdly szamitdsai szerint, ha a harom egységre
oszthato szir nyelvii jovendolésben emlitett évek szamat 6sszeadjuk, az eredmény 1455
lesz. Konstantindpoly 1453-ban esett el a kereszténység hatalmas rémiiletére, ugyanak-
kor Hunyadi 1456-ban Nandorfehérvarnal megfutamitotta a szultant. A gy6zelem hire
keletre is eljutott, és a keleti keresztények kozott azt a reményt ébresztette, hogy ,,Jan-
ko kiraly”, ahogy a térokok Hunyadi Janost nevezték, az iszlamra haldlos csapast mér.'s

A bizanci gorog menekiiltek és az altaluk befolydsolt eurépai humanistdk azutan a
Hunyadiakban lattdk a gorog-antik vilag aranykoranak visszaallitasi lehetdségét.'” (Bi-
zanc ostroma kozben a védok a tavolbol az utolsé éjszakan a mindent eldonté roham
el6tt Hunyadi tabortiizeit vélték a tavolbol felfedezni.'® Az ostrom idején sziiletett egy
vers, mely 6t allitotta a gorogok megmentdje posztjara. Hunyadi Janos helyére fia fog
keriilni. Egy idére a humanista vilag, aki altalaban gazdag uralkod¢ kiilonféle megbi-
zasaibdl tartja fenn magat, egyértelmtien a magyar kirdly mogé sorakozik fel a 15. sza-
zad masodik felére.)

A humanista Melanchthon err6l még szaz év multan is tudhatott, és a blivos szamot:
1455-6t kombinalta, és beépitette sajat apokaliptikus keresztény vilagképébe. Nem vé-
letlen nala a Hunyadi-kultusz és a német nép (Heilige romisches Reich Deutscher Nation)
mellett a magyar nép tidvtorténeti szerepének hangoztatasa miiveiben)."” Maga a Hunya-
di-kultusz az erdélyi hagyomany és identitastudat alapelemévé valt. Hunyadi Janos ko-
porsojanak mar a 16. szazad harmincas éveiben kultuszt alakit ki a gyulafehérvari piis-
pok,” és mindehhez alig egy generacié multdn mar dunantili protestansok is kétédnek.*!

16 Kmosk6 Mihaly, Szir irok a steppe népeirdl, szerk. FELEOLDI Szabolcs, Bp., Balassi, 2004, 32-33.

7 Kraniczay Tibor, A keresztes had eszméje és a Matyds mitosz = K. T., Hagyomdnyok ébresztése, Bp.,
Szépirodalmi, 1976, 166-190.

18 Steven RUNCIMAN, Konstantindpoly eleste, 1453, Bp., Osiris, 2000, 126.

19 KMOSKO, Szir irdk, i. m., 32-33.

2 RITOOKNE SzALAY Agnes, Hunyadi Jdnos (+1456) gyulafehérvdri siremlékének dombormiivei = Torténe-
lem — kép. Szemelvények muilt és miivészet kapcsolatdbol Magyarorszagon. Kidllitds a Magyar Nemzeti Galé-
ridban 2000. mdrcius 17-szeptember 24, szerk MIKO Arpéd, SinkO Katalin, Bp., Magyar Nemzeti Galéria,
2000 (A Magyar Nemzeti Galéria Kiadvanyai), 297-298. V6. SzaB6 Péter, Térszimbolika a Gyulafehérvdri
Fétemplomban = Tanulmdnyok Szabolcsi Hedvig 80. sziiletésnapjdra, Bp., MTA Muvészettorténeti Kutato-
intézet, 2006 (Ars Hungarica, 34.2006, 1/2), 20.

21 OzE SANDOR, The stronghold of Christianity or ,, A country between hammer and anvil”. A change of national
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,Jaj, jaj nekiink egész kereszténységnek, Erdély veszedelme. Kénnyebétse az Uristen
Hunyadi Janos vajda testén az foldet, és adja neki az 6rok életet. Erdélyiekkel nagi erds
viadalokkal és sok vérek hullatasaval az toroket nehanyszor kiverte. Kinek tetemérol
jusson eszébe valamely jambor kereszténynek az Jozsef szava. Ha az kénzeréti kovetni
az Izrahel népének utat”* Kozbevetve jegyzem meg, hogy Jozsef koporsdjat az egyip-
tomi rabsagbdl menekiil6 zsidok magukkal vitték. Nem tudom, milyen kultusza lehe-
tett Hunyadi koporséjanak. A dolgot még bonyolultabba teszi, hogy a koporsét a Gyu-
lafehérvart feldulé tatdrok a 17. szazadban megcsonkitjak. Az egyes események mitikus
hatteret kaptak, a katonak torokverd hosokké valtak és nem egyszert zsoldosok ma-
radtak. A Matyas hagyomany pedig mind a kéznép, mind a magyar nemesség nemzeti
identitasanak alapelemévé valt mar a 17. szazadban.

Kéln mint a végidok csatdjanak helyszine

Pszeudo-Methodiosz latin kiaddsa Kolnben jelent meg el6szor a 15. szdzadban. Ez
azért is érdekes, mert egy Lichtenberger-féle Prognostikon a 15. szazadban ide josolta
a vilagvégi nagy csatat. Ez egy humanista spekuldci6 az emlitett asztroldgus, Johannes
Lichtenberger tollabol.** A kolni csata ismert mind az eurépai, mind a torok hagyo-
manyban. Lichtenberger a toérokben latta a gonosz megjelenését. A torokben, aki
1453-ban elfoglalta Konstantinapolyt, aki ellen Hunyadi harcolt, és aki 1456-ban mar
Athén falai alatt jart. Lichtenberger konyvének 25. fejezetében is mar megjelenik az a
gondolat, hogy a torok Isten biintetése Eurdpara. Bar a torok sosem tdmadott a varos-
ra, Kolnnel kapcsolatban is elterjedt, hogy az az aranyalma. Ezt a gondolatot — mely
szerint a keresztény és iszlam seregek kozotti végso és dontd Osszecsapas Koln va-
rosa mellett fog lezajlani — el6szor Johannes Lichtenberger fogalmazta meg még 1448-
ban.” Igazi hatasat csak a 16. szazadban fejthette ki, amikor a torok kozvetlen veszélyt

identity in the 16th century among the soliders of the Turkish frontier in Southwestern Hungary = O. S., Virrasz-
16 darvak. Tanulmanyok a Dél-Alfold torténetébdl, Hodmezbvasarhely, Norma Nyomdasz Kft, 2008, 149-161.
2 500 magyar levél a XVI. szdzadbol. Csdnyi Akos levelei Nddasdy Tamdshoz, 1549-1562, kézreadja Oze
Sandor, Bp., Magyar Nemzeti Mtzeum, 1995, 464. levél.

» Kriza 11diko, Rex iustus - rex clarus (Mdtyds kirdly a néphagyomdnyban) = Hunyadi Mdtyds. Emlék-
konyv Matyds kirdly haldlénak 500. évforduldjdra, szerk. RAzs6 Gyula, V. MOLNAR Lészl6, Bp., Zrinyi,
1990, 363-407.

# Aby WARBURG, Heidnisch-antike Weissagung in Wort und Bild zu Luthers Zeiten, Heidelberg, Carl
Winters Universitatsbuchhandlung, 1920; Will-Erich PEUCKERT, Die Grosse Wende. Das apokalyptische
Saeculum und Luther. Geistesgeschichte und Volkskunde, Hamburg, Claassen & Goverts, 1948; Dietrich KURZE,
Astrologie und Prophetie im spdtmittelalterlichen Geschichtsdenken = Historische Studien zu Politik,
Verfassung und Gesellschaft. Festschrift Richard Dietrich zum 65. Geburtstag, hrsg. von Anita MACHLER
u. a., Frankfurt a. M., Lang, 1976; Dietrich KURZE, Johannes Lichtenberger. Eine Studie zur Geschichte der
Prophetie und Astrologie, Liibeck - Hamburg, Matthiesen, 1960 (Historische Studien, 379).

» TePLY, Kizil Elma, i. m., 86-89.
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jelentett a birodalomnak. Bar maga a joslat csak egy szlik értelmiségi réteg szamara
volt ismert (Paracelsus, Melanchthon stb.), rajtuk keresztiil jelentdsen befolyasolta a
kozhangulatot.*

A konstrukci6 az Ujszdvetség armageddoni csatdjat Kéln vérosa mellé teszi Gog és
Magdg népével (jelen esetben a torokokkel), mely gy6zelem utan kovetkezik be a vilag-
vége. Koln kinalkozott erre a szerepre.”” Nagy egyhazi kdzpont volt, érseke az egyik né-
met birodalmi valasztd. A rdmai idék Colonidja az egyik centruma volt a limesnek, a
nyugati és a barbar vildg talalkozasanak. Ide kot6dott Szent Orsolya legenddja, akit ti-
zenegyezer nétarsaval a hunok gyilkoltak le. Itt drizték napkeleti bolcsek ereklyéit, akik
mint a ,harom kiralyok” a keleti hatalom hédolatat jelentették a gyermek Jézus, a ke-
reszténység el6tt. Itt Srizték a Makkabeusok ereklyéit.”®

Egy masik torténet épiil ra ekkor erre az eszmetdrténeti tradiciora, az aranyalma le-
genddja. Bizanc ostromakor allitélag Justinianus csaszar lovas szobranak kezébdl ki-
esett a vilagot jelentd aranyalma.”” A t6rok hoditok is ugy tudtak, hogy az id6 akkor ér
véget, ha az arany vagy voros almat jelképezd varos az utolsé gyézelemkor keziikre ke-
ril. A hagyomany keleti, steppei korszakra megy vissza, de mind keresztény mind osz-
man részrodl ismert, tehat kelet és nyugat kozos gyermeke.*

Hogy pontosan mit értettek a Kizil Elma alatt, nem lehet tudni, errél nem maradt
fenn forras. Evlija Cselebi a keresztények legfébb varosaként értelmezi. Hogy ez ponto-
san melyik varost jelentette, nem tudjuk.’® Maga az alma-motivum igen Gsi. Mdr a zsi-
do Bibliaban is — melyet természetesen a muzulmanok is ismertek — szerepel, mint a

* Jirgen G. HOPPMANN, Astrologie der Reformationszeit, Berlin, Zerling, 1998; Andrew WEEKS, Para-
celsus. Speculative Theory and the Crisis of the Early Reformation, Albany (NY), State University of New
York Press, 1997 (SUNY Series in Western Esoteric Traditions); Melanchthons Astrologie. Der Weg der
Sternenwissenschaft zur Zeit von Humanismus und Reformation. (Katalog zur Ausstellung vom 15. September
bis 15. Dezember 1997 im Reformationsgeschichtlichen Museum Lutherhalle Wittenberg), hrsg. von Jiirgen
G. HoppMANN, Wittenberg, Drei Kastanien Verlag, 1997; “Astrologi hallucinati® Stars and the End of the
World in Luther’s Time, ed. by Paola ZAMBELLI, Berlin - New York, Walter de Gruyter, 1986.

77 A legendat kimeritéen elemzi TEPLY, Kizil Elma, i. m., magyarul pedig FODOR, Az Apokaliptikus ha-
gyomdny, i. m. A térokre mint apokaliptikus hatalomra ldasd GOLLNER, Turcica, 111, i. m.; Jean DELU-
MEAU, Angst im Abendland. Die Geschichte kollektiver Angste im Europa des 14. bis 18. Jahrhunderts,
Reinbek bei Hamburg, Rowohlt, 1985, Bd. 2, 313; Matias THUMSER, Ttirkenfrage und offentliche Meinung.
Zeitgendssische Zeugnisse nach dem Fall von Konstantinopel (1453) = Europa und die osmanische
Expansion im ausgehenden Mittelalter, hrsg. von Franz-Reiner ERKENS, Berlin, Duncker & Humblot,
1997 (Zeitschrift fiir historische Forschung, Beiheft, 20), 62.

2 Acs Pal, A Szent Makkabeusok nevei Erasmus és a magyar protestdns mdrtirolgia kezdetei= A. P, , Az
id6 6sdga’”: torténetiség és torténetszemlélet a régi magyar irodalomban, Bp., Osiris, 2001, 165-186.

* FODOR, Az Apokaliptikus hagyomdny, i. m., 42-48.

% II. Szulejmdn szultdn két alkalommal is - 1532-ben Bécs ostromdra indulva és 1566-ban Szigetvéar
alatt — késziil a vilag végére. El8szor a német-romai csaszarral, V. Kérollyal vivando, a vildg feletti elsé-
séget eldontd csata elott. Majd kozvetleniil haldla el6tt az utolsé nagy szent hadjaratra indulva, mely-
ben meg kivant halni.

' TEPLY, Kizil Elma, i. m., 83.
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tudas, az isteni hatalom szimbdluma. Olyan hatalomé és tudasé, melyre f6ldi halando
aligha tehet szert, s még az erre valo torekvés is Isten ellen val6 blinnek szamit. (Lasd az
Adam-Eva hagyomdnyt.?)

Eppen ezért mind a muzulman, mind a keresztény kulttrkdrben elterjedt hatal-
mi szimbolumma valik. (Nyugaton els6ként Barbarossa Frigyes német-romai csaszar
hasznadlja hatalmi szimbolumként a korona és a jogar mellett.”’) A szimbolummal Bi-
zancban is talalkozhatunk: I. Justinianus csaszar szobranak — mely a Hagia Szophia szé-
kesegyhdzban allt - egyik kezében kereszttel diszitett aranyalmat tartott, masikkal pe-
dig kelet felé mutatott, megalljt parancsolva a bet6ré barbar hordaknak (késébb az ara-
bokra, majd az oszmanokra vonatkoztattak). Bizancban azonban soha sem valt hatalmi
szimbdélumma az aranyalma (mint Nyugaton), minddssze a néphit tulajdonitott neki
magikus gyogyitd er6t. Ennek ellenére igen baljoslatu jelnek tartottak, amikor az alma
kiesett a szobor kezébdl, valamikor a 15. szdzad elején (1427-ben mar bizonyosan nem
volt a helyén).

Az egyik feltételezés szerint a torokok.* itt taldlkoztak eldszor az aranyalma-moti-
vummal. A késébbiekben mindenestre ugy tlinik, nem egy fix pont vagy objektum volt
a Kizil Elma, hanem a politika (azaz a hoditas) alakulasatol fiiggéen rendszeresen at-
értelmezték. Igy Konstantindpoly elfoglaldsa utdn Buda, majd Bécs lett az aranyalma.*
Természetesen a korabeli keresztények sem ismerték a Kizil Elma pontos jelentését, igy
mind keleten, mind nyugaton szamos legenda, értelmezési kisérlet latott napvilagot.

A t6rokok korében legelterjedtebb aranyalma-legenda (melyet mar Evlija Cselebi
emlitett) Konstantindpoly varosahoz kéthetd.* A hagyomany szerint még az arab-bi-
zanci haboruk idején - a 7. szazadban - élt egy Ejjub nevii ember, aki martirhalalt

2 FODOR, Az Apokaliptikus hagyomdny, i. m., 42-48.

» TEPLY, Kizil Elma, i. m., 78-80.

** TEPLY, Kizil Elma, i. m., 82.

% Uo., 89-94. Az oszménok tehdt mindig mas nagy ellenfél templomdnak gémbjében lattak az aranyalmat.
El6szor Buda, melynek az egyik torék neve piros (veres) alma, majd Réma, Bécs és Koln lesz ez. Béccsel
kapcsolatban két torténet is fennmaradt, mely az aranyalma-legendahoz kéti. Mindkettd a véros 1529-es
torok ostromdhoz kapcsolodik. Ezeken kiviil tobb eurdpai varosrdl (Roma, Granada stb.) is fennmarad-
tak olyan torténetek — mind az oszmdn, mind a keresztény hagyomanyban — melyek azokat az aranyal-
ma-mitoszhoz koétik. Mivel igény szerint alakithato volt, kivédléan bevalt minden hddit6 torekvés megide-
ologizélasara.

% A legelterjedtebb legenda szerint a bizdnciak szorongatott helyzetiikben békére torekedtek, és beenged-
tek egy csoport fegyvertelen arabot — akiknek vezetéje Ejjub volt -, hogy megcsodalhassék a Hagia Szophia
székesegyhazat. Miutdn ez a csoport megcsodalta a hatalmas templomot és éppen tavozott a varosbdl, a go-
rog katondk orvul legyilkoltdk 6ket. Ejjub halédldnak helyén fényoszlop tort {6l az ég felé, majd egy hatalmas
ciprusfa sarjadt a helyen. Ett6l a bizdnciak is megrettentek, és szentként kezdték tisztelni Ejjubot, még ka-
polnat is emeltek a tiszteletére. (Az adott helyen valoban volt keresztény zarandokhely. Ebben a torténetben
tehat Gsszefolyik a keresztény és a muzulmdn hagyomdny). A hagyomany szerint az 1453-as ostrom so-
ran latomds hatdsara egy bizonyos Akszemszedin nevezeti sejk taldlta meg a martir nyughelyét. Holtteste
mellett talaltak egy bronz gomb6t, melyet az aranyalmaéval azonositottak. TEPLY, Kizil Elma, i. m., 99-102.
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halt Konstantinapoly falai alatt. Haldldval kapcsolatban tobb torténet is fonnmaradt.”
Torok forras el6szor 1645-ben emlit egy Kolona nevii varost aranyalmaként, melyet a
foldrajzi és egyéb leirdsa alapjan egyértelmtien Kélnnel azonosithatunk.

Az unitarius Heltai Gaspar a magyarok kronikajaban a 16. szazadban azt irja, hogy
a végso csata a kolni veres templom mellett lesz majd, utalva az almara.”® Apokaliptikus
gondolkoddsanak nyomait a Kronika az magyaroknak dolgairél Kolozsvaron 1575-ben
kiadott, de joval korabban irt mtivében talalhatjuk. A Bonfini nyoman irt munkéba a
humanista gondolkodastdl eliit6 szovegrészt illeszt be: a kozépkori aranyalma legenda
Ko6lnhoz kot6do, a korban a torok veszélyre alkalmazott valtozatat. Heltai Gaspar mel-
lett mas magyar irdk is tudnak réla, mint a magyar torténeti hagyomany 6sszegzésére
torekvé Baranyai Decsi Janos a 16. szazad végén, illetve Melius Juhasz Péter.

A 16. szdzad elsé fele prédikator értelmiségének
madrtirolégidhoz valo viszonya

Azt tapasztaljuk, hogy Magyarorszagon az els6 valtozasok szintén erdsen a szent-
tisztelettel szemben hatottak, hacsak Dévai hatdrozott szentellenességére gondolunk.
Csepregi Zoltan irja Dévai Biré Matyasrol, hogy Luther nyoman a kereszt teoldgia-
jat hirdeti, de nagyon tavolsagtart6 a szenvedd és a martir egyhaz képétdl.” Még Lu-

7 Uo.

8 HELTAI Gaspar, Kronika a magyaroknak dolgairdl, s. a. r. KULCSAR Margit, Bp., Helikon, 1981, 324-
325; FODOR, Az Apokaliptikus hagyomdny, i. m., 47-48.

¥, Az ohittek felé nyitott fronton viszont az a tétel, hogy a hamis egyhaz tildozi az igazat, a rémai egyhaz
megbélyegzése mellett ujabb ismertetGjeggyel szolgal a lathato igaz egyhaz szdmara, ez a kereszt. A szenve-
dés keresztjét Luther 1520-ban még az olyan szentségszer(i cselekmények kozétt sorolja fel az imaval és az
igével egyiitt, melyekhez Isten igérete kapcsol6dik (ebben az értelemben tehdt mint medium salutis-nak van
mar valami lényegi kapcsolata az egyhdzfogalommal), két évtized multdn azonban (ugyanezen cselekmé-
nyek kérében) 1539-ben mar kimondottan ismertetdjegye lesz az igaz egyhdznak (nota ecclesiae). Az utéob-
bi helyen Luther a ra jellemz6 nyelvi erével agy abrazolja ezt a viszonyt, hogy az igaz egyhdz egyenesen bele
van csomagolva ezekbe a lathatd jelekbe, akdr a gyermek a pendelybe, polydba vagy pelenkaba. Batizi And-
ras az egyhdznak ezt a kritériumat igy verseli meg elsé fennmaradt, Kassan 1530-ban szerzett templomi éne-
kében: »Sziikség nékiink keresztyéneknek az keresztet viselniink, / Nyomorusagnak kemény poharit ez vila-
gon kostolnunk, / Holtunk utan mindoérokké véle vigadoznunk. // Isten éltal szent Pl azt mondja egyik ira-
saban, / Valakik kivannak kegyesen élni Krisztus Jézusban, / Haborusagot nagyot szenvednek itt ez vildgon.«
— A kereszt mint szenvedés, nyomortsag Dévai 1538-ban megjelent magyar katéjaban két osszefiiggésben
keriil el6, egyrészt (akdrcsak Luthernél) a Krisztushoz tartozasnak, a hitnek, a kivélasztottsagnak kiilsS jele,
ismertetdjegye a szentségekkel és az életszentséggel, a jocselekedetekkel egyiitt, masrészt a szentségek hasz-
na, hatdsa, tanitasa a hittel, szeretettel és békességgel egyiitt. A katé emellett azonban még az eddigieknél is
visszafogottabban szol az egyhaz mibenlétérol, a kordbbi definiciébol a Credo magyarazataban mar csak az
egyetemes — részleges, és a kiizd — diadalmas felosztds marad meg. MeglepSen hangzik taldn, de ugy tiinik,
Dévai sok elszenvedett tildoztetése, fogsaga dacara késGbb (igy a véradi tételekben is) képtelen volt azono-
sulni ezzel a kereszt- és egyhazfelfogéssal” CSEPREGI Zoltan, A reformdcié nyelve. A magyarorszdgi reformd-
ci6 els6 negyedszdzaddnak vizsgdlata alapjdn (akadémiai doktori disszertdcié kézirata), Bp., 2010, 199-200.
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ther irdnyvaltasa ellenére sem véltozik meg allaspontja. Fél, hogy egy uj martirkul-
tusz alakul ki felfogasabol.

Sztarai Mihaly is a vaskaszentmartoni hitvita egyik f6 tételeként szerepelteti a
szentkultusz tagadasat.** Sztdrai és kortarsi koziil szamos kovetd e célbdl irja meg
bibliai tankélteménynek, historidnak a Makkabeusok torténetét, melynek a korabeli
Magyarorszagon szamos kovetdje akad.

Sztarai Mihaly Szegedi Kis tolnai megjelenése el6tt itt tevékenykedett, majd Sze-
gedi ideérkezte utdn Laskora koltozott.*' Mar Tolnan és hédoltsagi dravaszogi allo-
mashelyérdl egy széthullott magyar allamot és egy erdszakosan berendezkedé 4j osz-
man hatalmat regisztralt, ha még egy fokozatosan terjedo keleti kultirat nem is, mint
majd Thury Farkas Pal tolnai rektor a kovetkez6 évtizedektdl.* Zenei miveltsége ré-
vén nagy mestere a zsoltarforditasoknak és a szentek életét példaul vevo torténetek
kikiiszobolésére a reformacioé papjainal kozkedvelt bibliai, leginkabb dszévetségi his-
toridknak.* Sajat korabol vett példazata a Thomas Cranmer, Mdria kiralynd altal ki-
végzett canterburyi érseké, akinek torténete hamarabb eljut a bazeli nyomdabol John
Foxe kozvetitésével az Isten hata mogotti torok hodoltsagba, Sztaraihoz, mint annak
hatasa otthon kibontakozna.**

O leginkabb a pogany uralkodé hatalommal szembeni helytéllas trténeteit eleveni-
ti fel. Egyébként ez a tipus (Eledzar és Antiochus, a Makkabeusok, Judit és Holofernes,
Gedeon stb. torténetei) a legnépszertibb a 16. szdzadban. Ezeket hegedtikiséret mel-

* Wolfgang Musculus magyar kapcsolatainak dokumentumai, bev. és kozli ZsINDELY Endre = Studia et Acta
Ecclesiastica, 3, szerk. BARTHA Tibor, Bp., Magyar Reformatus Egyhdz Zsinati Osztdlydnak Sajtéosztalya,
1973, 969-1005; THURY Etele, Az 1550. évi vaskaszentmdrtoni zsinat, Protestans Szemle, 1913, 425-439,
475-487.

! Dréavasztaran sziiletik, Padovdban tanul, 1544-t6l Laskén mér a reformécié hiveként 1ép fel. Baranyédban,
Szlavénidban, Tolndn miikodik. A hédoltsag mellett Gyuldn tiinik fel még Kerecsényi Lészl6 kapitdnysaga
alatt, majd Sarospatakon a Perényi-udvarban, és életét a papai katondk papjaként fejezi be. V6. Esze Tamas,
Sztdrai Gyuldn, Kényv és Kényvtar, 1973, 89-194; SzaKALY Ferenc, Szegedi Kis Istvin és Skaricza Mté éle-
téhez és miikodéséhez = MezGvdros és reformdcié. Tanulmdnyok a korai magyar polgdrosodds kérdéshez, Bp.,
Balassi, 1995 (Humanizmus és Reformdcid, 23), 92-171; KEVEHAZI Laszlo, ,,A kereszt igéjét hirdetni kezd-
tem”. Sztdrai Mihdly élete és szolgdlata, Bp., Luther Kiadd, 2005.

*2 Az Idea Christianorum modern kiaddsa és magyar forditdsa: KATHONA Géza, Fejezetek a torok hodoltsagi
reformdcié torténetébdl, Bp., Akadémiai, 1974 (Humanizmus és Reformacio, 4) 61-70; Oze Séandor, A ha-
tdr és a hatdrtalan. Identitdselemek vizsgdlata a 16. szdzadi magyar iitkoz6zona népességénél, Bp., Magyar
Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség, 2006 (METEM konyvek, 54), 222.

# Elbeszélé éneket 6t6t szerzett: harom bibliai, két egyhaztorténeti targyut. Bibliai targytiakat mér Batizi
irt elétte (1540, 41.), Tinddi pedig, meg Csikei Istvan, mér az § vélasztott targyai koziil is feldolgoztak ket-
t6t: amaz Judit historiajat (legkésobb 1541-ben), ez Illyését (1542.). Ismerhette ezeket, leginkabb Batizi
énekeit. Legels6 darabja e nemben Eledzér histdridja volt (1546.), példdja az igaz hithez ragaszkod6 ember-
nek, kit a pogany kiralytol valo kinzatdsa sem birt ra, valamint hét fidt sem, hogy valldsa tilalmdt megszeg-
ve disznohust egyék. E targyat késébb Dézsi Andras, Bornemisza Miklos és Zombori Antal is feldolgoz-
ta” HORVATH Janos, A reformdcié jegyében. A Mohdcs utdni félszdzad magyar irodalomtorténete, Bp., Gon-
dolat, 19572, 66-67.

“ Lasd ehhez Acs P4l tanulmanyat jelen kotetben.
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lett maga is eléadta, sot allitolag esténként héza eldtt énekelte. Ilyen Akhéb és Illés
proféta torténete.” O mindkét keresztény magyar utédéllamot, az ,, Akhdbokat” kér-
hoztatja, a német katolikus Ferdindnd és a ,,baratbol 16tt kiraly”, Frater Gyorgy kor-
manyzata alatt. Ennek oka lehet, hogy 6 Perényi Péter familidrisa, aki a Hunyadiak
és a Szapolyaiak mintdjara, mint a nadorfi maga is, kiralyi ambiciokat ringatott, a két
kiraly letételén és sajat f6sége alatt az orszag egyesitésén faradozott. Mindehhez a t6-
rok segitségét kérte, hogy az 6 protektoratusa alatt hajtsa ezt végre. A torokkel tar-
gyald Perényit és Balassa Janos banyavarosi f6kapitanyt ezért vetette tomlocbe Mik-
sa. Perényi itt — mint Petrovics Péter is — egy raguzai tipusu torok protektoratust kép-
zelt el 1itkoz6 allamként.*

Sztarai viszont a pogany torokot idegen ellenségnek tartotta.” Ennek ellenére nem
mint apokaliptikus ellenfél jelenik meg nala, nem a testi Antikrisztus, mint Szegedi Kis
Istvannal, Meliusnal vagy Batizinél. Nincs olyan erds apokaliptikus varakozas sem, mint
naluk, mégis egy allamon kiviili magyar allaspontot képvisel, ahol a kollektiv btin elké-
vetését — Szkhdrosihoz hasonldan er6s szocialis tartalommal — a vezetd rétegre haritja.

A zsidé hagyomany a Makkabeus konyvek hellenisztikus kori megsziiletése el6tt
nem tud a tulvilagi életrdl. Tudjak, hogy létezik egy Seol, ahova azok keriilnek, akik ki-
szakittatnak Isten kozosségébol. A hellenizmus rahatdsanak koszonhetéen alakul ki az
a tudat, hogy a Makkabeus ifjak majd a halaluk utan — mint a martirok - visszakapjak
testrészeiket, melyeket a kinzasok idején elveszitettek. Fel fognak tdmadni és 6rok éle-
tet nyerhetnek. A felkelésben megholtak lelkéért ekkor mondjak el az els6 halotti imat:

45 Terjedelmesebb és nehezen attekinthetd a Sz. Illyésnek és Akhab kirdlynak idejében 1tt dolgok-
rol c. éneke, melyet 1549-ben irt »tar papokkal valé nagy itkezetiben«. [...] A torténetben a hitet-
len Akhéb, zsid¢ kiraly, ki pogdny nét vett el és Bal istenhez és annak tar papjaihoz partolt, 4llittatik
szembe az Isten emberével, Illyés profétaval, a hamis hit, az igaz hittel. Akhdbot azzal biinteti az Ur,
hogy mig meg nem tér, nem bocsat foldjére esét; Illyést azonban az inség idején egy holléval, majd
csodas modon egy szegény dzvegyasszonnyal taplaltatja, kinek pedig csak egy maréknyi lisztje volt.
Akhab cstifos vége, Illyés égberagadtatdsa a tiizes szekéren, s profétautédjinak, Elizéusnak a dolgai:
sorrakeriilnek az ének folyaman. Nem marad el a tortének allegorikus és korszert értelmezése sem:
Illyés a vilag kezdetétdl mindig tildozott hiv keresztyéneknek [...], az 6zvegyasszony az anyaszentegy-
haznak a megszemélyesitéje, ki szallason tartja a hiv prédikdtort. [...] Ma is sok Akhab van, ki tar (ka-
tolikus!) papokban bizakodik s balvanyokat imadtat velok: az egyik Bécsben lakozik, a masik »barat-
bdl 16tt kirdly«; majd szégyent vallanak egyszer, mert ma is tdmadnak Illyések!” HORVATH, A refor-
mdcid, i .m., 67-68.

46 SzTARAI Mihaly, Historia Perényi Ferenc kiszabaduldsdrol; Perényi Péter élete és haldla, val., bev., jegyz.
TEGLASY Imre, ford. BOrzsAK Istvén et al., Bp., Szépirodalmi, 1985. - Lasd VARGA . Janos, Vilasziiton:
Thokoly Imre és Magyarorszdg 1682-1684-ben, Bp., Historia - MTA Torténettudomdnyi Intézet, 2005.
7 Zsoltarparafrazisai [...] Gyakori benniik az »ellensége, a hitetlenek, a gonoszok elleni panasz, biinteté-
sért, bosszuallasért kidltas Istenhez, sokszor részletezd jellemzésével mind a bantalmazé gonosznak, mind
a szenvedd, blintelen panaszosnak. Az elnyomott ember minden korszer(isité magyarazat hijan is, maga
nevében énekelhette ezeket. [...] Legrovidebb, szerkezetileg is legegységesebb és tomorebb a LXXIV. psal-
mus; ebben kivételképp nem is ragaszkodik ez eredetihez, szinte fiiggetlen attol. Ebben talalni legegyene-
sebb utaldst a torokre (»Végy ki ... ez idegen kézb6l«)”. HORVATH, A reformdcid, i .m., 66-67.
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a kozvetitésiikért fohdszkodhatnak. Bar a zsid6 vallds érinthetetlenné teszi a holtakat,
mégis, az § esetiikben, engedélyez valamilyen sirtiszteletet, ahogyan azt Acs Pél leirja.*
Katonaik pedig Isten szolgdi, a hit védelmezdi, mig Antiochus serege Isten ellensége-
ként lesz aposztrofalva.

A Makkabeusok még nem szentek a késébbi katolikus egyhazi értelemben, de ez
is bekovetkezik, amikor a bizanci csaszar felemeli, majd az egyhaz kanonizalja testii-
ket. Erre, mint Oszdvetségi alakoknak, a martirsorsuk ad lehetéséget. Hamvaik pe-
dig Bizancba, majd Justinianus csaszar ajandékaként Romaba, aztan a hagyomany sze-
rint Lyonba, illetve Kolnbe keriilnek. Sztarai Makkabeus torténete ebbe az dszovetségi
iranyba tdjékozddik.*

A protestdns katonai mdrtirologia tijraformaloddsa
a 16-17. szdzadban

Lehet-e egyaltaldn madrtir egy katona, aki fegyverrel a kezében harcol, 16 és visszald-
nek ra? Szerintem nem. A protestans felekezeteknél a szentkultusz elutasitasaval és
az Antikrisztus-legenda mutdcidjaval is 6sszekapcsolod6 martirfogalom, mint lattuk,
valtozason ment keresztiil a 16. szazadi Eurdpaban.

A két nagyhatalom {itkozézdnajaba szorult katonasagnak és az élet minden szeg-
mensét athaté haboru protestans népességének pedig Magyarorszagon uj hivatasesz-
meére volt sziiksége. Ez nem befolyasolta a szébeli hdsi énekeket, mely mindig sajatja
volt ennek a frontkultiranak, és nem lehetett betiltani, ugyanis a magyar végvari ka-
tonasag szelektive nagyothallo lett protestans elkotelezettsége ellenére is Luther elma-
rasztaldsaval szemben, és tovabbra is magat vallotta a kereszténység védelmezdjének.
»Bizony szinte uigy leszen mind cseheknek, németeknek, mind uraknak, hercegeknek
és markolaboknak (6rgrofoknak), érsek és plispokoknek, csak az falubeli és varosbé-
li polgarok maradnak hon, s akkor kezdnek sirni, jajgatni és senki rajtok konyorii-
16 nem leszen, s akkor siratjak az mostani vadaszasok, mulatsagoknak 6romét, sirva
édesen emlékezni az szegény magyar nemzetrdl, kiknek ha az orszagokat pajzsul ma-
goknak megtartottak volna, nyomorusagba nem jutottak volna.™°

Szegedi Gergely® a debreceni reformacid irdnyit6jaként erds torok veszélytudatot
is hirdet. O az, aki a biin és biintetés toposz teljes Farkas Andrastdl tovabborokitett
repertdriumat felvonultatja, és ehhez hozzakapcsolva magyarazza a megtérés witten-
bergi komponensét is. 1566-ban azonban maga is megdobben, amikor a krimi tata-
rok, a torok csapatok felderité és rabszolgaszed6 hadai Szegedi miikodési teriiletén,

4 Lasd Acs, A Szent Makkabeusok, i. m.

* SzTARAI Mihdly, Régen 6 torvényben vala Jeruzsdlemben (1546) = Régi Magyar Koltk Tara. XVI. szdzad-
beli kolték miivei. Mdsodik kotet, 1527—1546, kiad. SziLADY Aron, Bp., MTA, 1880, 317. skk.

%0 500 magyar levél, i. m., 427.

*! Szegedi sziiletésti (2~1566), 1556-ban Wittenbergben van, 1557-t6l Debrecenben miikodik.
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a Varadtol északra 1év6 foldeken pusztitanak, és a Szdszsebesi Névtelen 6ta a legpon-
tosabb regisztracidjat adja a dulasnak és a rabszolgavadaszatnak. Szerinte a k6zosség
btine a toéroknek valé hodolas, s ez okbol nem szaladnak a tatdrok el6l sem.

Maga az pogannak meghddolnak vala
Minden kivansagat megteljesitik vala,
Megsem futamanak, mert holdolasukhoz
Ok igen biznak vala;

Az pogan uruknak igen szolgalnak vala
De az Isten dolga eszekbe sem jut vala
Az urak dolgédra, nem az tanusagra,
Vasarnap mennek vala.

Biznak a pogany balvanyimado nép igéretében, még sajat tinnepeiket sem tiszte-
lik, ezért szall rajuk a veszedelem. Itt mar nincs sz6 katolikusokrol, paparol. Egyér-
telmden a biintetd torok nép, a Mohamedet imad6 hoditd letorését kéri Jeremias si-
ralma alapjan. Itt jelenik meg egy vitaz6 hang is, mellyel Istent ostromolja, mondvan,
kell a biintetés, de azért mégis csak 6k a keresztények és nem a tatarok.

Az kegyetlen nemzet 1am el akar fogyatni,
Ily sebes haragjat azért kezdi mutatni:
Ideje 1észen mar néked is uristen,
Mirajtunk konyorilni.

Az poganyok minket teérted kergetnek,

Az keresztyén hitért, szent igédért ildoznek,
Azért, igaz Isten, légy oltalmazoja

Az te tisztességednek.

Oriilnek az hivek, hogy az biintetést latjak,
Ellenség vérében mikor labokat mossak,
»Az irgalmas Isten lam igaz Isten volt”
Akkoron azt kialtjak.>

Az Oszovetségbdl kdlcsonozte a szakralis hdsoket és azonositotta be kora vezetd-
ivel vagy protestans martirjaival, mivel féltek egy Uj szentkultusz kialakulasatdl. Ezek
a hdsok elészor a korszak ,, Antikrisztus” elleni haboruinak szerepldi voltak, prédi-

52 SzEGEDI Gergely, A magyarok siralmas éneke a tatdr rabsigrél = Régi Magyar Koltok Tira, 1560-1566,
XV1/6, s. a. r. SZILADY Aron, Bp., MTA, 1912, 8-14.
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katorok vagy meghalt katondk, aldozatok, akiket szigortuan a példaadds szandéka-
val emeltek ki. Ahhoz, hogy a katona kozmegvetésnek drvendé foglalkozasa, féktelen
természete megkapja az elfogadottsagot, el6szor is sziikséges, hogy a haboru, mely-
ben részt vesz, jogosnak legyen kikialtva.

A kovetkez6 1épés feltételez egy katonai hivatastudatot, mely mindig a helyzethez
alkalmazkodik. Majd a torok veszéllyel a 16. szdzad kozepétdl az apokaliptikus va-
rakozas hatasdra egyre inkabb a szakralitas tér vissza, a Krisztus katondja kozépkori
cime. Magyarorszagon természetesen a torok elleni végvari harcok hései valtak ilyen-
né. Példaul Eger 1552-es véddi tettét torvénycikkben méltatja az uralkodd és az or-
szaggytlés. Zrinyi Mikldst mar a szdzad masodik felében dicsfény 6vezi Szigetvar vé-
delme kozben bekovetkezett halalaért.”® Kiilf6ldi megjelenése hiradasokban és a kol-
lektiv emlékezetben szintén a fent emlitett hésoknek volt, korabeli hiraddsok révén és
abrazolasokon. Ilyen a sokat idézett Nel metszet, ahol a halott Hunyadi mellett II. La-
jos, Bakics Pal, Zrinyi Miklos, Tari Gyorgy fekszik mint martir.>

A 17. szdzadra azutdn mar a martiromsag protestdns dicsfénye ragyogja koriil
azokat a torok ellen életiiket vesztett hdsoket is, akik prédikaciok példamutatd alakja-
iként jelennek meg, ugyanakkor mar erésen dsszekotédnek egy fliggetlen Magyaror-
szag hagyomanyaval. Nem torokos (erdélyi) és nem (németes), hanem magyaros ma-
gyar, ahogyan a két orszag hataran él6 bujdosok prédikatora, Tolnai Mihaly mond-
ja.® Az 6 példai: a torokon gydztes Kinizsi Pal és a Hunyadiak. Majd a martirok: a
mar emlitett Zrinyi Miklds,”® a gyurgyevoi gy6zo és a ,német” fogsagban meghald
Bathory Zsigmond, valamint a mindkét hatalommal ujjat hizd, a szaszfenesi titkozet-
ben haldlos sebet kapé II. Rakoczi Gyorgy. ,,A régi magyarok nem futottak, mert jok
voltak. Igazi magyaros magyarok, akiknek dicsdséges hirok, amig a magyar nép fenn
all 6rokké megmarad.”- irja Tolnai.”

> Wittenbergben jelenik meg 1587-ban az emlékiiknek szentelt latin nyelvli Zrinyi-album. A Zrinyi-ab-
rézoldsokrdl: GaLavics Géza, Kossiink kardot a pogdny ellen. Torék hdboriik és képzémiivészet, Bp., Kép-
zOmiivészeti Kiadd, 1986.

** IMRE, ,,Magyarorszdg panasza’, i. m., 190-212; GALAVICS, Kossiink kardot, i. m., 18-22.

% ToLNAI Mihdly, Szent Had, az az Lelki s Testi szabadsdgokért fegyvert vont Vitezek Tiikire (Kolozsvar,
1676), kiad. INcze Gabor, Bp., [s. n.], 1937 (A reformacio és ellenreformdcié kordnak evangéliumi ke-
resztyén — reformétus és evangélikus — egyhdzi irdi, 6). - Az Ajdnlds Wesselényi Palnak: ,,Az igaz ma-
gyaros magyarok lelki s testi szabadsagokért szam-kivetést szenveddk tdboranak vélasztott fégeneralisa-
nak, az Isten bujdoso frigyladdjanak, mindkét kézzel helyredllatojanak, igaz hazafijanak nekem is fontos
és nagy fautoromnak ez most vala igazan Isten parancsolatjabdl és javallasabol szélnak taborba, mindazal-
tal minthogy a magok erejekben felfuvalkoddnak az Isten kegyelmes segedelme feldl, ugyan amit illet nem
eszmélkedtenek, igaz poenitencia-tartas nélkiil rohantanak atyjuk fiaira, ezért aldztatinak meg, és orcapi-
rulassal bétellének” — A hadiprédikdciora vonatkozolag lasd Oz, A hatdr, i. m., 103-127.

* A Szigeti veszedelem dltal kibontakozott Zrinyi-hagyomanyrol csak az emlités és valogatas szintjén
lasd: KLaniczay Tibor: Zrinyi Miklés. Bp., 1964.

*7 ,llyenek valdnak hajdan az igaz magyaros magyarok Matyds kirdly, Hunyadi Janos, Kenesi P4l, II. Rdko-
czi Gyorgy, Zrinyi Miklos akiknek dics6séges hires emlékezetek amig a magyar nép fenndll 6rokké meg-
marad. Ha ki magyaros magyarok magyarnak mered mondani magadat ezeket a nyomdokokat kell kovet-
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A 16. szdzadi magyarorszagi hadiprédikaciok hangstlyozzdk mindezt: a katona,
barmily rossz a hire, nem a kdrhozatra valé, ha Isten viv helyette, a gyilkossagok nem
szamittatnak be neki. Ha renddel €1, sem vereség nem éri, sem a kozséget nem nyuzza,
melynek oltalmazasara kell a hdboru. Kiilonben az egész élet hadakozas, ezzel fejez6dik
be Pazmany Péter hadiprédikacioja.”® Ebben nem kiilonbozik Magyari prédikacidjatol
sem.” Bornemiszandl a hadi prédikaci6 imaval végzddik: ,, A félelmetes szivii vitézek-
nek batorsagot, Viadalokban nyereséget, vagy jo szerencsét csak 6 adhat®

Balassi Balint mindezt igy fogalmazza meg a Szenthdromsagrol irt masodik versé-
ben, ahol Krisztust, mint a pogany ellen kiizd6 katonat abrazolja:

Te vagy szal kopiam, te vagy éles szablyam,
jo lovam hamarsaga,

Elmémnek vezére, karjaim ereje,
én szivem batorsaga,

Bizvan szent nevedbe, mégyek 6rvendezve,
batran karomldidra.®!

»Minden seregeknek Ura Istene, mi urunk Jézus Krisztus-nak szent Attya. Kériink
tégedet, hivjad az te szent lelked dltal az mi vitézl6 népeinket is, hogy a te szent ne-
vednek félelmébe és tizteletire indulhassonak minden ellenségekre, kinek te altalad
vehessenek gy6zedelmet is, és minden jo tettedrdl adhassanak alazatos szivbdl nagy
hélakat te szent felségednek Amen.”*

Az ima a remény hordozoja. A csodavards. A rettenet mellett az apokalipszis ma-
sik komponense. Az alagut végén a fényes végtelen terek orok igérete.

ned. Régen csak hire hallatokra is kiesett a kés az evés kozben az ellenség kezébdl szive elolvadt ma féli a
muskotélyét fut elétte amennyire vadnak annyifelé szalad” ToLNA1, Szent Had, i. m., 31. V6. Oz, A hatdr,
i. m. — A 17. szazadra vonatkozodan Gy6ri L. Janos munkai iranyadoak.

5 A keresztyén vitézek kotelességériil cim{i prédikaci6 Szent Mérton piispok napjén: PAzmANy Péter Osz-
szes munkdi, VIL, Predikdcziék (Mdsodik rész), s. a. r. KANYURSZKY Gyorgy, Bp., Kir. Magyar Tudomény-
egyetem, 1905, 679-693.

% MAGYARI Istvan, Az orszdgokban valo sok romldsoknak okairdl, s. a. r. KATONA Tamds, utész6 MAKKAI
Laszlo, Bp., Magyar Helikon, 1979.

% BorRNEMISzA Péter, Oetedic es vtolso resze az evangeliomokbol es az epistoldkbol valo tanvsagoknac,
mellyeket mindenic wrnapian szoktanac predikalni [...], Detrekd, [typ. Bornemisza], 1579 (RMNy 432), 476.
¢! Barass1 Bélint, Hymnus secundus. Ad Deum filium, pro impetranda militari virtute = BALASSI Bdlint
versei, s. a. I., jegyz. K&SZEGHY Péter és SZENTMARTONI SzABO Géza, Bp., Balassi, 1993 (Régi Magyar
Konyvtar. Forrasok, 4), 170.

> BORNEMISZA, Oetedic, i. m., 476.
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SANDOR OZE
Martyrdom and Military Commitment in Sixteenth-century Hungary

During the period of Reformation a strong resistance to the cultivation of saints can
be witnessed in Hungarian Protestant martyrology. The faithful ones borrowed their
sacral heroes from the Old Testament, identifying them with the leaders or Protestant
martyrs of their age, lest a new cult of saints should emerge. These heroes were
initially protagonists in the “Antichrist” Wars of the period (preachers or deceased
soldiers); victims selected strictly with the purpose of setting an example. To make the
fundamentally repulsive profession and inordinate stereotype of soldiers accepted,
it was first of all necessary to profess the war in which they are engaged as a just
undertaking. The next step presupposes a military commitment adapted, at all times,
to the situation. From the mid-sixteenth century, then, under the Ottoman threat,
linked to Apocalyptic expectations, sacrality returned more and more prominently,
together with the medieval title of Miles Christi (Soldier of the Christ). In Hunga-
ry, evidently, the heroes of the patriotic war against the Turks were thus elevated:
the defenders of Eger (1552) as well as Miklés Zrinyi had acquired such fame by
the late sixteenth century. In the seventeenth century, then, the Protestant glory of
martyrdom would shine around those heroes, missing in action during the Ottoman
conquest, who appeared as exemplary figures in Protestant sermons, while their
memory obtained ever stronger connections with the tradition of the independent
Hungarian state.
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