SoMmoGYI1 GYULA

Dekonstrukcid és etika kozott”

A trauma alakzatai Shoshana Felman és Cathy Caruth irasaiban

Simon Critchley The Ethics of Deconstruction: Derrida and Levinas cimt konyvében arra
keresi a valaszt, hogy ,,mi koze lehet a dekonstrukcionak az etikdhoz, ha nem az, hogy a
dekonstrukcié radikalisan megkérddjelezi az etika lehet6ségét?”! A kérdés nem megle-
po, hiszen sokan vadoltak a dekonstrukciot azzal, hogy a nyelvi és a retorikai strukturak
vizsgalata miatt rendre elmaradt az etika, a referencialitds, a politika, vagy a torténelem
kérdéseinek egyre siirget6bb tisztazasa. Ez a vad nyilvanvaléan egy olyan logikara épiil,
amely az egyes dekonstruktiv gondolkododk és kritikusok kozotti kiilonbségeket dssze-
mossa, hogy egy monolitikus narrativat hozzon létre a dekonstrukciérdl, ami sebezhe-
tObbé teszi azt a kritikakkal szemben. A dekonstrukcid torténetérdl és alakzatairol szo-
16 narrativakban éltalaban megkiilonboztetik egymastol a Jacques Derrida-féle filozo-
fiai dekonstrukciét a Paul de Man neve altal fémjelzett amerikai dekonstruktiv kritika-
tol, ami a jelenség két igen eltéré megkozelitési modjat rejti? Critchley konyve elsdsor-
ban Derrida filozéfidjarol allapitja meg, hogy az mar kezdettdl fogva etikai jellegti volt,
igy mindvégig foglalkoztattak a politika, a torténelem, vagy az igazsdgossag kérdései.
De Man irasainak legijabb értelmezdi, példaul Kulcsar-Szabd Zoltan, pedig arra hiv-
tak fel a figyelmet, hogy a referencia, az etika, a politika, vagy a torténelem problémai
folyamatosan gondolkodasanak homlokterében alltak.> Ezek alapjan azt mondhatjuk,
hogy a dekonstruktiv kritika a nyelv anyagisagaval valé szembenézés soran sem kérdo-
jelezte meg az etika, a politika, vagy a torténelem fontossagat, minddssze azt konstatal-
ta, hogy a referencialitas humanista modellje nem ad megfeleld magyarazatot a felme-
riil6 problémakra.*

Ezeknek a kérdéseknek a dekonstruktiv kritikan beliili tisztazasa azutan kapott je-
lent6s hangsulyt, miutdn elékeriiltek de Man kollaborans irasai, amelyek az egyik leg-
komolyabb ideoldgiai és teoretikus vitat valtottak ki az 1980-as években, és amelyek
kétségbe vontak a de Man-féle pedagdgiai imperativuszt, és egészen mas szinben tiin-

" A tanulmany az After de Man: Transformations of Deconstruction in Contemporary Literary Theory cimd
doktori disszertaciom Deconstruction and Trauma Theory c. fejezetén alapul, ahol az esszében vizsgélt
alakzatokat joval részletesebben veszem szemiigyre, kiegészitve Ralph Waldo Emerson és Torquato Tasso
szovegeinek elemzésével.

! Simon CRITCHLEY, The Ethics of Deconstruction: Derrida and Levinas, Edinburgh, Edinburgh UP, 1999,
2. Ha nincs kiilon jelezve a fordit6 a labjegyzetben, akkor a forditasok minden esetben a sajatjaim. (S. Gy.)
2 Robert EAGLESTONE, Ethical Criticism: Reading After Levinas, Edinburgh, Edinburgh UP, 1997, 65.

* KULCSAR-SZABO Zoltan, Tetten érhetetlen szavak: Nyelv és torténelem Paul de Manndl, Bp., Racid, 2007.

* Cathy CARUTH, Introduction: The Insistence of Reference = Critical Encounters: Reference and Responsibility
in Deconstructive Writing, ed. Cathy CARUTH, Deborah Esch, New Brunswick, Rutgers UP, 1995, 1-8.
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tették fel a dekonstrukcié politikdhoz és etikdhoz ftiz6d6 viszonydt.> A hdborus irdsok
telfedezése ramutatott a de Man-szovegek hatterében megbujo ,,politikai tudattalanra’,
ami a dekonstruktiv kritika elméleteinek hisztérikus tagadasahoz vezetett.° Ennek elle-
nére mégis ugy latszik, hogy az 1990-es években kialakuld, részben Shoshana Felman
és Cathy Caruth altal kidolgozott és a dekonstrukcio ,.etikai fordulata” egyik legfonto-
sabb alakzataként értelmezhetd traumaelmélet nagyban tamaszkodott de Man irasai-
ra.” Felman és Caruth tehat olyan kérdéseket gondolnak tovabb a kényveikben, ame-
lyeknek a kidolgozasara 1983-as halala miatt de Mannak mér nem volt lehet6sége.®
Robert Eaglestone Ethical Criticism: Reading After Levinas cimi konyve meggy6-
z8en mutatja be azt a folyamatot, ahogy az angolszasz kritikaban egyre inkabb meg-
kérddjelez6dott a modernista etikai beszédmod, majd ahogyan ujraértett formaban
visszatért Martha Nussbaum és J. Hillis Miller irdsaiban. Azonban Eaglestone szama-
ra sem Nussbaum, sem Miller etikai kritikdja nem nyujt megfelel6 alapot a szovegek
fenomenilis és materidlis dimenzidinak elemzéséhez, ezért, Critchley-hez hasonld-
an, Emmanuel Lévinas etikai filozofidjahoz fordul, amelynek segitségével az irodalmi
szdvegek etikai olvasisanak ujragondolt modelljét hozza létre. Ugy gondolom, hogy
Eaglestone olvasasmodja mellett Felman és Caruth irdsai masfajta alternativéjat adjak
az etika megkozelitésének: mig Lévinas filozofidjaban problémit jelent az etika, a ma-
vészet és a pszichoanalizis kozotti atjaras,” addig a traumaelmeélet kifejezetten az iroda-
lom alakzatainak és az irodalmisag fogalmanak segitségével létesit kapcsolatot a pszi-
choanalizis, a dekonstrukcié és az etika diskurzusai k6zott."” Ortwin de Graef szerint
»Caruth traumaelmélete egy olyan etikai regisztert hasznal, amelyet de Man munkai
nem vallalnak fel, de nem is tagadnak. [...] A traumaelmélet tekinthet6 a keményvo-

> KULCSAR-SZABO, i. m., 257; Dominick LACAPRA, Representing the Holocaust: History, Theory, Trauma,
Ithaca, Cornell, 1994, 135.

¢ EAGLESTONE, i. m., 95; Martin MCQUILLAN, Paul de Man, London, Routledge, 2001, 98.

7 Susannah RADSTONE, Trauma Theory: Contexts, Politics, Ethics, Paragraph, 2007/1, 9-29, 11.

8 Ortwin DE GRAEF, Introduction: The Instance of Trauma, European Journal of English Studies, 2003/3,
247-255.

° EAGLESTONE, i. m., 156; BENYEI Tamds, Z. KovAcs Zoltan, Az etikai kritikdrdl, Helikon, 2007/4,
469-498, 489-490. Lévinas pszichoanalizishez fiiz6dé viszonyarol lisd Simon CRITCHLEY, Az eredendd
traumatizdltsag: Lévinas és a pszichoanalizis, ford. SEREGI Tamads, Helikon, 2007/4, 635-648.

10 Az etikai kritika és a traumaelmélet, némi megkésettséggel ugyan, de kezd meghonosodni a magyar kri-
tikai diskurzusban is, gondolhatunk példaul a Helikon Bényei Tamads és Z. Kovacs Zoltan éltal szerkesz-
tett etikai kritikarol szold, 2007/4-es szamadra, vagy Séri B. Laszl6 és Taury Gyorgy irasaira. SAR1 B. Laszlo,
A hattyii és a gorény: Kritikai vézlatok irodalomra és politikdra, Pozsony, Kalligram, 2006; TURY Gyorgy,
Amerikai etikai kritika: Irodalom- és kultiratudomdnyi vizsgdléddsok a késé huszadik szdzadbdl, Bp., Kija-
rat, 2009. A traumaelmélet honi recepcidjanak feler6sodésében kétségteleniil jelentSs szerepe van Kertész
Imre 2002-es irodalmi Nobel-dijanak is: monografikus igénnyel példaul Szirdk Péter és Véri Gyorgy néz
szembe a Kertész-életmtivel, mig Menyhért Anna Elmondani az elmondhatatlant cim@ kétete termékenyen
jarul hozza a traumaelmélet magyar kritikai diskurzusba valé bevonasahoz. SzirRAk Péter, Kertész Imre, Po-
zsony, Kalligram, 2003; VARI Gyorgy, Kertész Imre: Buchenwald folott az ég, Bp., Kijarat, 2003; MENYHERT
Anna, Elmondani az elmondhatatlant: Trauma és irodalom, Bp., Rcid, 2008.
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nalas dekonstrukci6 altal elhanyagolt etikai szubsztancia felszabaditasaként, hiszen az
elmélet a kanonikus szévegek retorikai olvasataban ujra és ujra kimutatott megértés-
nek valo ellenszegiilést a trauma matrixaként fogalmazza ujra”'! Mas szavakkal, ahogy
Dominick LaCapra fogalmaz, a de Man retorikai olvasataibol ismert olvashatatlansag-
fogalom Felman és Caruth szovegeiben ,,a trauma alakjaban tér vissza”'?

A trauma és az irodalmisag

Sok gondolkod¢ ugy tekint a holokausztra, mint a torténelem folyamat roncsolo, par
excellence reprezentalhatatlan eseményre, s ezzel a gesztussal a (negativ) fenséges fo-
galmaval hozzak kapcsolatba.”® Az igy felfogott traumatikus esemény ellendll a meg-
értésre iranyuld kisérleteknek, és csak torésként irodhat bele a torténeti narrativakba,
mégis sziikség van a reprezentaciodjara, ha valahogyan szamot akarunk vele vetni, akar
egyéni, akdr kulturalis tapasztalatként.'* A traumatikus események tuléldinek sziiksé-
giik van arra, hogy torténetiiket — a szimbolikus rendbe valé visszatérés reményében
— koherens narrativdba foglalhassak: ezért kiilondsen fontosak azok a narracios aktu-
sok, amelyek tanusagtételekben, 6néletrajzokban vagy napldjegyzetekben oltottek tes-
tet. Ernst van Alphen tézise szerint ezek a miifajok ,kozvetlen” hozzaférést biztosita-
nak a traumatikus helyzet altal ellehetetlenitett tapasztalatokhoz."> Felman és Dori Laub
véleménye szerint a holokauszt tapasztalata ,eltorolte a tantsagtétel lehetéségét’,' hi-
szen megfosztotta az aldozatokat a nyelvtdl, amelynek segitségével reprezentalhatoak
lettek volna az atélt események."” Felman e nyelvtdl val6 megfosztatassal helyezi szem-
be a miivészet és kiilondsen az irodalom szubjektivitast reaffirmalé diskurzusat, amely
lehet6vé teszi az olvasas soran a masik szenvedésével vald viszony kialakitasat is. Sok
muvész, filozdfus és kritikus mutatta ki azokat a paradoxonokat, amelyek a holokauszt
esztétikai tapasztalattd alakitasa miatt keletkeznek, gondolhatunk itt Elie Wiesel vagy

" DE GRAEE, i. m., 251-252. Mig de Graef értelmezése viszonylag deskriptivnek és neutrélisnak tekinthetd,
addig LaCapra egyértelmtien kritikaként fogalmazza meg hasonl6 nézeteit. Dominick LACAPRA, History
and Memory after Auschwitz, Ithaca, Cornell UP, 1998, 208; Dominick LACAPRA, Writing History, Writing
Trauma, Baltimore, The Johns Hopkins UP, 2001, 107.

2 LACAPRA, Writing..., i. m., 184.

13 BRAUN Robert, Holocaust, elbeszélés, torténelem, Bp., Osiris, 1995, 40; LACAPRA, Writing..., i. m., 190;
LACAPRA, History..., i. m., 2; LACAPRA, Representing..., i. m., xi; James BERGER, Trauma and Literary
Theory, Contemporary Literature, 1997/3, 569-582, 573.

'* Ernst VAN ALPHEN, Caught by History: Holocaust Effects in Contemporary Art, Literature, and Theory,
Stanford, Stanford UP, 1997, 12.

" Uo., 11.

'¢ Shoshana FELMAN, Dori LAUB, Testimony: Crises of Witnessing in Literature, Psychoanalysis, and History,
New York, Routledge, 1992, 80.

17 Shoshana FELMAN, The Juridical Unconscious: Trials and Traumas in the Twentieth Century, Cambrid-
ge, Harvard UP, 2002, 125.
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Theodor Adorno sokszor idézett mondataira.’* Mégis ugy latszik, hogy az irodalom a
trauma tapasztalatanak egy olyan dimenzidjat képes lattatni, amely a filozéfia vagy az
elmélet szamara nem érhetd el.”

A Laubbal kozosen jegyzett Testimony: Crises of Witnessingin Literature, Psychoanalysis,
and History (1992) ciml konyvében Felman szamot vet a referencialitds, a reprezentacio,
a torténelem, a trauma és a holokauszt legfontosabb kérdéseivel.® A Testimony kiemel-
kedden fontos dokumentumava valt az 1990-es éveknek, és a Caruth altal szerkesztett
Trauma: Explorations in Memory (1995) gyljteményes kotettel valamint az Unclaimed
Experience (1996) cimii Caruth-monografiaval az irodalom- és a kulturalis kritika 4j
diskurzusat nyitotta meg.”! Petar Ramadanovic szerint ,,bar nem Felman volt az els6,
aki hasznalta a fogalmat az irodalom- és kultiratudomany kontextusdban’, ebben a
kényvben ,,alakul 4t a trauma e teriilet alapvetd fogalmava”*

A Testimony egyszerre probalja meg a trauma tapasztalatat az irodalom és a pszi-
choanalizis perspektivajabol szemiigyre venni, egymast kiegészitd, kdlcsondsen gaz-
dagit6 teriiletként gondolva el a két diszciplinat.*> Felman és Laub az irodalmat a ta-
nusagtétel egy formajaként gondolja el, amely akkor is készen all a megszdlalasra,
amikor a tudds minden mas formadja képtelen a traumatikus tapasztalat megragada-
sara.** Emellett, de Manhoz hasonléan, Felman a korai irasaiban az irodalmisagot
(»la chose littéraire”) a nyelv retorikai potencialjaval azonositja,” valamint az iroda-
lom és a pszichoanalizis kozotti konstitutiv kiillonbséget egy retorikai alakzat, az iré-
nia meglétében vagy hianyaban latja.”* Mig az 0j kritika az iréniara egyfajta stabili-

'8 Elie WIESEL, For Some Measure of Humility, Shma, 1975/100, 314; Theodor W. ADORNO, Cultural
Criticism and Society = T. W. A., Prisms, transl. Samuel M. WEBER, Shierry WEBER, Cambridge, MIT Press,
1983, 17-34, 23; Theodor W. ADORNO, On Commitment, transl. Francis MCDONAGH, Performing Arts Jo-
urnal, 1979/3, 58-67, 61. Adorno kijelentéseinek értelmezéséhez lasd még LACAPRA, Memory..., i. m., 181.
¥ LACAPRA, Writing..., i. m., 183.

0 FELMAN, LAUB, i. m. A két szerz6 éltal irt szovegrészek viszonyardl lasd Michael BERENBAUM, When
Memory Triumphs, The Oral History Review, 1995/2, 91-95, 93; Sara R. Horow1TZ, Rethinking Holocaust
Testimony: The Making and Unmaking of the Witness, Cardozo Studies in Law and Literature, 1992/1, 45—
68, 66. Alapvetden egyetértek Horowitzcal, aki a konyv igazan radikaélis belatasait elsésorban Felmannak
tulajdonitja.

2! Sandor GOODHART, The Witness of Trauma: A Review Essay = Modern Judaism, 1992/2, 203-217, 203;
RADSTONE, i. m., 9; Trauma: Explorations in Memory, ed. Cathy CArUTH, Baltimore, The Johns Hopkins
UP, 1995; Cathy CARUTH, Unclaimed Experience: Trauma, Narrative, and History, Baltimore, The Johns
Hopkins UP, 1996.

22 Petar RAMADANOVIC, Introduction: Trauma and Crisis, Postmodern Culture, 2001/2.

» FELMAN, LAUB, i. m., xiii, 15; Literature and Psychoanalysis: The Question of Reading: Otherwise, ed.
Shoshana FELMAN, Baltimore, The Johns Hopkins UP, 1982, 9.

* FELMAN, LAUB, i. m., XX.

 Shoshana FELMAN, Writing and Madness: Literature/Philosophy/Psychoanalysis, transl. Martha Noel
Evans, Palo Alto, Stanford UP, 2003, 27.

2 Literature and..., i. m., 8.
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zal6 eréként tekintett,” addig de Man retorikai elmélete a nyelv destabilizalé erejé-
nek és a megértés esetlegességének paradigmatikus mintajat latta ebben az alakzat-
ban.”® Hasonl6an beszél az irodalomrol Caruth Unclaimed Experience cimii konyvé-
ben: ,,egy nyelv, amely ellenall a megértésnek, ugyanakkor igényt is tart ra”* Szerin-
te ,az irodalom, a pszichoanalizishez hasonldan a tudas és a nem-tudas komplex vi-
szonyéra kérdez ra. Es éppen ezen a ponton, ahol a tudas és a nem-tudds kereszte-
zi egymast, talalkozik az irodalom nyelve és a trauma tapasztalatanak pszichoanali-
tikus elmélete® Ez az irodalomban benne rejlo, egyszerre ,tudasként” és ,,nem-tu-
dasként” jellemzett tapasztalat teremti meg de Graef szerint a homologiat a trauma
pszichoanalitikus elméletével.’’ A traumaelmélet tehat egy olyan pont, melynek ta-
gabb vonzaskorében az irodalom, a retorika, a megértés, a torténelem, a textualitas és
a materialitds kérdései egyarant felttinnek.

Felmanhoz hasonldan Szirak Péter és Menyhért Anna is ugy latja, hogy nemcsak a
trauma tapasztalatanak irodalmi reprezentacioi determinaltak a retorika altal, hanem
maganak a holokausztnak a megtorténtét is bizonyos retorikai mechanizmusok tették
lehet6vé.” Felman szerint ugyanis a naci ideoldgia arra torekedett, hogy ,,lathatatlanna
tegye” a zsidokat: nevek helyett a halaltdborok foglyai szamokat kaptak, s még a holt-
testeikre is csak Figuren-ként (azaz figurakként) lehetett hivatkozni, ami magat a nyel-
vet is az erdszak, a kitorlés és az arcrongalas (defacement) szinterévé tette.” Ha a nyelv
maga is ,,blinds”, akkor hogyan lehet eszkoze a személyes vagy kulturalis értelemben
vett gyogyulasnak?

7 Cleanth BROOKS, Az irénia mint strukturdlis elv, ford. VAmos1 Pal = A modern irodalomtudomdny kiala-
kuldsa, szerk. BOKAY Antal, ViLCSEK Béla, Bp., Osiris, 1998, 347-356.

* E tanulmany keretei kozott csak jelezni lehet azt a szellemi utat, amelyet de Man bejért az irénia kap-
csan, és amelynek legfontosabb allomasai A temporalitds retorikdja, a Mentegetézések (Vallomdsok) és Az
irénia fogalma cimt tanulmanyok, és amelyben az ironia a tudat és az onreflexivitas problémadjatdl egészen
a megértés alapvetd problémadjava valik. Paul bE MAN, A temporalitds retorikdja, ford. BECk Andrés = Az
irodalom elméletei 1., szerk. THOMKA Bedta, Pécs, Jelenkor, 1996, 5-60; Paul DE MAN, Mentegetézések (Val-
lomdsok) = P. d. M., Az olvasds allegéridi: Figurdlis nyelv Rousseau, Nietzsche, Rilke és Proust miiveiben, ford.
Fogarast Gyorgy, Szeged, Ictus, 1999, 373-404; Paul DE MAN, Az irdnia fogalma = P. d. M., Esztétikai ideo-
I6gia, ford. KaTrona Gabor, Bp., Janus/Osiris, 2002, 175-203. Errdl lisd még Kevin Newmark és Antal Eva
irdsait. Kevin NEWMARK, Traumatic Poetry: Charles Baudelaire and the Shock of Laughter = Trauma:. .., i.
m., 236-255; ANTAL Eva, Tuil az irénidn: Retorikus olvasatok, Bp., Kijarat, 2007. A holokauszt kontextusa-
ban a kortars elmélet mellett az irodalom is fontos szerepet szan az irénidnak mint a megértés lehetdségét
problematizald alakzatnak. Kertész Imre Sorstalansdga (1975), Tadeusz Borowski Kévildgja (1948), vagy
Martin Amis Time’s Arrow (1991) cimii regénye egy groteszk-ironikus perspektivan keresztiil mutatja be a
holokauszt megértésnek ellenszegiil6 tapasztalatat, megnehezitve az antifasiszta nézépont kialakitdsanak
lehetdségét. Lasd SZIRAK, i. m., 54, 73-74.

» CARUTH, Unclaimed. .., i. m., 5.

* Uo., 3. V6. RAMADANOVIC, i. m., 2.

*! DE GRAEF, i. m., 252.

3 SZIRAK, i. m., 41, 54; MENYHERT, i. m., 73-74.

* FELMAN, LAUB, i. m., 209-210.
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Bizonyos szempontbdl a holokausztrdl irott sszes irodalmi vagy filozéfiai mun-
ka abbdl a felismerésbdl sziiletik, hogy a nyelv és a tapasztalat 0sszeegyeztethetetlen
egymassal. E ndci retorika ellenében hato, tanusagtételként értett miivészet/irodalom
képes lehet visszanyerni ezeket a testeket a lathatatlan iirességbdl. Felman szamaéra a
prozopopeia lesz az az alakzat, amely a nyelv segitségével Gjra arcot, ezaltal szubjek-
tivitast ad a naci gépezet altal fel6rolt testeknek. Mig a What Does a Woman Want?
cimt kényvben a prozopopeia elsésorban a politikai reprezentacié eszkozeként jelent
meg, felmutatva annak paradoxonait (ki beszélhet kinek a nevében),* addig a trau-
maelméletben az alakzat egyfajta etikai dimenziora tesz szert, részben Lévinas filozd-
fidgjanak koszonhetden, aki az etikai filozofiat megalapoz6 masik alapvetd massagat az
arc figurajaval irta le.”” A prozopopeia tehdt a felépiilés (recuperation) stratégiajava va-
lik, amely visszaszerzi a masikat a felejtés homalyabol. Ennek a folyamatnak nem le-
het eszkoze az emlékezet, hiszen az képtelen totalizalni a traumatikus tapasztalatokat,
ezért a tuléld narrativajanak felépitése mindig egy performativ folyamat, amely felté-
telezi a megszolithaté masik empatikus jelenlétét.”® Felman éppen ennek a megszolit-
haté masiknak az elttinésében latja Paul Celan Todesfuge cimt versének a megrendi-
t6 erejét: az aposztrofikus strukturak versbeli dsszeomlasa Felman olvasataban nem-
csak az én szovetének lebomlasaval, hanem a holokauszt esztétikai tapasztalatként valo
abrazolasanak lehetetlenségével is szembesit minket.”” Hasonléan a prozopopeiahoz,
az aposztrofé alakzata mogott tjfent egy etikai imperativuszt talalunk, a megszolitha-
t6 masik ujraalkotasdra valo torekvést. Az dldozatok és a tanuk arcanak és hangjanak
mivészet altali visszaszerzésében Felman szerint kulcsszerepe volt Claude Lanzmann
Shoah (1985) cimi filmjének, amely kiilonb6z6 szélamok, nézépontok és nyelvek segit-
ségével idézte meg a tanuk hangjat.

Trauma, igazsdgszolgaltatds, irodalom

A traumaelméletben fontos szerepet bet6lt6 tanusagtétel jogi diskurzusbdl szarmazé
alakzata Felman 2002-ben kiadott The Juridical Unconscious: Trials and Traumas in the
Twentieth Century cimii konyvében tér vissza eredeti kontextusaba. A konyvet tekint-
hetjiik a Testimony folytatasanak, hiszen az tjabb kotet az egyéni és a kulturalis traumdk
begyogyithatdsaganak kérdését jarja koriil az igazsagszolgaltatas és irodalom kettds
perspektivajan keresztiil. Felman hipotézise szerint minden per ,egy sériiléshez vagy

** Shoshana FELMAN, What Does a Woman Want?: Reading and Sexual Difference, Baltimore, The Johns
Hopkins UP, 1993, 14.

* Lasd Emmanuel LEVINAS, Teljesség és végtelen: Tanulmdny a kiilsérél, ford. TARNAY Laszlo, Pécs, Jelen-
kor, 1999, 161. V6. EAGLESTONE, i. m., 117, 121; CRITCHLEY, i. m., 5; Jill ROBBINS, Visage, Figure: Reading
Levinas’s Totality and Infinity,Yale French Studies, 1991, 135-149, 139.

* FELMAN, LAUB, i. m., 5, 68.

7 Uo., 81-82, 32-33, 38.
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traumahoz kapcsolddik, amit megprobal kompenzalni és orvosolni”*® A szerz6hoz ha-
sonléan Austin Sarat is ugy gondolja, hogy a nyugati kultiraban ,,a jog kitiintetett sze-
rephez jut a katasztroéfakkal valo megkiizdésben, és segit visszaallitani az értelmet a
széttort vilagban”* Idealis esetben tehat a per jogi aktusa képes a traumat a tudat nyel-
vére forditani,*” azonban az igazsagszolgaltatas racionalis gépezete nem mindig képes
ezt a forditast maradéktalanul elvégezni, amivel azt eredményezi, hogy a trauma megis-
métlédik a jogi procedira soran.*' Ezeket a tudattalan ismétléseket felismerve dolgozza
ki Felman az igazsagszolgaltatas ,,tudattalanjanak” a vizsgalatat, amely a jogi diskurzus-
ban benne rejl6 vakfoltokat mutatja ki. E folyamatban kulcsszerepet kap az irodalom és
az irodalmisag: a konyv a jog és az irodalom viszonyanak kétféle, egymasba jatszé kons-
telldcidjat mutatja fel: az irodalom egyszerre nevezi meg a jogi diskurzus felbomlasanak
a helyét, és valik a jog derridai értelemben vett szupplementumava.

Felman parhuzamot von Lanzmann filmje és az Eichmann-per k6zott, amennyi-
ben mind a mivészi alkotas, mind a jogi aktus a tantik hangjanak visszatérésén alapult:
a niirnbergi perhez képest — amely, szimbolikusan megismételve a holokauszt szemta-
nukat megsemmisité aktusat, a kozvetlen, személyes beszamolok mell6zésével, pusz-
tan dokumentumok alapjan kisérelte meg vadolni a naci vezetéket — az Eichmann-
per nemcsak a dokumentumok, hanem a tanuk részletes meghallgatdsan alapult.* A
kiilonboz6 megkozelitési modok miatt a két per hatdstorténete is eltérd jellegli: mig
a niirnbergi per nagy hatdssal volt a nemzetkozi igazsagszolgaltatas gyakorlatara, hi-
szen megteremtette az emberiség elleni blincselekmények biintetdjogi kategoriajat,*
addig az Eichmann-per a kollektiv emlékezetre volt nagyobb hatdssal, hiszen létrehoz-
ta a holokauszt ,nagy-elbeszélését”, amely képes lehetett elinditani a kulturalis traumak
feldolgozasat.** Az Eichmann-per Felman értelmezésében tartalmazott egy ,,irodalmi”
pillanatot: az egyik szemtanu, K-Zetnyik, aki maga is ir6 volt, vallomasa kozben elajult
a tanuk padjan, mintegy literalizalva a ,tanusagtétel 6sszeomlasanak” Testimony-ban
kifejtett alakzatat. Mig Hannah Arendt Eichmann Jeruzsdlemben ciml konyve szerint
ez ajelenet tekinthetd a per alapvetd félreértéseinek szimptémajaként, addig Felman ol-
vasataban a torténtek mélyebb értelmet nyernek: a test mint masik kezdett el ,,beszél-
ni’, és megszakitotta a jogi kontextus racionalis diskurzusat.* Az iré djuldsanak torté-

3 FELMAN, Juridical..., i. m., 60.

* Austin SARAT, On ,,Missed Encounter(s)”: Law’s Relationship to Violence, Death and Disaster = The
Claims of Literature: A Shoshana Felman Reader, ed. Emily SuN, Eyal PERETZ, Ulrich BAER, New York,
Fordham UP, 2007, 387-392, 390.

“ FELMAN, Juridical..., i. m., 122, 150.

4 Uo., 85, 146.

2 Uo., 133.

3 Uo., 1, 134; MENYHERT, i. m., 65.

4“4 PELMAN, Juridical...,i. m., 123, 127, 134; SUN, PERETZ, BAER, i. m., 399.

* Hannah ARENDT, Eichmann Jeruzsdlemben: Tudésitds a gonosz banalitdsdrdl, ford. MEsEs Péter, Bp.,
Osiris, 2000, 248-249; FELMAN, Juridical..., i. m., 9, 140, 156.
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nete tekinthet6 a jog és az irodalom koz6tti viszony allegdridjanak, hiszen ez egy olyan
szubverziv, ,irodalmi’-nak nevezhetd pillanata volt a pernek, amelynek segitségével
megpillanthato volt az, ami a jogi latdsmddon tul van, amit az igazsagszolgaltatas kép-
telen megragadni a trauma tapasztalataban. Felman szerint ,,a jog nyelve a roviditések,
a korlatozasok és a totalizacié nyelve. A muvészek nyelve pedig a végtelenségé. [...] A
jog eltavolitja téliink a holokausztot, mig a miivészet kozelebb hozza™*® A tudat raci-
ondlis, totalizalé nyelve sziikséges ,,a kulturalis trauma nagysagrendjének érzékelésé-
hez, mig a muivészet azt képes visszaszerezni, amit ez a totalizal6 aktus kihagyott. [...]
A holokauszt tapasztalata ma a jog és a muvészet kozotti atrendez6dé térben (slippage)
hozzatérhet6.*

Az Eichmann-per mellett a masik fontos eset egy 1990-es éveket meghatarozo pert
dolgoz fel, az O. J. Simpson-iigyet, melyet sokszor kidltottak ki ,,az évszazad perének’.
Simpsont 1994-ben azzal vadoltdk meg, hogy megolte volt feleségét, Nicole Brown-
Simpsont és annak élettarsat, Ronald Goldmant. A pert szinte szappanoperaként koz-
vetitette az amerikai televizio, majd 1995-ben Simpsont felmentették a vadak aldl. A per
azonban itt nem ért véget, hiszen a biintet6jogi felmentd itélet ellenére egy polgari peres
eljaras 1997-ben kimondta, hogy Simpson felelés az aldozatok halalaért, és emiatt kar-
téritést kell fizetnie. A jogi eljaras soran mind az tigyészség, mind a védelem az tigyet
szélesebb Osszefiiggések rendszerében igyekezett elhelyezni: a nék elleni erészak, illet-
ve a rasszizmus kontextusaban. A két ,,egymassal szembekeriilé trauma” koziil azon-
ban az itélet kényszere miatt a birdsag csak az egyiket lehetett képes felismerni: az es-
kiidtszék a rasszizmus elleni szolidaritast valasztotta a csaladon beliili er6szakkal szem-
ben, szimbolikusan megismételve a gyilkossagot az aldozat perspektivajanak kénysze-
rii figyelmen kiviil hagyasaval.*®

Mig az Eichmann-per miivészi parjanak Lanzmann filmjét tekinthetjiik, addig az O.
J. Simpson-iigyet Felman Lev Tolsztoj Kreutzer szondtdjaval allitja parhuzamba, amely
a maga koraban hasonl6 lazas reakcidkat valtott ki az olvasokézonségbdl.* Az elbeszé-
1és fészerepldjét, Pozdnisevet Simpsonhoz hasonléan felmentették a felesége meggyil-
kolasanak vadja aldl, hiszen a birosag ugy itélte meg, hogy a feleségének allitélagos hiit-
lensége volt a kivalt6 oka a gyilkos indulatnak.”® A jogi procedura igy mindkét esetben
érzéketlennek mutatkozott az irant a trauma irant (a nok elleni erészak traumaja), amit
orvosolnia kellett volna.” Tolsztoj kisregénye tehat a tett és a biintetés kozotti dssze-
egyeztethetetlenségbodl keletkezik, ravilagitva arra, hogy a jog és az irodalom a trauma-
hoz val6 viszonyulas két kiilonb6zé modelljét képviseli. ,,Az irodalom az igazsagszol-

4 FELMAN, Juridical..., i. m., 153.
7 Uo., 107.

% Uo., 91, 77.

“ Uo., 66-67.

% Uo., 74.

1 Uo., 81.
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galtatas és a trauma kozotti fesziiltségbdl sziiletik meg a jelentés egy eltéré dimenzioja-
ként’, ezért ,,a jogi jelentés és az irodalmi jelentés kiegésziti, de ki is siklatja egymast™:
az irodalom ,a jogi nyelvhez képest nem a lezarast siirgeti, hanem azt hozza felszinre,
ami a jogban ellenall a lezarasnak és nem is lezarhaté. Az irodalom a trauma lezarha-
tosagnak valo ellenszegiilésére emlékeztet minket.”** Felmannadl az irodalom tehat a jog
szupplementumava valik, hiszen amit az igazsagszolgaltatas racionalis beszédmadja
képtelen volt megoldani, azt az irodalom képes ujra felnyitni.”> Az irodalomnak ebben
a reprezentacidjaban is felismerhet6 a Felman-féle la chose littéraire fogalma, amelyet
korabbi irasaiban a retorikaval és az iréniaval hozott kapcsolatba. A traumaelmélethez
hasonl6an az irodalom itt is etikai potencidlt hordoz, hiszen arrdl a blintudatrél beszél,
amelyet a jogi diskurzus altal kialakitott itélet képtelen volt maradéktalanul eltiintetni.*

A torténelem traumaként valé vijrafogalmazdsa

Felman és Laub Testimony cimii konyvének textualitdssal, torténelemmel és referen-
cialitassal kapcsolatos érdeklédését a kotet bevezetdjében szerepld kiazmussal, a ,,5z6-
veg kontextualizalasaval” és a ,,kontextus szovegként val6 olvasasaval” lehet a legérzék-
letesebben leirni.* A szoveg textualitdsanak kimutatasat célzé dekonstruktiv eréfeszi-
tések mellett itt mar markdnsan észrevehetd annak sziikségessége, hogy az olvasotta-
kat ne pusztan 6nmagukban, a torténeti kontextusukbol kiszakitva vegyiik figyelembe:
a retorikai olvasdst a kontextus analizisének kell kiegészitenie. A kontextualizalas azon-
ban nem a széveg textualitdsabol eredd retorikai problémak elsimitdsat jelenti, hiszen J.
Hillis Millerhez hasonléan Felman és Laub is az irodalom térténelemhez ftiz6d6 viszo-
nyat ,,problémaként, és nem megoldasként” veti fel.*® Csakagy, mint az ujhistorizmus,
amely tul kivant lépni mind ,a dekonstrukcidés megkézelités formalizmusan, mind

> Uo.

> A nyitottsag és a lezarhatosdg szempontjabol szimptomatikus az utdszé, amelyet Tolsztoj a botrdnyokat
kovetden illesztett a Kreutzer-szondtdhoz. Az utdszé a jogi aktus paradoxonjaibdl eredd irodalmi szoveg
nyitottsagat és etikai ,,tévelygését” erkolcsi allegoriaként prezentdlja, ujra rovidre zdrva az olvasas folyama-
tat. Lev ToLszToj, Utész6 a ,,Kreutzer-szondtd™hoz = L. T., Ivan Iljics haldla: Elbeszélések, ford. GELLERT
Gyorgy, Bp., Eurdpa, 2003, 355-372.

> Barbara Johnson 1980-as, Herman Melville Billy Buddjardl irott elemzése is alapvetGen hasonldan kép-
zeli el a jog és az irodalom viszonydt. Barbara JoHNSON, Melville 6kle - Billy Budd kivégzése: Egy zdrsz6 ér-
telme, ford. Vo6 Gabriella = A posztmodern irodalomtudomdny kialakuldsa, szerk. BOKAY Antal, VILCSEK
Béla, Szamost Gertrud, SART Liszl6, Bp., Osiris, 2002, 352-375. Egy kés6bbi kotetében Johnson igy fogal-
maz: ,az irodalmat legjobb, ha egy olyan helyként értjiik, ahol az eldonthetetlenségek fenntarthatéak és
vizsgélhatoak, ahol a kérdések megvédhetdek attol, hogy idejekoran megerdsitsék a fennalld paradigma-
kat” Barbara JoHNSON, The Feminist Difference: Literature, Psychoanalysis, Race, and Gender, Cambridge,
Harvard UP, 1998, 13.

> FELMAN, LAUB, i. m., XV.

% J. Hillis MILLER, Versions of Pygmalion, Baltimore, Harvard UP, 1990, 33.
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a régi historizmus pozitivizmusan””” Az ujhistorizmusra gondolva Felman és Laub
kiazmusaban Louis A. Montrose kiazmusat fedezhetjiik fel, aki A reneszdnsz mint hiva-
tds: A kultira poétikdja és politikdja ciml tanulmanydban egyszerre kivanta vizsgalni a
szOveg torténetiségét és a torténelem textualitasat. Montrose és az Gjhistoristak a torté-
nelmet nem stabil, szoveget megel6z6 és magyarazé hattérként lattak, hanem megvila-
gitottak ,,a diskurziv és a materidlis tartomanyok dinamikus, instabil, kétirdnyu viszo-
nyat”*® A dekonstrukecid formalizmusanak tjhistorizmus felé torténé elmozdulasa sejt-
hetéen a de Man-iigynek volt koszénhetd, amely utan jelentdsen feler6sodott az igény
a dekonstruktiv kritika torténelemhez ftiz6d6 viszonyanak tisztdzasa irdnt.

Az yjhistorizmus poétikai-materialista kérdezésmodjanak felhasznaldsa mellett
ide kapcsolhaté de Man Az eltorzitott Shelley cimi tanulmanyabdl szarmazé modell,
amelyben a referencialitas és a torténelem dimenzidja traumatikus eseményként for-
malja a szoveget és annak hatastorténetét. ,,Shelley tényleges haldla és testének ezt kove-
t6 eltorzitdsa (disfigurement)” miatt toredékben maradt a The Triumph of Life cimt kol-
teménye, és de Man tézise szerint ez ,,az eltorzult (defaced) test jelen van a kézirat utol-
s6 oldaldanak margojan és elvalaszthatatlan részévé valt a kolteménynek. Ezen a pon-
ton a figuraciot és a kogniciot valojaban egy olyan esemény szakitja meg, amely a sz6-
veget alakitja, am nincs jelen annak reprezentalt vagy artikulalt jelentésében. Egy olyan
szoveg léte, amelyet egy tényleges esemény ontétt formaba, latszolag a véletlen jatéka-
nak tudhaté be, am a The Triumph of Life olvasata alatamasztja, hogy ez a megcsonki-
tott textualis modell egy olyan torés sebhelyét teszi lathatévd, amely rejtetten minden
szovegben jelen van>

Felman, Caruth, de akdr de Man irdsainak értelmezése soran t6bb alkalommal felis-
merhetjiik az itt leirt szovegekben jelen levé ,,megcsonkitott textudlis modellt”. Felman
részletesen ir Walter Benjamin 6ngyilkossagarol, aminek kovetkeztében toredékben
maradt nagyszabasu torténeti reflexioja. Ebben az olvasatban Benjamin 6ngyilkossa-
ga értelmezhetd egyfajta ,,alairasként”, ami paradox modon, a kognici6tdl az aktusig
haladva valéjaban kiteljesiti a munkajat.® Caruth szintén lokalizal egy torést Sigmund
Freud Mozes és az egyistenhit cimii munkdjaban, amelynek a felépitése a zsidotildozés
torténelmi traumajarol arulkodik. Caruth szerint a torés a mu két el6szava kozé éke-
16dik be, és ,,éppen e torés altal 6rzi meg a torténelmet” Freud szévege.*' Ezen kiviil a
fent leirt modell alkalmazhaté maganak de Mannak az irdsaira is, hiszen 1983-as hala-

*7 Peter Uwe HOHENDAHL, A Return to History?: The New Historicism and Its Agenda, New German
Critique, 1992, 87-104, 87.

% Louis A. MONTROSE, Professing the Renaissance: The Poetics and Politics of Culture = The New
Historicism, ed. H. Aram VEESER, New York, Routledge, 1989, 15-36, 23.

% Paul DE MAN, Az eltorzitott Shelley, ford. KuLcSAR-SzABO Zoltdn = Ujragondolni a romantikdt, szerk.
HansAar Agnes, HERMANN Zoltan, Bp., Kijarat, 2003, 159-188, 182.

% FELMAN, Juridical..., i. m., 50. Felman elméletének implicit kritikajit 1asd Barbara JorNsoN, Mother
Tongues: Sexuality, Trials, Motherhood, Translation, Cambridge, Harvard UP, 2003.

' CARUTH, Unclaimed..., i. m., 20-21.
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la megakadalyozta az Esztétikai ideolégidban megkezdett munka befejezését, amely fel-
adat igy volt kollégaira és tanitvanyaira harult. Wlad Godzich szerint de Man , teljesen
tisztdban volt azzal, hogy a megkezdett feladatot nem tudja majd befejezni. A hatraha-
gyott irdsai arra intenek minket, hogy a munkajat folytatva magunk is az altala kialaki-
tott modon olvassuk a szovegeit.”** A Shelley-recepcid esetében tapasztalt emlékmualli-
tas de Man kritikai hagyatékat sem keriilte el, gondoljunk csak a Yale French Studies de
Man tiszteletére kiadott 1985-06s szamara. A torténelem ujabb ,,traumatikus visszatéré-
sének” lehettiink szemtanui a de Man-{igy kirobbanasa kapcsan is, ami alapvetden val-
toztatta meg de Man életmiivének olvashatdsagat: de Man ,,személyes torténete részévé
valt a dekonstruktiv kritika etikajardl folyo vitanak™®

A de Man, Felman és Caruth irdsaibdl kiolvashaté torténelemkoncepcié — mint a
valds traumatikus visszatérése — tehat meglehetdsen tavol all a torténelem pozitivista/
humanista modelljétél, amely egy tudatos szubjektummal és a tudatos megértés sza-
mara kozvetleniil hozzaférhet6 eseményekkel szamol. Ez a felfogds ugyanis képtelen fi-
gyelembe venni azokat a jelenségeket, amelyek a trauma tapasztalatdban megmutat-
koznak, mint példaul a szimbolizaci6 hidnya, a késleltetett felismerés vagy az ismét-
léskényszer, hiszen az érzékelés és a megértés lehetdségei ebben az esetben jelentdsen
korlatozottak. Egyikiik sem tagadja a referencialitas, a torténelem, a politika, az eti-
ka vagy az igazsdgossag lehetdségét, mindossze azt vonjak kétségbe, hogy ezeknek ,,az
érzékelés vagy a megértés térvényei lennének a modelljei”** Caruth szerint a ,trau-
ma zavarbaejté tapasztalatdban — mind megtérténtében, mind a megértésére iranyu-
16 erdfeszitésben — elkezdjiik felismerni egy mar korantsem egyértelmuen referencialis
torténelem lehet6séget (tehat ami nem a tapasztalat és a referencia egyszerti modell-
jén alapul). A trauma fogalman keresztiil lathatéva valik az, hogy a referencialitds tjra-
gondoldsanak nem a torténelem felszdmolasa a célja, hanem hogy ramutasson: ott 6lt-
het testet a torténelem, ahol a kozvetlen megértés erre képtelen”® Ennek a modellnek a
forrasa Freud A haldloszton és az életosztonok cimi munkdja, amely egyfajta kettéva-
last tételez a ,,tudat” és az ,emlékezet” kozott.® Freud radikalis beldtasa szerint a tuda-
tossag és az emléknyomok képzddése kizarjak egymast.” E hipotézis alapjan a torté-
nelem effektusai olyan inskripcidkként vés6dnek a tudatra, amelyek jelentése nem el-
érhetd: a traumaelmélet tehat a torténelmet olyan tapasztalatként irja le, ami trauma-

%2 Wlad GobpzicH, Foreword: The Tiger on the Paper Mat = Paul DE MAN, The Resistance to Theory,
Minneapolis, University of Minnesota Press, 2002, ix-xviii, xi.

% EAGLESTONE, i. m., 95. Felman egy hosszt tanulmanyt szentelt de Man hidnyz6 vallomasanak, ennek kri-
tikajat ldsd LACAPRA, Representing. .., i. m., 116-125. A zuhanas (fall) alakzatdnak de Man szovegeiben be-
toltott szerepét vizsgald Caruth-tanulmany szintén tekinthetd a de Man-iigyre adott indirekt valaszként:
CARuTH, Unclaimed..., i. m.

¢ CARUTH, Insistence..., i. m., 2.

% CARUTH, Unclaimed..., i. m., 11. (Kiemelés az eredetiben.)

% NEWMARK, i. m., 237, 239.

7 Sigmund FREUD, A haldlészton és az életosztonok, ford. KovAcs Vilma, Bp., Muzsak, 1991.
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ként irédik bele a szubjektum életébe. Ezért figyelmeztet minket LaCapra, hogy a tra-
uma és a torténelem dinamikdjanak 6sszekapcsolasa nem vezethet a két fogalom teljes
Osszemosasahoz.®® Szerinte Caruth megkozelitésében ,,a trauma nemcsak a torténelem
lehet6ségfeltételeként posztulalddik, hanem gyakran &ssze is keveredik a torténelem-
mel”® Az a veszély fenyeget tehat, hogy a torténelem fogalma a pozitivista/humanista
torténelemfelfogas masikjaként allegorizalddik, a trauma tapasztalata pedig a tudat és a
torténelem viszonyanak paradigmatikus modelljévé 1ép el6.

A trauma ,monumentdlis” és ,, kritikai torténelme”

Felman el6szava a Writing and Madness cimti kétetének 2003-as tjrakiadasahoz alap-
vetden két részre osztja irdsait: ,,az irodalom kritikai vizsgalatat felvaltotta a torténelem
kérdéseinek (jogi tényeknek és torténelmi eseményeknek) az elemzése’, emiatt a ,,valo-
sag és a referencialitas problémai egyre fontosabb szerepet t6ltottek be a kdteteimben™”
A korai kotetekben kétségtelentil kozponti szerepet jatszott az irodalom pszichoanaliti-
kus-retorikai elemzése, majd ez a dekonstruktivnak nevezhet6 szempont késébb a tra-
uma és az igazsagszolgaltatas alakzatainak vizsgalataval egésziil ki. Tézisem szerint a két
korszakot dsszek6td kapocs Felman What Does a Woman Want? cimt kotete, amely
Freud néiséggel kapcsolatos elhiresiilt kérdését szem el6tt tartva alakit ki egy sajatos fe-
minista nézépontot. A konyv két Balzac-novellakat olvasé fejezete — érdekes mdédon
— mar a Writing and Madness cimu kotet eredeti, francia kiadasaban is szerepelt, a har-
madik tanulmany pedig a de Man emlékének szentelt, Freud Irma-almarol sz616 Postal
Survival atdolgozasa.”" A tanulmdnyok viszont csak 1993-ban jelentek meg kiilén ko-
tetben, egy évvel a traumaelméletet megalapitd Testimony utan, tehat miutan sszeall-
tak Felmannak a trauma pszichodinamikajarol alkotott nézetei. A traumaelmélet sz6-
tara hatja at a What Does a Woman Want? elméleti keretét, ami igy lehetévé tette a ko-
tet befejezését, és hirt adott Felman feminista perspektivajanak megképzédésérdl.”> A
Testimony és a What Does a Woman Want? cimu kotetek viszonya azért kiilonosen ér-
dekes, mert korvonalazhato beldliik a trauma ,,monumentalis” és ,, kritikai torténelme”:
a Laubbal kozosen kiadott konyv megalkotta a trauma tapasztalatanak elemzésére szol-
galé pszichoanalitikus és retorikai fogalomkészletet, mig a feminista szempontu kotet a
Testimonybdl szinte teljesen hianyzé néi nézépontot dolgozza ki.

Felman a konyv bevezetéjében bevallja, hogy a néi vagy kérdésének vizsgalata kés-

 LACAPRA, Writing..., i. m., 76.

% LACAPRA, Representing..., i. m., 14.

70 Shoshana FELMAN, The Story of the Book Seen Retrospectively: Preface to the New Edition = S. E,, Writing
and Madness: Literature/Philosophy/Psychoanalysis, Palo Alto, Stanford UP, 2003, 1-10, 5.

7! Shoshana FELMAN, La folie et la chose littéraire, Paris, Editions du Seuil, 1978; Shoshana FELMAN,
Postal Survival, or the Question of the Navel,Yale French Studies, 1985, 49-72.

> FELMAN, What..., i. m., 13.
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leltette a kétet befejezését,”” egészen addig, amig a néi 6néletrajz és a trauma tapasztala-
tanak mélyebb 6sszefiiggései lathatéva nem valtak szimdra.” A ndi 6néletrajz két alap-
vetd problémit vet fel a feminista gondolkodok szamara. Egyfeldl, hogyan reprezen-
talhatjak a n6k hitelesen az identitdsukat egy olyan miifajban, amely alapvetden férfiel-
vii értékek megjelenitésére sziiletett?”> MasfelSl, hogyan 1éphetnek tul azokon a patri-
archalis kultara altal hagyomanyozott nemi ideoldgiakon, amelyek a ndiség mibenlétét
szabalyozzak?’® Felman tézise szerint ,,a n6knek nincs valédi emlékiik az onéletrajzuk-
rdl, vagy legalabbis nem képesek azt az emlékképek szandékos el6hivasaval megterem-
teni. A férfiakhoz képest, akik az onéletrajzukat a memoriajukbol irjak, a néi onélet-
rajz arrdl szol, amit az emlékezet nem képes — egységes egészként — tarolni, de amely-
nek fragmentumai mindig megjelennek az iras folyamataban.”” Meggy6z6dése sze-
rint ,,minden né élete tartalmazza, explicit vagy implicit médon, egy trauma torténe-
tét. [...] [A] n6i lét traumatizalt 1ét77® — ezért joval gyakoribbak a torések a néi onélet-
rajzokban.” Felman szerint tehat ugyanazoknak az alakzatoknak a segitségével valnak
olvashatdva a nok altal irt autobiografiak, amelyek meghatarozé szerepet toltenek be a
Testimony ciml konyvben is: a tanusagtétel, a torténetmondo és a hallgaté kozott kiala-
kul6 kételék (bond), a mas nékhoz sz616 aposztrofikus megszolitas és a (ndi) hang visz-
szanyerése.

Mig a Testimony cim{i kotetben hattérben maradnak a tarsadalmi-nemi megfonto-
lasok, addig a What Does a Woman Want? cimii kényvben a trauma szdtara felett a fe-
minista nézépont latszik atvenni az iranyitast, azt sugallva, hogy Felman a trauma dis-
kurzusanak egyszerre két narrativdjat irja. A Testimony tekinthetd a trauma — Nietz-
sche szavaival -, monumentalis torténelmeként’* amely a holokauszt megrendito ta-

7 Uo., 10.

7 Uo., 14, 156.

7> Barbara JouNsON, A World of Difference, Baltimore, The Johns Hopkins UP, 1987, 154.

¢ Women, Autobiography, Theory: A Reader, Madison, szerk. Sidonie SMITH, Julia WATSON, The University
of Wisconsin Press, 1998, 12.

77 FELMAN, What..., i. m., 15.

78 Uo., 16. Mindkét idézetben felismerhetd, hogy Felman nem riad vissza a nemi esszencializmustol, még
ha ez szembemegy az egyébként dekonstrukciésnak mondhat6 kritikai gyakorlattal. A What Does a
Woman Want? mashol is tartalmaz ehhez hasonléan esszencialista kijelentéseket, kiilonésen akkor, ami-
kor a dekonstruktiv kritikdban felismert retorikai ambivalencidkat Felman a ndiség szdmdra sajétitja Kki.
Felman Postal Survival cim( tanulmanya azért kiilonosen érdekes, mert bemutatja azt a médot, ahogyan
de Man dekonstrualta az ehhez hasonldan esszencialista gondolatmenetét Freud Irma-almarol. Tulzas len-
ne persze azt allitani, hogy a férfi szerzék altal irott onéletrajzok mentesek lennének a trauma tapasztalata-
tol, azt hiszem, Felman arra gondol itt, hogy a n6i dnéletrajzok még radikélisabban hozzék felszinre azokat
az ambivalencidkat, amelyek sok esetben a férfi 6néletrajzokban is megvannak, de a szoveg elrejti Sket bi-
zonyos retorikai megoldasok segitségével.

7 SELLEI Néra, Tiikrom, tiikrom...: Iréndk énéletrajzai a 20. szdzad elejérél, Debrecen, Kossuth Egyetemi
Kiado, 2001, 32.

8 Friedrich NIETZSCHE, A torténelem haszndrdl és kdrdrdl, ford. E. BARTFAI Lészl6, Bp., Akadémiai Ki-
ado, 1995.
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pasztalataval kiizdve alapozza meg a traumaelmélet fogalomkészletét, elméleti 6ssze-
tiiggéseit és olvasasi gyakorlatat. What Does a Woman Want? — a Testimony feminis-
ta szupplementumaként — a trauma ,,kritikai torténelmét” irja meg, azokbdl a toredé-
kekbdl kiindulva, amelyeket a ,,monumentdlis torténelem” kihagy, kizar, vagy elfe-
lejt. Felman utobbi nézépontja rokonithaté Laura S. Brown Not Outside the Range:
One Feminist Perspective on Psychic Trauma cimi tanulmdanyaval, amely a Caruth al-
tal szerkesztett Trauma cimi gyudjteményes kotetben jelent meg.*' Brown itt a pszi-
chiatria feminista kritikdjat adja, hiszen az képtelen felismerni azokat a ,,privat, tit-
kos, alattomos (insidious)” traumadkat, amelyeknek bizonyos emberek, példaul a ndk,
a szinesbdriiek, a melegek, a szegények vagy a mozgassériiltek szinte nap mint nap ki
vannak téve.* Ha a DSM-III a traumatikus eseményt gy hatdrozza meg, hogy az ,,ki-
viil esik az emberi tapasztalat hatarain”, akkor az allapithaté meg, hogy az ,,ember” fo-
galma itt a nyugati, fehér, kozéposztalybeli férfi fogalmanak szinonimaja.*’ Ez egy olyan
vakfoltot eredményez a pszichidtridban, amelynek a traumaelmélet is részben az 6ro-
kose. A traumaelmélet mar eleve magaban hordozza ennek a vakfoltnak a kritikajat is,
ahogy azt Felman és Brown traumaelméleten beliilré] megfogalmazott feminista revi-
zi6i is mutatjak.

A traumaelméleten kiviilrél érkezé szigoru kritikdk elsésorban azt kifogasoltak,
hogy Freud nyoman Caruth is milyen paradigmatikus szerepet tulajdonit Tankréd és
Clorinda paraboldjanak Torquato Tasso Megszabaditott Jeruzsdlemében. Freud az is-
métlési kényszer meghat6 irodalmi megjelenéseként tekintett a torténetre,* Caruth
szamara az allegdria pedig ,,tobb mint egy pszichoanalitikus igazsagnak egy irodalmi
példaja; a koltdi torténetet lehetséges a trauma freudi elméletének kifejtetlen implikaci-
6irdl, valamint az irodalom és az elmélet kozotti elengedhetetlen viszonyrol szol6 para-
bolaként is olvasni”®* Sigrid Weigel jelezte, hogy mind Freud, mind Caruth megkdzeli-
tésével az egyik baj az, hogy nem torténik meg az epizdd olvasasa, tehat pusztan az el-
mélet illusztracidjava silanyodik a torténet.*® Emellett, ahogy arra tébben ramutatnak,
mind feminista, mind posztkolonialis szempontbol aggalyos az, hogy Freud és Caruth
elemzésében Tankréd valik a par excellence traumatizalt szubjektumma, annak ellené-

8! Laura S. BROWN, Not Outside the Range: One Feminist Perspective on Psychic Trauma = Trauma..., i. m.,
100-112.

2 BROWN, i. m., 102-103.

% Uo., 100-101. A DSM (Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders — A Mentdlis Zavarok Di-
agnosztikai és Statisztikai Utmutatdja) az American Psychiatric Association (APA, Amerikai Pszichidtri-
ai Egyesilet) dltal kiadott, altaldnosan hasznalt, 4tfogd Gtmutatd a mentalis zavarokrol. Brown tanulma-
nyanak megirasa idejében az 1987-es DSM-III-R volt érvényben, ezt kovette a DSM-IV 1994-ben, majd a
DSM-IV-TR 2000-ben. A kényv legujabb kiaddsa, a DSM-V 2013-ban vérhato.

% FREUD, A haldloszton..., i. m.

% CARUTH, Unclaimed..., i. m., 3.

% Sigrid WEIGEL, The Symptomatology of a Universalized Concept of Trauma: On the Failing of Freud's
Reading of Tasso in the Trauma of History, New German Critique, 2003, 85-94, 88.
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re, hogy 6 egyszerre a tettes is.*” Amy Novak tanulmanya Clorinda sebbél megszdlalo
hangjat is tovabb pozicionalja, hiszen ,,a sebbdl felhangz6 hang sem nem egy univerza-
lis hang, sem pedig egy altalanos néi hang, hanem egy néi hang fekete Afrikabol”*® A
posztkolonidlis kritika fel8l emiatt sok felhivas érkezett a ,,traumaelmélet dekoloniza-
cidjara’® ugyanis az ,majdnem kizardlag a nyugati fehérek traumatikus tapasztalatai-
val foglalkozik, és csak az euro-amerikai kontextus kritikai eljarasait alkalmazza”* Stef
Craps és Gert Buelens meglatasa szerint egy ilyesfajta ,,dekolonizaci¢” nélkiil akar a tra-
umaelmélet, akdr a dekonstrukci6 etikaja tires fecsegés marad.”

Konklizié

Felman és Caruth konyveit olvasé dolgozatom arra tett kisérletet, hogy értelmezze az
irodalmisag alakzatat és szerepét a traumaelméletben, ramutatva a torténelem trauma-
ként val6 ujrafogalmazdsara, valamint az irodalom trauma és igazsagszolgaltatas vi-
szonyaban betoltott szerepére. Tézisem szerint az irodalom kiilondsen fontos szere-
pet tolt be a traumaelméletben: tanusagtételként a felejtés ellenében hat, az aposztrofé
és a prozopopeia alakzatan keresztiil pedig ujra arcot képes adni a torténelem al-
tal eltorolt masiknak, megszolithat6va teszi a masikat. A traumaelmélet értékelhetd a
dekonstrukci6 ,,torténelemhez vald visszatéréseként’, amennyiben a térténelmet a trau-
ma pszichoanalitikus fogalma szerint értelmezte Ujra, ujrarendezve a tudat és a torténe-
lem kozotti hagyomanyos viszonyrendszert. Felman és Caruth szévegeiben a ,,torténe-
lem” a valos visszatéréseként érthetd, amely életeket és életmiiveket alakit. Dolgozatom
szamot vet a traumaelmélet kettésségével is, amelyet tobben kritikaval illettek: mind a
feminista, mind a posztkolonialis kritika részérél markans észrevételek érték a trauma-
elméletet amiatt, hogy bizonyos szubjektumok tapasztalatait képtelen traumakként ér-
teni, hiszen a traumatizalt szubjektum prototipusaként a nyugati, kozéposztalybeli fér-
fit allitotta be. Elméletem szerint mig a Felman- és a Caruth-féle traumaelmélet értheto,

8 LACAPRA, Writing..., i. m., 182; Wendy S. HESFORD, Reading Rape Stories: Material Rhetoric and the
Trauma of Representation, College English, 1999/2, 192-221, 204; Ruth LEys, Trauma: A Genealogy,
Chicago, University of Chicago Press, 2000, 297; Michael ROTHBERG, Multidirectional Memory:
Remembering the Holocaust in the Age of Decolonization, Stanford, Stanford UP, 2009, 89; Mairi Emma
NEEVES, Apartheid Haunts: Postcolonial Trauma in Lisa Fugards Skinner’s Drift, Studies in the Novel,
2008/1-2, 108-126, 124.

8 Amy Novak, Who Speaks? Who Listens?: The Problem of Address in Two Nigerian Trauma Novels, Studies
in the Novel, 2008/1-2, 31-51, 32.

8 Michael ROTHBERG, Decolonizing Trauma Studies: A Response, Studies in the Novel, 2008/1-2, 224-234,
226.

% Stef CrRAPs, Gert BUELENS, Introduction: Postcolonial Trauma Novels, Studies in the Novel, 2008/1-2,
1-12, 2.

' Uo., 3.

34



SOMOGYI GYULA ® DEKONSTRUKCIO ES ETIKA KOZOTT

Friedrich Nietzsche kifejezésével, a trauma ,,monumentilis térténelmeként”, addig ezek
a — részben Felman és Caruth kéteteiben is megjelend — feminista és posztkolonialis ki-
hivasok a trauma ,kritikai torténelmét” korvonalazzak, amelybdl kiolvashatd a trau-
maelmélet tovabbi finomitasanak imperativusza.

GyuLA SOMOGYI
Between Deconstruction and Ethics
The Figures of Trauma in the Texts of Shoshana Felman and Cathy Caruth

The essay investigates what role the notion of trauma gets in the texts of Shoshana Fel-
man and Cathy Caruth: trauma enables both authors to open up Paul de Man’s textually
oriented deconstructive approach to questions of referentiality, history and ethics. After
studying three main features of trauma theory (how does literature and the literary
figure in trauma theory, what link is there between trauma and jurisprudence, and how
does trauma become the paradoxical model of the relationship between consciousness
and history), the essay confronts it with recent critiques arriving mainly from feminism
and postcolonial theory.
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