BAZSANYI SANDOR

A jo, arossz és a csuf

Avagy a klasszikus modern, az avantgard modern és a posztmodern
Kosztolanyi

Erdekes jatékba fogott az Elet és Irodalom cimi hetilap az ezredforduld tajékan, egé-
szen pontosan 1997 marciusatol 2000 februarjaig. A versrovat akkori szerkesztdje,
maga is kolt, Kantor Péter minden hénapban felkérte egy-egy kollégajat, marmint
nem a szerkeszt6i, hanem a koltéi korbdl, hogy ,valasszon ki a huszadik szazad magyar
koltészetébol egy verset, a kevésbé ismertek kozil, és flizzon hozza néhany sort, amibdl
kideril (ha kideriil), hogy milyen kapcsolat all fenn kozte és a valasztott vers kozott™
A beérkezett miivek és magyarazatok azutan kiilon kotetben is megjelentek 2000-ben -
a sorozat cimével és alcimével: Visszanézé: Harminchat mai kolt6 vilasztott verse a XX.
szdzadi magyar lirdbol." A szerkeszt6i el6szoban Kantor kiemeli, hogy a harminchat
kortars kolté altal kiszemelt huszonhét el6d kozott két olyan lirikus akad, akit harman
is valasztottak: ,, Talan merd véletlen, hogy harman is valasztottak Wedres Sandor-ver-
set, de nagyon is lehetséges, hogy most, ma Wedres az egyik legaktualisabb, legélbb
multunk. Meg Kosztolanyi Dezs6”” (8.) (Egyébként a két verssel szerepl6 koltok, ,talan
mer6 véletlenségbdl’, amde ,nagyon is lehetséges”, hogy nem véletleniil: Ady Endre,
Babits Mihély, Dsida Jend, Jozsef Attila, Szabd Lérinc és Toth Arpad.)

A Kosztolanyi-versek mellett dont6, karakteresen kiilonb6z6 szerzék: (1) a klasz-
szikus modernség liraeszményének elkotelezett Somlyd Gyorgy, aki két muvet allitott
egymas mellé, s6t olvasott 6ssze mar-mar egyetlen miivé, az 1931-es Voros hervaddst
és az 1929-es Oszi reggelit, amelyek torténetesen egymast kovetik az 1935-o0s palya-
zard kotetben, a Szdmaddsban; (2) az avantgard modernség hatarfeszegeté jatékos-
sagat kedvel6 Tolnai Ott6 az Innen a szobdmbul cim(, 1909-es darabbal, az 1912-
ben megjelent Mdgiabol; valamint (3) az akar posztmodernnek is nevezhetd, vagyis
a modernségben honos embereszmény és vilagszemlélet megannyi nyelvi és formai
alakzataval kovetkezetesen leszamold Borbély Szilard a Ha negyvenéves... cimd,
1929-ben keletkezett kolteménnyel, szintén a Szdmaddsbél. Es hogy mi kovetkezik,
mi kovetkezhet mindebbdl? Egyrészt semmi. Masrészt meg barmi. Ha mas nem, hat
akkor a harom vers és kisérdszoveg parhuzamos, jobban mondva egymast koveto,
olvasasanak jatéka bizonyosan. A rendhagy¢ jaték keretei, mondhatni szabalyai adot-
tak, a kimenetele viszont nyitott.

! Visszanézd: Harminchat mai kolto valasztott verse a XX. szdzadi magyar lirdbdl, szerk. KANTOR Péter, Bp.,
Irodalom Kft., 2000. (A tovabbiakban a kétetbél vett idézetek oldalszamait a f6sz6vegben, zardjelben adom
meg. - B. S.)
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Nézziik el6szor magukat a verseket:

Voros hervadds

Erdé,

dércsipte lombod djultan vonaglik.
Meghalsz,

read lehelt a voros hervadas.

De mért e viddm pompa? Mért
6ltozkodol haldl eldtt a fényes
bibornokoknak, részeg szeretéknek,
ifja dithnek, kigyulladt lazad4snak
harsany szinébe?

Oly iinnep-e zsibbadni, elfeledni
larmas kirandulokat és rigdkat,
vizek zajat,

az élet édes-olcso csengetyuit?
Olyan j6 nem élni?

Oriilsz?

Oszi reggeli

Ezt hozta az 6sz. His gytimolcsoket
ivegtalon. Nehéz, sotét-smaragd
szOl6t, hatalmas, jaspisfényti kortét,
megannyi dus, tiindokl6 ékszerét.
Vizcsopp iramlik egy kévér bogyorol,
és elgurul, akér a brillians.

A pompa ez, részvéttelen, deriilt,
magaba-forduld tokéletesség.

Jobb volna élni. Amde tul a fak mar
aranykeziikkel intenek nekem.
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Innen a szobdmbul

Ott szemben laknak. Egy z6ld lampa ég.
Es jol belatni innen a szobdmbul.
Csend, béke. Kavé és lampas idill.

Egy kisgyerek olykor arcomba bamul,
mit nézek oda? Es a csend kiszall,

és ott lebeg riadt tekintetem,

mint a viharban turkal¢ sirély.

A néni is leteszi a kotést,

hamuszin arca egy kicsike felleg,

és hirtelen mind-mind felallanak,

nem tudni, sirnak, félnek, vagy nevetnek?
Redm merednek. Erzik a szemem,

mely felkavarja halk nyugalmukat,

és sejtelem zuag, kihiil a szoba,

z6ld arnyak, temet6i hangulat.

A lampa is halédva fellobog.

S6tét szivem lesz az Gr mindeniitt,

s 6k menekiilnek orids batyukkal —

Mi lesz veliik?

Ha negyvenéves...

Ha negyvenéves elmultal, egy éjjel,
egyszer folébredsz és aztan sokaig

nem birsz aludni. Nézed a szobadat

ott a s6tétben. Lassan eltiin6dol
ezen-azon. Fekszel, nyitott szemekkel,
mint majd a sirban. Ez a fordulé az,
mikor az életed uj ttra tér.

Csodalkozol, hogy f6ld és csillagok kozt
éltél. Eszedbe jut egy semmiség is.
Babralsz vele. Megtinod és elejted.

Olykor egy-egy zajt hallasz kiinn az utcan.
Minden zajrol tudod, hogy mit jelent.
M¢ég bus se vagy. Csak jozan és figyelmes.
Majdnem nyugodt. Egyszerre folsOhajtasz.
A fal felé fordulsz. Megint elalszol.
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Es ha van kozos nevezdje a vélasztott Kosztolanyi-verseknek, akkor az a szépiroda-
lom lehet6 legaltalanosabb, ugyanakkor legsulyosabb témaja vagy tapasztalata volna,
amelyet egyébként maga Kosztolanyi igy fogalmazott meg az egyik kései napléjegy-
zetében: ,,Nekem az egyetlen mondanivalém, barmily kis targyat sikeriil is megra-
gadnom, az, hogy meghalok. Végteleniil lenézem azokat az irdkat, kiknek mds mon-
danivaléjuk is van: tarsadalmi problémak, a férfi és a né viszonya, fajok harca stb., stb.
Emelyeg a gyomrom, hogyha korlatoltsagukra gondolok.

(voros és sdarga) A Szdmadds két rovid természetleird versét valaszté Somlyé az észi
tajékkal jelolt elmulds 6smodern toposzat 0sszekoti a koltemények nyelvi gazdagsa-
gaval, ,pompajaval” — egyfeldl tehat a Voros hervadds zaklatottabb, kérdé monda-
tos beszédmddjaval: ,De mért e viddm pompa?”; masfeldl az Oszi reggeli kiegyen-
stulyozottan leird retorikdjaval: ,,A pompa ez, részvéttelen, deriilt, / magaba-forduld
tokéletesség” Es persze felhivja a figyelmet a két verszarlat titkdrviszonyéra: ,Nem
egymasnak felel-e mindkett6 utolso el6tti soraban az Oly j6 nem élni? kérdés, illetve a
Jobb volna élni kijelentés?” (41.) A tovabbiakban pedig meggy6z0 koltészet- és stilus-
torténeti szempontokkal nyomatékositja a hasonld, sét azonos targyu koltemények
kiillonbségét: ,, Az els6 (am késdbbi vers) késéromantikus lazadasa (ez a »kigyulladt
lazadas«) a masodik[ban], [a] korabbiban szinte 6nmagatdl fordul at a neoklasszicista
belenyugvasba” (41.) Ahogyan arro6l, marmint a nyugatos lira targyias—klasszicizalo
fordulatarol, Babits is beszél Uj klasszicizmus felé cimi esszéjében (1925), vagy éppen
Komlés Aladar Az iij magyar lira ciml tanulmanyaban (1928). Az irodalomtorténeti
jellegli meglatast erdsitik Somlyé miivészetkozi parhuzamai:

A Voros hervadds tizenot zilalt szabadverssora a huszas évek aktivista—
konstruktivista avantgard hangjan sorakoztatja kialto kérdéseit (a Meztele-
niil kotet Kosztolanyi koltészetében varatlanul megcsendiil uj hirjain). Az
Oszi reggeli elsé hat soraban mintha éppen é4tlendiilne a szineket egymdsba
folyato, konturveszté impresszionista festészetb6l a keményen megvont,
erds szinekbdl és vonalakbdl 6sszestirtisodott kubista szigor vilagaba. Akar
egy Cézanne-i gyimolcscsendélet. (43.)

Es mig az el6bbi, jelz8s cimszerkezetében is fesziiltséget, termékeny ellentétet (vi-
r0s — hervadds) tartalmazo vers a szinek és a formak mellett jatékba szolit bizonyos
hangzo elemeket is (,,larmas kirandulokat és rigokat, / vizek zajat, / az élet édes-olcso

? KoszTOoLANYI Dezsé, Naplé: Igen becses kéziratok (1933-34), kiad. KeLevEz Agnes, KovAcs Ida, Bp.,
Petéfi Irodalmi Muzeum, 1985, 37-38.
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csengetyit”), addig az utdbbi, nyelvtanilag azonos szerkezeti cimében is joval ki-
egyensulyozottabb (dszi — reggeli) darab megmarad a Somly¢ altal kubistanak nevezett
képiség egynemt kozegében.

A két koltemény egyszerre szovegkozeli és korszakértelmezd, tovabba a kiilonbsé-
geket is hangstlyozo leirasa, 0sszeolvasasa pedig nem masbdl taplalkozik, mint a mo-
dern koltészet telt szépségébe, ,,pompajaba” vetett hitbdl, amelyet Somlyé a szamara
— és Kosztolanyi szamara is - fontos két koltével nyomatékosit: Rilkével és Valéryvel.
Réadasul az elébbi Oszi napjét az Oszi reggeli szerzbje is leforditotta. Most nem beszé-
liink Kosztolanyi szamos 6szi targyu, hangzasu és szind sajat szerzeményérol, de ha mar
az 6sz szineirdl van szo: a koltéutdd érzékenyen allitja szembe az el6bbi vers vorosét
(»read lehelt a voros hervadas”) az utobbi sargajaval (,,hatalmas, jaspisfényli kortét”) —
utalva Kosztolanyi két hatrahagyott versére (mindketté 1932-b6l): Vords és sdrga az 6sz
szine...; Sdrga, piros zdszIoit lengeti... Vagy gondolhatunk a Somly¢ altal valasztott két
verssel egy kotetben talalhatd Negyven pillanatkép tizenotodik és tizenkilencedik da-
rabjaira (Oktoberi tdj; Kés6 6sz a ludasi pusztan), az el6bbi ,vérzo6 venyigéire” és ,,sarga
csondjére’, de talan még inkabb az utébbiban megcsodalhatd természeti-kolt6i képbal
(»A pitvaron a tengeri / nevet a nap piros tiizére, / de sarga arnyat elveri / a paprikak
piros fiizére”) kovetkezé magyarazatra: ,,f6lotte[m] a halal és élet / a sarga és piros.”

Az ikerversekben abrazolt ,,6sz ambivalencidjanak kétszint karnevali alruhajat” di-
csérd Somlyd a ,magyar koltészet egyik legkikezdhetetlenebb kétsorosanak” nevezi a
tizsoros Oszi reggeli (mar idézett) hetedik és nyolcadik sorat: ,, A pompa ez, részvéttelen,
deriilt, / magaba forduld tokéletesség” Es noha ezaltal egyrészt eltekint a természet-
leiré koltemény zard sorparjanak ugymond antropomorfizalo—szubjektiv fordulatatdl
(,,Jobb volna élni. Amde [...]nekem.), masrészt mégiscsak megnyitja a ,,magaba for-
duld tokéletesség” képnyelvi ,,pompdjat” a — cimekkel még csak nem is jelolt, mivel a
Kosztolanyi-lira magatol értet6d6 tomegvonzasi pontjanak tekintett — Hajnali részegség
és Szeptemberi dhitat viliga felé: ,Lehet, hogy [az Oszi reggelibél kiemelt sorok] csak a
két késGbbi nagy vers toredékei, az Grbdl szikrazva aldzuhano sziderikus szilankok »a
lelkek és gorongyok kozt« botld laba el6tt. »A porban.«” (44.)

A létezés és az elmulds kozos titkan, a véges 1étezés Osszetett misztériuman ,,csodal-
kozd” 1étez6: maga is ,,csodalatos” (,Miért csodalkozol, csodalatos?”) Hiszen Rilkével
egyiitt tudja, hogy a ,,panasz” és a ,,dicséret” kolcsonosen feltételezik egymast. Hogy a
SVOros” és a ,,sarga” szinek Osszetett ,pompajat” magaban foglald 6sz egyszerre jelenti
a (romantizalt) ,,hervadas” telt banatat és a (klasszicizalt) ,,reggeli” szintagy telt 6r6-
mét. Es hogy a ,,kovér bogyorol iramld” vizcseppgyongy részletszépségében megcsillan
a ,végtelen fényes korutjainak” kozmikus szépsége. A két rovidebb verset egymassal
és a két hosszabb kolteménnyel dsszeolvasd Somlyo ebben hisz: Kosztolanyi lirai mo-
dernizmusanak megbonthatatlan egységében, targyias—klasszicizalé (vagy klasszikus)
modern koltészetének egész voltaban. Abban, hogy a ,,jaspistényt kortében” nem mas
tikroz6dik, mint az égi ,,balterem” mulhatatlan ragyogasa; és forditva.
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(Lautréamont és Pilinszky) A Hajnali részegséget valasztja Tolnai is — legalabbis kiin-
dulépontul ahhoz, hogy megprobalja az idében ,visszafelé¢” haladva , katalogizalni az
ablakmotivumot”, amelynek legismertebb véltozata tényleg a hajnali égre nyilé ab-
lakbol fogalmazott, 1933-as koltemény, és amelynek egyik korai példaja az 1909-ben
keletkezett, Innen a szobdmbul cimt vers. Jobban mondva ,versike”. (184.) Vagy olyan
,kisszerkezet”, amely bizonyosan nem tartozik a Somly® altal kiszemelt Oszi reggeli-
hez foghatd, emblematikus helyi értékti Kosztolanyi-koltemények kozé, amde teljes
jogu része az ,,ablakmotivum” jegyében 0sszedllo, a palya egészén végigvonulo s igy
egyre tagulé rokonsagi kornek. (184.) Es ebbe a csaladi korbe Tolnai behivja azokat a
tavoli, szerény (és szegény) rokonokat is, akik a Hajnali részegség koré rendez6dé cent-
rumhoz képest bizony a periférian, a védjegyértékii versekben bévelked6 életmti mint-
egy kisebbségi tobbségeként léteznek. A volt Jugoszlavia egyik kisebbségi kulturajabol,
egyuttal termékeny multikulturalis kozegébdl induld, (6nmagat) posztjugoszlav(nak
vallo) szépir6 avantgard érziiletii nyitottsaga és kivancsisaga ohatatlanul meghataroz-
za a figyelése iranyat, tovabba demokratizalja, azaz viszonylagossa rajzolja a klasszikus
modern koltészeteszményben gyokeredzé — Somlyd versvalasztasaban és -értelmezé-
sében is tetten érhetd — hierarchiat, hierarchikus latasmddot. Ahogyan példaul a cimét
éppen Kosztolanyitdl kélcsonzd ,,radidinterju-regény’, a Kolté disznézsirbol héseként
beszél az Esti Kornél-motivum eleve egyenrangusitd szerepérdl, illetve annak tovabbi
lehetGségeirdl:

Izgalmas vallalkozas lenne, szintén uj fejezete a magyar irodalomnak, az Esti
Kornél napléja cimii, semmis jegyzetekkel egytitt megjelentetni az Esti Kor-
nélt, nagy, modern konyv sziiletne, amely éppugy, mint a Préza [Ottliknal],
megvolt, megvan, am valamiképpen mégiscsak imaginariusan.’

Jelen esetben az ,ablak” motivuma nyitja meg a ,,négy fal kozott” 1étez6 lirai én (az
els6 kotetet biralo Ady elhirestilt kifejezésével: ,,irodalmi ird”) vilagat — a ,,tart otthono-
kon” tul az ég ,fényes korutjai” felé. Es ezt a nyitottségot Tolnai tovabb fokozza azzal,
hogy - Somly6hoz hasonléan - irodalmi és képzémiivészeti parhuzamokat talal a korai
ablakos vershez. Megemliti Henri Matisse, Pierre Bonnard, Edward Hopper, Balthus
és a boszniai Safet Zec ablakos képeit. De még hangsulyosabban utal - immar nem is
annyira az ablak, mint inkdbb az ablakon at nyil6 latvany ,temet6i hangulata” kapcsan
- Lautréamontra, Esti Kornélra és Pilinszkyre, illetve egy Pilinszky altal tobbszor is sz6-
ba hozott auschwitzi fényképre. (188.) Nézziik elszor a Kosztolanyi-vers befejezését,
amelyben a szemkozti hazban €16 csaladra irdnyuld ,riadt tekintet” el6tt a hétkoznapi

* ToLNA1 Otto, Koltd disznozsirbol: egy rddidinterjii regénye (kérdezd: Parti Nagy Lajos), Pozsony,
Kalligram, 2004, 77.
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este ,lampas idillje” — miutan a csaladtagok ,hirtelen” visszanéznek az éket nézé ide-
genre — atvaltozik az immar ,,s6tét sziv” el6tt kibontakozo, kisérteties, megmagyaraz-
hatatlan eredetti latvannya: ,,S6tét szivem lesz az ur mindeniitt, / s 6k menekiilnek 6rias
batyukkal — - / Mi lesz veliik?” Majd kovetkezzék a Tolnai altal jatékba vont Pilinszky-
magyarazat — most nem az Egy fénykép hdtlapjdra cim(, 1974-es koltemény, hanem az
Egy lirikus naplojabol vett fényképleiras 1965-bol:

Az év elején Auschwitzban jartam. Az egyik fot6 hozzasegitett szemléletem
bizonyos ujrafogalmazasahoz. Meszelt karamra emlékezteté deszkak kozott
egy fejkendds oregasszonyt hajtanak a kivégzébarakk felé. Az oregasszony
koriil két-harom kisgyerek 1épeget a salakos ut jovatehetetlen kozonyében.
Alltam a kép elétt, s erének-erejével meg akartam éllitani a htsz évvel ez-
el6tti boldogtalansagot — ahogy latszatra a fényképfelvétel megallitotta. De
én a valdsagot akartam megallitani. S akkor megértettem, hogy semminek
sincs értelme, ha nem tudjuk jévatenni azt, ami mar megtortént.*

Ami Pilinszky és Tolnai szamara ,,mar megtortént’, arrél Kosztolanyinak, kiilonosen
1909-ben, nem lehet tudomadsa, de még csak megérzése sem. Viszont a vers utolso
harom soranak képi ereje, tovabba a kettds gondolatjelet kovet6 kérdés nyitottsaga
megengedi, hogy a kései olvasé mintegy beleérzékelje sajat korszakos torténelmi ta-
pasztalatait a joval korabban keletkezett mfibe.

Réaadasul az 1909-es latomas nemcsak a mdsodik vilaghaboru soran elkovetett,
tomeges emberirtas borzalmat juttathatja esziinkbe, hanem az elsé vilaghaboruaét is —
példaul, Tolnai jogos képzettarsitasa nyoman, Kosztolanyi Szénrajz 1918 6szérél cimii
kolteménye jovoltabol: ,,Most gondolok az ¢szi vandorokra, / kik az orszaguton sohajt-
va mennek, / hatukon egy batyuval, tantorogva...” De mar a legelsé6 Kosztolanyi-kotet
egyik versében is a cimado ,holtak vonata” kisértetiesen ,elhalad / s egyszer megall
az ablakod alatt”. Es nem tudunk nem gondolni arra, hogy a Kosztolanyi-mivet a Pi-
linszky-szovegekkel nyomatékositott Auschwitz-fényképpel rokonit6 Tolnai sajat ,,ab-
laka alatt” jatszodott a szérnytiségekben bévelked6 szazadot lezard balkani haboru. Az
1909-ben irt Kosztolanyi-koltemény ,,ablaka’, a posztjugoszlav szépird nézépontjabol,
ranyilik azokra a ,,menekiilékre”, akik végigvonulnak az iszonyatos huszadik szdzad
egészén: az elsé vilaghaborutol a masodik vildghabortn at a balkani haboruig. Vagy,
tovabbvezetve a képzettarsitasos észjarasardl ismert Tolnai nyitott olvasatat, gondolhat
ki-ki a sajat — remélhetéen nyitott — ,,ablaka alatt” elhalad6 ,,menekiilékre”...

* PILINSZKY Janos, A mélypont iinnepélye: Proza, kiad. JELENITS Istvan, Bp., Szépirodalmi, 1984, I, 290.
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(ha és jaj) Az Innen a szobdmbul cimi vers ,,ablakan” keresztiil feltarulé borzalom
tapasztalata 6roklodik tovabb Borbély koltészetében, aki nem véletleniil valasztotta Ha-
lotti pompa cimii kotete egyik kisérd képének éppen a Kosztolanyi-verset elemzé Tolnai
altal hivatkozott, Pilinszkynél felbukkané auschwitzi fényképet. Es persze nem véletle-
niil valasztja most sem, a hetilap rovatszerkesztdjének kérésére, az egyik legkomorabb
hangt-hangulata Kosztolanyi-kolteményt: az 1929-ben keletkezett, Ha negyvenéves...
kezdettit az 1935-0s Szdmadidsbol, amely ugyanakkor, disztelensége és eszkoztelensége
miatt még akar helyet kaphatott volna a szintén 1929-ben megjelent, Mezteleniil cimii
kotetben is. Meg hat az ugyanezen évben megjelent, Esti Kornél gondolatai cimt Pesti
Hirlap-cikkben ugyancsak ezt olvashatjuk: ,,Azt, aki csak negyven évig élt ezen a fol-
don, és elbirta mindazt, amit latott-hallott, joggal lehet vadolni érzéketlenséggel, sotét
és elvetemiilt cinizmussal”> Szimbolikus jelentéségii életkor tehat, amelyr6l olvasunk a
versben (szamszakositott midlife crisis): magaban hordja az ,,érzéketlenség’, a ,,s0tét és
elvetemiilt cinizmus” vagy valami ehhez hasonl6 érziilet kialakuldsanak és begyokere-
sedésének veszélyét — meg persze elkeriilésének esélyét is, példaul hogy atforditsuk a
miivészet, az irodalom, a koltészet eleve nem ,érzéketlen” és ,,cinikus” nyelvére.
Borbély szerint a Mezteleniil szabadversei és a Szdmadds klasszicizalt koltéi for-
mai lényegében ugyanarrol a tapasztalatrdl szolnak: ,,Az élet mar nem az a rajongott,
csodalt valami. [...] Végiil is az élet nem a koltészetért van, inkabb forditva” (106.)
Mas széval az ,.élet” nem hasznalhato fel a , koltészetben” arra, hogy épiiletes és gyo-
nyorkodtetd tanulsagokhoz jussunk — még egy olyan egzisztencialis kilatépontrol
sem, ahonnan a valasztott vers alanya beszél hozzank: ,Minimalis a kolt6i eszkoz-
tar, semmi sincs, ami a szépség igézetére utalna. Tanulsagok sincsenek, [sem] sugallt
nagy gondolatok. Ami torténik, végteleniil egyszer(i: amit elbeszélhetne, annak a he-
lyét iiresen hagyja” (106.) Nem tgy, mint kordbban, 1917-ben keletkezett életkorver-
seiben, a Most harminckét éves vagyok cimu Biis férfi panaszaiban és a Boldog, szomo-
ru dalban, kivaltképp az utobbi fajdalmasan zengzetes végkovetkeztetésében: ,Mert
nincs meg a kincs, mire vagytam, / a kincs, amiért porig égtem. / Itthon vagyok itt e
vilégban / s mar nem vagyok otthon az égben” Es hiéba keresnénk, nem talédlnénk a
Ha negyvenéves... cimi kolteményben a szintén a Szdmaddsba keriilt Negyven pilla-
natkép harmincnegyedik darabjaként olvashaté Otven felé rezignéalt méltdsagat sem:
,Otven felé kivetjitk 5Snmagunkbdl / mindazt, ami cifra s szedett-vedett lom / s olyan
komor, fonséges lesz a lelkiink, / olyan hideg és kong6, mint a templom.” Most ugyan-
is nem ,templomban” vagyunk, hanem ,,szobaban’, azon beliil a ,,sirhoz” hasonlitott
agyban, ahonnan ezuttal nem nyilik ,ablak” a vilagra. Csupan a ,fal felé fordulas”
tompa gesztusa marad. Noha azért mégiscsak felhangzik félénken a ,,fold és csilla-
gok kozt” 1étez6 személy ,,csodalkozasa’, amde nem 6lt olyan léptékes format, mint a

5 KoszToLANYI Dezsé, En, te, 6, kiad. Réz P4l, Bp., Szépirodalmi, 1973, 113.
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Hajnali részegségben. Meg persze behallatszik ,,olykor egy-egy zaj” is az utcardl, de ez
sem jelent semmi kiilondset: ,Minden zajrdl tudod, hogy mit jelent”

A teljes lemondas kopar méltdsagaba torkolld vers feliitését (,,Ha negyvenéves el-
multal...”) hangstlyozva Borbély parhuzamba allitja a ,ha” sz6t mas, ugynevezett
wvers-szavakkal’, kozottiik a ,jaj’-jal. Mintha a feltételes moddal indulé életkorvers
akusztikai terében ott érzékelné a fijdalom indulatszavat is. Es nem véletleniil. Amde
nem véletleniil nem szerepel éppen a ,jaj” szava a ,ha” széval kezd6d6 versben.
Ugyanis a feltételes moda (6n)megszolitas alakzataval maris altalanosabb tapasz-
talatta fogalmazodik az életkorhoz kotott fajdalom személyes élménye, amelyben
kulcsszavak lesznek - a ,,bus” tagadasa utan - a ,,jozan’, a ,,figyelmes” és a ,,nyugodt”.
Jollehet az utdbbi jelz6t magaban foglal6 révid mondatot (,, Majdnem nyugodt.”) Bor-
bély értelmezve Ujrairja: ,Majdnem nyugodt. Majdnem. Majd nem?” (108.) Mialtal
megnyitja a vers kijelenté mondatokbdl allo, szenvtelen nyugalmat hordozé (vagy
szenvtelen nyugalommal hordozott) vilagat a kérdéssel sejtetett, nyugtalanito egzisz-
tencialis tapasztalatok irdnydba. Igy jutunk el Borbély segitségével a ,,ha” jegyében
még éppen elviselhetd léttapasztalattol a ,jaj” csillagzata alatt mar talan el sem visel-
hetd fajdalomig. A tompa nyugodtsagtol a kétségbeejt6 nyugtalansagig.

Mint ahogyan Kosztolanyi harom olvasdjanak jovoltabdl is eljutunk a klasszikus
modernizmus ,,sziderikus” szépségeszményétdl az avantgard jellegii nyitottsag ,,abla-
kan” at a posztmodern léttapasztalat ,,ha” és ,jaj” kozott kifesziild teréig.

SANDOR BAZSANYI
The Good, the Bad and the Ugly
Or the Classical Modern, the Avant-garde Modern and the Postmodern Kosztoldanyi

The essay tries to examine the influence of Dezs6 Kosztolanyi with the help of three
contemporary poets, Gyorgy Somlyo, Otté Tolnai and Szilard Borbély. One of them
looks at Kosztolanyi’s poetry from a classical modern, the other from an avant-garde
modern, and the third one from a postmodern point of view.
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