BENGI LAszLO

A filologiai tudds mint hatartapasztalat
Kosztolanyi Dezs6 publikalasi gyakorlatardl’

Kosztolanyi Dezs6 koranak egyik legjelentékenyebb és igen terjedelmes életmiivét
hozta létre. Ennek ellenére a filologiai eredményekre reflektald irodalomtorténeti fel-
dolgozasok szamara Kosztolanyi inkabb csak a kozelmultban valt a 20. szazad els6
harmadanak sok szempontbdl meghatdrozo és jellemzé figurajava. Természetesen
sz0 sincs arrol, hogy Kosztolanyit valamiféle tudatos rejt6zkodés, a nyomok szandé-
kos eltiintetése jellemezte volna. S6t, a szoges ellentétét gondolom ennek: Kosztola-
nyi — részint tudatosan, részint egyszertien iréi és Ujsagiréi munkdjanak lendiileté-
ben - igen békeziien szorta azokat a jelzésértékil informaciokat, amelyek a filologiai
alapozottsagu kutatasok szamara 6sztonz6 nyomokat, a kor megértéséhez mértékado
kiinduldsi pontokat jelentenek. A szemfiiles filologus olyan sok jelzésre bukkanhat,
hogy azok mar nem is mennek ritkasagszamba, hanem az életmu természetes, a palya
mindennapjaihoz tartozo kisérdjelenségét képezik.

Kiaddstortént és filologiai érdeklédés

Kosztolanyi muveinek kiadas-, olvasas- és sziikebben véve kutatastorténete igen ko-
moly s legkevésbé sem csak az irodalmi izlés valtozasaibol ad6doé hullamzast mutat.
Az életmi értékelésében és vizsgalataban erds torés, szinte végletes szakadas kovet-
kezett be a negyvenes évek végén, jollehet a Kosztolanyi haldlat kovetd évtized -
minden kultuszteremt6 probalkozasanak ellentmonddsossaga ellenére — mas jovore
latszott utalni: Barath Ferenc és Szegzardy-Csengery Jozsef monografidi, a zomében
folydiratok hasabjairdl 6sszegytijtott hatrahagyott miivek Illyés Gyula nevével fémjel-
zett kiadasa a filoldgiai jellegti kutatasok megindulasat jelezte. Elsésorban az iroda-
lommal valé foglalkozas politikai jellegti feltételei kozott keresheté annak oka, hogy
Kosztolanyi ezt kovetden jo ideig mégsem bizonyult afféle paradigmatikus szerzének.

Abban, hogy a 20. szazad masodik felében Kosztolanyi miivei jelentdsen bévi-
tett kiadasban is hozzaférhetévé valtak, Réz Palnak voltak mulhatatlan érdemei. Ezt
azért fontos rogzitni, mert a gyljteményes kiadas nem mindenben segitette a Kosz-
tolanyi-kutatast. A Réz altal megkezdett munka részben azért szakadt meg, s nem
talalt kozvetlen folytatdsra, mert sajatos belsé ellentmondas feszitette: végsé soron

* A tanulmdny a K 108700 szamu NKFI-palydzat tdmogatasaval késziilt.
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ugynevezett népszerd kiadas jott 1étre, amely azonban az ehhez sziikségesnél messze
tobb eredményre épiilt. Ebbdl is adddott, hogy nemcsak a tagabb olvasokozonség, de
az irodalomtorténeti értelmezés szamara is az az 6sszkiadas lett a kézenfekvd kiindu-
l6pont, amely alapjaban nem ilyen igények kielégitésére késziilt.

A Réz-féle kiadasban — még ha ez nem is all annyira messze maganak Koszto-
lanyinak a szandékatol és torekvésétdl — sokkal erGsebb az életmu egységének ta-
nusitasa, mint ahogy az valdjaban fonnall. Amikor ugyanis a kotetek valamely iras
els6 valtozatanak keletkezési ideje (és megjelenési helye) folott az utolséd valtozatot
adjak, azzal jelentdsen csokkentik a szovegek kozotti tavolsagot. Hasonlo kovetkez-
ményekkel jar az a — sorozaton beliil sem egységes — gyakorlat, hogy egyes kotetek
ugy alakitanak ki ciklusokat és szovegcsoportokat, hogy az nem vagy csak igen koriil-
ményesen teszi visszakovethetévé az irasok megsziiletésének idérendjét. Mindezek a
szovegkozlési anomaliak aligha lennének elfogadhatdk egy kritikai kiadas esetén, de
nem foltétlen karhoztatandok egy szélesebb olvasokozonség szamara késziilt gydj-
teményes kiadasban. A tudomanyos kutatas viszont ettdl eltéré igényeket tamaszt,
s csak reménykedhetiink abban, hogy az idékozben elért filologiai részeredmények
és a kritikai kiadas eleddig napvildgot latott — toredékességiikben is kisebb konyves-
polcot kitevé - kotetei olyan sorozat nyitanyat jelentik, amely nem szakad meg ugy,
mint ahogy az a filoldgiai iranyultsagt kutatdsokkal tortént killonosen az Illyés-, de
részben a Réz-féle kotetsorozatok megjelenését kovetden.

A tobbszoros megjelenés gyakorlattd vildsa

A 20. szazad els6 évtizedeiben a szovegek tobb-, s6t sokszoros sajtobeli megjelenése —
amint legutobbi konyvemben részletesen igyekeztem bemutatni' - nem esetleges vagy
alkalomszert, hanem olyan rendszert alkotd gyakorlat volt, amely konstitutiv szereppel
birt az irodalom nyilvanossaganak kialakitasaban. Mas szavakkal, az Gjsagiras és a saj-
tobeli szereplés vilagaban nem kivétel, hanem szinte szabaly volt, hogy egy-egy irasukat
a szerzOk tobbszor is megjelentették, sét a szerkesztok is — esetenként kaléz modon, de
télig-meddig tudottan és eltiirten - ismételten lekozolték.? Rdadasul ennek a folyamat-
nak gyakorta még az sem vetett véget, ha egy iras kotetben is napvilagot latott.

! BENGI Laszl6, Az irodalom szinterei: Irodalom és sajto dsszefiiggésrendszere a 20. szdzad elsé évtizedei-
ben, Bp., Racid, 2016.

2 Mikszith Kédlmén utankozléseibdl hoz példakat Haypu Péter, Ell6tt puskaporok utolsé durrandsa vidé-
ki lapok tdrcarovatdban: A Mikszdth-szovegek mdsod-, harmad- stb. kozléseirdl = ,,Nem siilyed az emberi-
ségl”...: Album amicorum Szorényi Ldszlo LX. sziiletésnapjdra, szerk. JaANkovics Jozsef, CsAszTvay Tiinde,
CsOrsz Rumen Istvan, SzaBO G. Zoltan, Bp., MTA Irodalomtudomanyi Intézet, 2007, 733-740. Cholnoky
Viktor és Laszlo (tjra)kozlési gyakorlatait Wiragh Andrds tobb tanulmdnya térta fol: WiRAGH Andras,
Cholnoky Viktor, a szépiré: Irdsgyakorlatok — publikdldsi stratégia — korai recepcié, Balatonfiired, Balaton-
fired Varosért Kozalapitvany, 2017; U6., Korszeriitlen filoldgia, avagy a tdrcanovelldtdl a szovegatlaszig:
Cholnoky Ldszl6 publikdldsi praxisa: Ejszaka, It, 2016/2, 204-215.

43



STUDIA LITTERARIA 2018/1-2. = KOSZTOLANYI DEZSO

Az jrakozlés, a szovegvaltozatok megjelenésének ismétlédéstdl vezérelt soro-
zatokba rendezédése — minthogy atfogd gyakorlatnak, a sajtd egyik szervezdelvének
szamitott — sajatos szemléletmodot, olvasasi folfogast is jelentett. Ennek kozéppont-
jaban megitélésem szerint a részlegesség allt — olyasféle tapasztalat, amely sem a ro-
mantika szerves egységrdl alkotott eszményével, sem az esztétista vildgalkotds irodal-
mi latasmodjaval, sem a mtivészet tarsadalmi szerepvallalasat hirdet6 elképzelésekkel
nem bizonyult maradéktalanul dsszeegyeztethetének. Nem volt ekként véletlen, hogy
az Ujrakozlés gyakorlata és szemlélete a vilaghaborut kovetd irodalomtudomanyi (s6t
nem csekély mértékben sajtotorténeti) kutatasokban joszerével feledésbe ment, kiesett
az irodalmi tudatbdl. Pedig ez a gyakorlat nemcsak a maga kordban volt meghatarozo
erejli és jelentdségli, de a — némi nagyvonaltsaggal és egyszerisitéssel — posztmodern
allapotként emlegetett értelmezdi-befogadoi helyzettel is konnyen parhuzamba éllitha-
t6. Napjainkbdl tehat mintegy tjraértékelhetd a szazad eleji sajté miikodésének a 20.
szazad mésodik felében periferikussa és mintegy kuriézumma valt szervezdelve.

A tobbszoros kozlés gyakorlatanak a részlegesség tapasztalataval valo 1ényegi kap-
csolata tobb szinten megnyilvanul. Varians és kontextus egyarant értelmezhet6 ennek
a jegyében: a korabeli sajtoban mind az eltérd szovegvaltozatok, mind a kiilonféle sz6-
vegkornyezetek egymas szamara az alternativ lehet6ségek horizontjat hozzak létre,
amelyhez viszonyitva az éppen megvaldsuld kozlésmod legfeljebb afféle toredéknek
tekinthetd. Altaléban még a nagy példényszdmban megjelené orszégos lapok is csak
6vatosan lépnek {6l azzal az igénnyel, hogy az irodalmi szovegek rogzitett és kanonikus
kontextusanak szamitsanak — paradox modon ez inkabb a kis példanyszamu folydira-
tok esetében latszik nyomatékosabban képviselt szemléletmodnak.

A sajtobeli Gjrakozlések rendszerszeri miikodése arra az — atfogo tajékozodas hi-
anyara apellalé - elgondolasra épiilt, hogy a kiilonféle kiadvanyok csak a kozonség
egy meghatarozott korét érik el, és az olvasok eme korei kozott viszonylag csekély
az atfedés.’ Ez esetenként még olyasféle foltevéssel is tarsult, hogy a befogadoknak
(és szerkesztoknek) sajatos feledékenység tulajdonithato, és igy valdszintitlen, hogy
folismerjék vagy legalabbis megrovoan tudatositsak az ujrakozléseket. Ha tekintetbe
vessziik, hogy milyen nagy szamban jelentek meg lapok ebben az id6ben magyar
nyelven, nincs mit csodalkozni eme foltevéseken és az ujsagkészités gyakorlataban
igazolt mikoddképességiikon. Ebben a helyzetben az id6szaki kiadvanyok nem fol-
tétlen keltettek olyan benyomast, mintha a hirek korén tul mindenrdl tdjékoztatna-
nak, mintha a kulturalis életvilag atfogé bemutatasaval szolgalnanak. Legalabbis azok
szamara, akik valamelyest ismerték a sajtdo miikodését, s nem naiv mdédon olvastak
ujsagot, a részlegesség természetes modon, értékitélet nélkiil tarsult a sajtomegjele-
nések vilagahoz. Mindekdzben pedig a tobbszori megjelenés arra is szolgalt, hogy egy

* Ez lehet az egyik oka annak, hogy az elsé vilaghaborut kovetéen - jollehet a magyar sajt6 intézményes
miukodése szamos megrazkodtatason és jelentds véltozasokon ment keresztiil - az Gjrakozlés rendszer-
szintli gyakorlata nemhogy széthullott volna, de jelent6ségébdl sem igazan vesztett: a hataron tali ma-
gyar nyelvii sajté egyik kapcsolatat biztositotta az anyaorszaggal.
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irassal minél nagyobb szamu olvasé ismerkedhessék meg a — kozlésére parhuzamosan,
egymastol fiiggetleniil vagy épp a szoveget egymastol atvéve vallalkozo - kiilonb6z6
férumokon.*

A tobbszoros kozléseket alapjaban véve egyidejlitlen egyidejiség jellemzi. Messze
nem sziikségszer(i eset, hogy az irdsok megjelenési sorrendje vilagos korrelaciéban
all, vagyis konnyen megfeleltethetd a szovegvaltozatok idébeli rendjével. A szamos uj-
sagnak és folydiratnak dolgozé Kosztolanyi® példaul a huszas években némely kézzel
masolt (tehat nem foltétlen betd szerint azonos) szévegét egyszerre adta at kozlésre
sajat lapjanak, a Pesti Hirlapnak, és kiildte el valamely hatdron tuli lap szamara. A kéz-
iratok megjelenésének iiteme azonban eltéré volt, és igy valtozhatott, mely organum
hozta le el6bb a szoveget. A hataron tdli lap nemritkan késébb kozolte az irast, mint a
budapesti, csakhogy a Pesti Hirlapnal Kosztolanyinak lehetdsége volt id6kozben mo-
dositasokat eszkozolnie szovegén. Ebbol kovetkezden a korabban megjelent valtozat
a szerzdi irasaktust tekintve akar a késobbi is lehet. Gyakorta ezért nem csekély filo-
légiai munka, aprolékos szovegosszevetés szitkséges annak megallapitdsahoz, hogy
milyen leszarmazasi rendbe illeszthet6k a lapoknak kiildott masolatok, mi fakadhat
a szerkesztOk és esetlegesen a lap irasmaddbeli gyakorlatat érvényesit6 szedok, illetve
korrektorok beavatkozasabol, és mely valtozatok adédnak a szerzd korrektira vagy
masolas kozben végzett modosito, am adott esetben hibakat is vété tevékenységébdl.

Nem ritka, hogy a szerzé valamely miivének Gjabb megjelentetésekor — szandé-
kosan vagy a keze ligyébe es forrashoz nytlva - nem a kozvetlen megel6z6, vagyis
éppen legutolso kozlést , folytatja’, nem ennek szovegét modositja és irja tovabb, ha-
nem egy még korabbi valtozatot. Ez a jelenség a leszarmazasi fa olyan elagazasanak
felel meg, amelyet kovetden a fa agai idében egymassal parhuzamosan novekednek.
Amikor pedig az Gjrakozlés immar valoban rendszerszertien miikodé gyakorlatnak
szamitott, Kosztolanyi és a kor mas iréi tudatosan is torekedtek arra, hogy némely
alkotasuk tobb helytitt kozel egy id6ben lasson napvilagot. Jollehet a megjelenések
kozott legalabb néhany nap altalaban eltelt, ez a torekvés szigoru értelemben az Gjra-
kozlések sajétos hataresete felé kozelit. Am még ebben az esetben sem biztos, hogy a
szovegvaltozatok — keletkezéstorténetiiket tekintve — azonos szinten helyezkednek el.

Akar az egyidejii kozlések lehetséges egyidejiitlenségét, akar az egymas utdni meg-
jelenések kozel sem egyértelmi idérendjét tekintjiik, a szovegleszarmazasi fa alapér-
telmezésben vett iranyitottsaga megbomlik. A filolégiai kapcsolatok olyan halézatot
teremtenek, amelyben ugyan (re)konstrualhaté bizonyos idérend, de kérdés, hogy
egy efféle szilard id6beli sor megalkotasa minden esetben megfelel-e az Gjrakozlés

* Az Gjrakozlés formai igen széles skalan helyezkednek el, mely a sz6vegek mechanikus reprodukci-
6itdl (vagyis a nyomoélemezek megosztasatol-ujrahasznositdsatol) a mas lapokbol valé atollézason és
az utankozlésre feljogosito iréi gesztusokon keresztiil a (véltozattél mindinkdbb az uj mi felé vezetd)
szerzOi Ujrairasokig terjed.

> Kosztolanyi tjsagiroi munkajanak életrajzi vonatkozasairdl 9sszefoglald igénnyel szl ARANY Zsuzsanna,
Kosztoldnyi Dezsé élete, Bp., Osiris, 2017.
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gyakorlatanak, vagy a sajto mtikodésének eltérd feltételrendszereit tartja szem el6tt.
A valtozatok egymashoz vald viszonyét a sokszoros megjelenések hatasara tobb-ke-
vesebb esetlegesség hatja dt, az irott szoveg alakulasat sziintelen, némelykor vilagos
céljat veszt6 folyamatnak mutatva. Ennek sordn sem az els6, sem az utolsé kozlés
nem tekinthet6 magatdl értet6dGen kitiintetettnek: mindketté megsokszorozddhat,
és igy megkérdojelezheti az elsdség és utolsosag fogalmat.

A szovegleszarmazasi sor elbizonytalanitdsahoz hasonlo az tjrakozolt irasok val-
tozo kontextusok felé vald nyitottsaga. Ez egyszersmind a kiilonb6z6 olvasok elfoga-
dasat, a mas érdekeltségli és mélységii befogaddi szokasok elismerését, sét a magas és
tomegkultura kozotti hatarok megengedd kezelését is magaban foglalja. Mig egyfel6l
a kontextus erésen befolyasolhatta a szovegek megértését, masik oldalrdl a valtozo
kozegek egy olyan iréi torekvésnek is 0sztonzést adhattak, amely az irdsok részleges
hozzaigazitasat célozta leend6 kozlési forumukhoz.® A szovegek alakuldsanak ez a
mozzanata természetesen a legritkabb esetben torkollott gyokeres atdolgozasba, és
szintén nem a mialkotas szerves egységének kibontasara iranyult, hanem a megjele-
néshez valé nemegyszer esetleges idomulasnak jelentette az alapjat. Erre szolgalhat-
nak példaként azok a Népszavaban megjelent Kosztolanyi-cikkek, amelyeket némi
atdolgozast kovetben késébb a katolikus Elethez is eljuttatott szerzéjiik. A valtozta-
tdsok zome azonban nem tobb, mint kirakatba ill6, feliilletes mddositas. Efeld]l nézve
nincs sok csodalkoznivalé azon, hogy Kosztolanyi kapcsolata egyik emlitett lappal
sem bizonyult zavartalannak és igazan hosszu életiinek.

A szovegkozlések kontextust teremtd ereje

A sajtobeli kozlések gyakorlata, szoveg és kontextus bonyolult kolcsonhatésa, a ko-
zeghatarok atlépésének tapasztalata egyre dinamikusabb képet rajzol ki a 20. szazad
elejének irodalmi intézményrendszerérdl. A pozitivista hagyomanyaitol eltavolodni
igyekvo filoldgia szintugy a dinamikus szovegfogalom sziikségességét hangsulyozza,
az alkotasok lezarhatatlansaganak és a szovegkoziség hatartalansaganak tapasztalatat,
a muivek eseményszeriiségét az olvasas teljesitményével hozva Osszefliggésbe. Ezzel
a linedris leszarmazast megbont6 halézatszer(i kapcsolatrendszer vélik hangsulyos-
sa, a szerzOi tokéletesités célelvii mozgasa helyett pedig a megjelenések mar-mar
aleatdrikus valtakozasa, a részben kiszamithatatlan, részben esetleges kontextushoz
vald igazodas bevégezhetetlen torekvése.

Meggy6z6désem azonban, hogy ez az éremnek csak az egyik oldala. A fonti meg-
latasokbol ugyanis nem kovetkezik, hogy a hatarok kizardlag korlatozé és megkotd
szereppel birnanak: nélkiiliik a hatarrdl valé beszéd is tétjét vesztené. Ilyenképpen a

¢ A lapok elvarasaihoz igazodast Petelei Istvan kapcsan targyalja TOROK Zsuzsa, Petelei Istvin és az iro-
dalom sajtokizege: Média- és tdrsadalomtorténeti elemzés, Bp., Racio, 2011, 191.
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filologus feladata sem meriil ki abban, hogy minél részletesebben megismerje a szove-
gek torténetének, eseményszert valtozasainak bonyolult kérdéseit, kacskaringos és ka-
cifantos menetét. Jogosnak tetszik az az igény is, hogy a kutakodé irodalmar ne talbo-
nyolitsa, hanem legalabb annyira egyszerusitse, pontosabban fogalmazva: a lehetséges
mértékig atlathatova tegye, kovethetévé rendezze az altala kibogozott torténetszala-
kat. A filolégia nemcsak a kuriozitasok szdraz tudomanya, de a dontések miivészete
is. Eppen ezért vélhat olyan értelmezé és alkoté6 munkavé, amely egyazon jelenség-
kort tobb tavlatbol is érvényesen képes bemutatni, nem egyszertien parhuzamos, ha-
nem egymassal kapcsolatban allg, de egymast nem vitato torténeteket beszélve el.

Egyfeldl tehat az wjrakozlések sajtobeli sorozatai arra iranyithatjak a figyelmet,
hogy a szovegek alakulastorténete nem irhatd le kizarolag egy szigoruan célelvi fo-
lyamat feltételezése alapjan. Az az elképzelés, amely — Max Weber kifejezéseit kolcso-
nozve - a publikalast mint jobbara célraciondlis cselekvések idealtipikus sorat fogja
fel, a sajtokozlések 20. szazad eleji gyakorlatat tekintve messze nem mutatkozik alta-
lanosnak, s6t, inkabb csak részlegesen érvényesiild, viszonylagos torekvésként vehetd
szamba. Masfeldl viszont ezek a hatasok igencsak tompitott formaban is jelentkez-
hetnek. Bar kézenfekvé lenne, ebben mégsem a kozlések gyakorisaga jatszik megha-
tarozé szerepet, hanem egy olyan, a szovegvaltozatok és megjelenési koriilményeik
viszonyabol adddo szemléletbeli eltérés, amelyet a szamszer( kiilonbségek legfeljebb
csak utalds- vagy alkalomszerten jeleznek. Még ha a (féként sajtobeli) kozlések soran
az irasok tobbsége a kontextus alakuldsat kovetve — hol jobban, hol kevésbé, hol szan-
dékos tigykodésre vallva, hol véletlen Gsszecsengéseket sejtetve — mddosul is, akad-
nak hangsulyos kivételek, amikor a nyomdafestéket laté szovegek mintegy maguk
alakitjak sajat kontextusukat. Ebben pedig olyannyira nem a kozlés gyakorisaga a
mérvadd, hogy a kétféle eset akar ugyanannak az irasnak az alakuldstorténetében is
keveredhet egymassal.

Azt az alakit6 erdt, amelyet az irasok megjelenése gyakorolhat kozegiikre, Kosz-
tolanyi hosszabb lélegzetli munkai nemegyszer annak ellenére példazhatjak,” hogy
a regények — nem is szolva az Esti Kornél-novellakrdl - nem kiiloniilnek el élesen a
szamos ujrakozléssel biré muivektdl. A Pacsirta folydiratban és hirlapban is napvi-
lagot latott, az Aranysdrkdnynak — Pesti Hirlap-beli kozlése mellett — nemhogy két
kotetkiadasa van, hanem még ifjusagi atdolgozasa is létezik. A sajtobeli megjelenések
soran a kontextus alakitasa tobbek kozott torténhet hivoszavak révén, vagy ugy, hogy
a szovegek a tobbszoros kozlés gyakorlata révén rendezik Gjra maguk koriil az életmt
néhany mas irasat. Ez a folyamat természetesen kétiranyd: nem csupan a kontextussa
tett szoveg megy keresztiil atalakulason - a szovegkornyezet formalasaban az 6nér-
telmezés gesztusat is 6l lehet ismerni.

7 Szegedy-Maszak Mihdly monografidjanak tobb fejezete is érdemben szol arrél, hogy Kosztolanyi al-
kotdsainak befogaddsa nem fliggetlenithetd a megjelenés korilményeit6l: SZEGEDY-MASzZAK Mihily,
Kosztoldanyi Dezsd, Pozsony, Kalligram, 2010.

47



STUDIA LITTERARIA 2018/1-2. = KOSZTOLANYI DEZSO

Az életmi kapcsolodasait 1étrehozo hivoszavakra alighanem Esti Kornél szere-
peltetése a legkézenfekvobb példa, kiillonosképp akkor, amikor Kosztolanyi ereden-
déen nem az Esti-torténetekbe iktatja be a hés nevét, vagy ritkdbban: hagyja el azt
a szovegbdl. Utdbbi a kontextus kiilondsen radikalis atalakitdsat, lebontasat jelenti,
szinte erGszakos kilépést a szovegosszetiiggésbdl, amely bizonyos szempontbol ismét
az ujrakozlések fentebb vizsgalt logikajahoz keriil kozelebb.

Jol ismert az Esti Kornél tizenkettedik, alvo elnokrdl szolo fejezete. Mint korabban
folhivtam ra a figyelmet,® a Pesti Hirlap En és az alvé cim{ tarcdjanak masodik fele
ennek egy rovid - valamelyest az elbeszélés folydiratkozlésénél korabbi szovegalla-
potot titkr6z6 — részlete. Utdbbiban sem Esti, sem az elnok, sem a {6 cselekményszal
nem keriil el6. A rovid tarca az alvast a jelenlét, a nevetséges konnytiség, az emberi
végesség ama kérdéseinek Osszefliggésébe agyazza, amelyek jelent6sége Kosztolanyi
szamara messze tulhaladt az Esti Kornélon. Ebben azonban nemcsak - s6t megitélé-
sem szerint nem elsésorban - a kiilonféle kontextusok értelemlétesitd erejének pro-
balgatasat, a szovegosszefiiggésekkel valo jatékot kell latni, de az ujsagirdi kotelezett-
ségek teljesitésének afféle konnyebb utjat is.

A hivészavak masik példajat kinalja az Aranysdrkdny kéziratbol rekonstrualhatd
sajatossaga: a regényt Kosztolanyi jo ideig nem sarszegi torténetként gondolta el.’
A megel6z0 regény, a Pacsirta Sarszegen jatszodott, s ugy tlinik f6l, az ir6 nem visz-
szatér helyszinnek szanta e kisvarost — inkabb talan alakvaltozatokban szerepeltette
volna mtveiben."” Kosztolanyi szinte csak a regény befejezésekor, a Pesti Hirlap-beli
kozlés meginduldsa utan dontott gy, hogy Sarszeg lesz a Pacsirta és az Aranysdrkdny
- s6t késdbb némely Esti-torténet — kozos helyszine. Nem lehetetlen, e kései don-
tésnek is koszonhetd, hogy a két regény nem minden szempontbdl illik 6ssze. Sem
a varosi terek, sem az azokat benépesit6 szerepl6k kozott nincs igazan kapcsolat, s
ezt a cselekmények idébeli tavolsaga csak részlegesen magyarazza meg. A két regény
eltéréen formalt visszatekinté elbeszél6i helyzete éppannyira fesziilt, mint amennyi-
re érdekes Osszjatékhoz vezet: a Pacsirta elmult szazadot idéz6 torténelmi tavlata'!
az Aranysdrkdny személyes életutak ivét bemutatd zarlatanak perspektivajaval keriil
érintkezésbe.

Az Aranysdrkdny kontextusalakito hatasa abban is megnyilvanul, ahogy Koszto-
lanyi - az irdsok tobbszori kozlésének kitaposott utjan — a regény koré rendezi az

8 BENGI Laszl0, Elbeszélt haldl: Kosztoldnyi-tanulmdnyok, Bp., Récio, 2012, 56-57 (37. labjegyzet). Lasd to-
vabba GINTLI Tibor, Anekdotizmus és poétikai innovicio az Esti Kornél szovegében, Literatura, 2016/3, 148.
® KoszroLANYI Dezsé, Aranysdrkdny, Kosztoldnyi Dezs8 Osszes Miivei, Kritikai kiadds, s. a. r. BENGI
Laszl6, PARADI Andrea, Pozsony, Kalligram, 2014, 1093.

' Ehhez 1asd még SzI1LAGY!I Zsofla, Az éretlen Kosztoldnyi, Bp., Kalligram, 2017, 146-151.

" SzZEGEDY-MAaszAk Mihdly, A kettds Monarchia emléke a magyar irodalomban = A magyar irodalom
torténetei, szerk. SZEGEDY-MaszAK Mihaly, VEREs Andras, Bp., Gondolat, 2007, III, 96-107. Tovabba
vo. Bucsics Katalin, Két pékrdl: Kosztolanyi torténelemszemléletéhez = Kosztoldnyi nemzedéke és a hdbo-
i (1914-1918), szerk. Bucsics Katalin, Bp., MTA-ELTE Halozati Kritikai Szovegkiadas Kutatécsoport,
2015, 109-140.
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ongyilkossaggal kapcsolatos korabbi szovegeit, és a hirlapi megjelenés koré szerve-
z6dden szinte egy haldlelbeszélés-sorozatba agyazza a hosszabb munkat.'? Ez aligha
esetlegesen adja az életmi egy karakteres olvasatat, hiszen az 6ngyilkossag Kosztola-
nyi prézajaban talan az Aranysdrkdny lapjain valik a leghangsulyosabb motivumma."

Az Aranysdrkdny 1924 tavaszan induld kozlését nem sokkal megel6z3en, febru-
arban jelent meg a Legenda cimu novella, igaz, nem a Pesti Hirlap, hanem az ahhoz
szorosan kapcsolédé Az Erdekes Ujsdg hasébjain. 1924 aprilisdnak elején viszont
mar a Pesti Hirlap kozolte a Novak ongyilkossaganak jelenetét j cimével is idéz6
A kiiszobont. Nem egész két héttel a regény lapbeli megindulasat kévetden, az 1924.
majus 23-i szamban Az ongyilkos latott napvilagot, habar — cimével ellentétben — ez
a Kosztolanyi-szoveg egy végiil be sem kovetkezett ongyilkossag torténetét meséli el.
Az Ongyilkossdg cimi tarca 1925. mércius 8-4n ugyanabban a szdmban jelent meg,
amelyben a Novak Antal tettét leiré bekezdések is olvashatok. Ha ez utobbi cstcs-
pontja volt annak a sornak, amely az 6ngyilkossag témajanak koriiljarasat eredmé-
nyezte a Pesti Hirlap 1924-es és 1925-0s évfolyamaiban, az 1925 mdjusanak végén
kozolt, Vékony Pl élete és haldla cimet nyert novella mar inkdbb utéhang: ez az iras
ugyanis a sorban elséként emlitett Legenda némiképp modositott valtozata.

A Legenda, illetve a Vékony Pdl élete és haldla keretszer(i kozlése nemcsak mo-
tivikusan, de kompozicionalisan és poétikailag is emlékeztet az Aranysdrkdnyra.
A Kosztolanyi-regényt eleve egyfajta keretbe foglalja a cimad6 motivum, de a mt
szerkezetileg is mutat olyan vonasokat, amelyek Novak Antal torténetének aftéle fog-
lalatat hozzak létre. Az utolso két fejezet a korabbiakhoz képest kilenc évvel késdbb
jatszodik, és az idébeli eldreugras révén elvalik a megel6z6 harminctél. A kézirat be-
hat¢ vizsgalata soran pedig — a szerz6t6l szarmazé oldalszamozast elemezve — Paradi
Andrea arra a folismerésre jutott, hogy a regény korai valtozata még a mai masodik
fejezettel, nagyjabol tehdt a sarkanyeregetéssel és Novak szinrelépésével kezdddott.
Az elsé fejezet késGbb, a masodik (azaz eredetileg els6) fejezet letisztazasa utan keriilt
aregény élére, és a majus elsejei jelenet leirasaval — az utolsoé fejezetekhez hasonloan -
szintén elvalik az események f6 sodratol."* Természetesen ez nem azt jelenti, hogy az
els6, illetve az utolso két fejezet ne kapcsolddna igen szorosan a regény torténetéhez.
Am a benniik megjelend idébeli tavlat sajatos kitiintetettséggel bir: mig az elsé lapok
eldrevetitik, ugyanakkor ellenpontozzak is az elkovetkezend6 eseményeket, addig a
regény zarlata visszatekintés révén eleveniti fol a gimndaziumi évek egykori vilagat, és
a szerepl6k sorsanak megvaltozasat tanusitja. Erre emlékeztet a sajtobeli kozlés kere-
teként megjelentetett novella folépitése: rogvest egy tanuld 6ngyilkossagarol szamol

be, majd azt mutatja meg, ahogy a didk alakja az évek mulasaval legendava olvad,
fikcionalizalodik.

12 BENGI, Elbeszélt haldl, i. m., 120-124, 134; KOoSzZTOLANYI, Aranysdrkdny, i. m., 1087-1089.

1> V5. KoszroLANYI Dezsd, Miért? = K. D., Innen-onnan: Irdsok A Hétbsl 19081916, kiad. LENGYEL
Andrés, Bp., Nap, 2010, 54.

" KoSZTOLANYI, Aranysdrkdny, i. m., 1030-1031.
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Kosztolanyi nem ugy irta a regényeit, mint a kor népszer folytatdsos kozléseinek
szamos szerzGje: nem részenként, hanem a kezdeti vazlatok utan szinte egyhuzam-
ban, majd t6bbszor, tobb fazisban mddositva, kiegészitve és meghuzva a szoveg ek-
ként formél6do rétegeit." Igy az ir6 hosszabb prézai munkai — ha nem is tokéletesen,
mozdithatatlanul és lezartan - javarészt mar az el6tt készen voltak, hogy nyomta-
tasban napvilagot lattak volna. Ebbdl is adodott a lehet6ség, hogy ezek a mivek els-
re formalhattak-alakithattdk kontextusukat. Természetesen nem foltétlen arra gon-
dolok, hogy Kosztolanyi mindenben szandékosan készitette volna el6 alkotdsainak
megjelenését. Arra azonban igen, hogy poétikai érdekl6désének valtozasait nemcsak
éppen irddo szovegei mutathatjak, hanem az ujrakozlések osszetett modon szervezo-
dé6 haldzatanak ezzel egyideju alakulasai is tiikrozhetik.

Erdemes lenne ezért megvizsgélni, hogy a tobbi regény koriil folfedezhetdk-e a
kontextusteremt6 ujrakozlések ahhoz hasonlé nyomai, mint amelyek az Aranysdr-
kdny kapcsan megmutatkoztak. Egyéltalan nem bonyolult, csupan némi filolégiai
folkésziiltséget és értelmezoi figyelmet igényld feladatrol van szo. Jelenleg mégis csu-
pan részben és nehézkesen gyujthet6k 0ssze az ehhez sziikséges adatok, minthogy a
forrasgytjtés primer munkalatai értelemszertien mas logika szerint bévitik és rende-
zik a bibliografiai adatok korét. Hathatdsabb segitség olyan korszerti adatbazis meg-
alkotasatol varhato, amely mar a tételek szaporitasa soran, a forrasfoltarasi munka
folyaman is lehet6vé teszi a megtalalt nyomtatott kozlemények kényelmes felhasz-
naloi kezelését, rugalmas, tobb szempontot megengeds listazasat, a szlirés nagy sza-
badsagfoku paraméterezését. Ugyanakkor hangsulyozni kell, hogy a gépi olvasas és
a korszert adatbazisok biztositotta lehetéségek barmennyire segithetik is a kutatast,
a kialakitott kontextusok és szovegosszefiiggések végsd soron mindig az olvasé ér-
telmezéseit fogjak tiikrozni, és nem egy minden elemében tudatos alkotoi szandék
rekonstrukcidjat végzik el.

A szovegosszefiiggés modosuldsa kivaltképp éles fénytorésbe keriilhet akkor, ami-
kor a megszolalas helyzete valtozik meg. Mindenekel6tt az Esti Kornél alakulastor-
ténete és a Mostoha miifajilag és koncepcionalisan is ingadozo elképzelése szolgal
példaval arra, a beszédmadd milyen erds és meghatarozé kapcsolatban 4ll a kontextus
értelemalkoto szerepével.'® A Kosztolanyi-regények szerepldivel az olvaso leggyak-
rabban olyan jelenetekben talalkozik, amelyeket athatnak a masik megértésére vald
képtelenség jelei, illetve a parbeszéd kudarcanak kovetkezményeitdl terhesek. Az el-
hallgatas felé hajlo szerepl6i beszéd és a narratori szélam fesziiltsége a huszas és har-
mincas évek forduldjan azonban mind jobban megvaltozik: a h6sok — mikézben mar
nem regényekben lépnek fol — szinte szdszatyarra valnak, s nemegyszer atveszik az

15 Ez a munka a sajtobeli kozlésekkel sem szakadt meg, hanem legalabb a kotetmegjelenésig — de mint az
Aranysdrkdny példaja mutatja, akar még azt kovetSen is - folytatodott.

'¢ Errél tobb tanulmanyomban is széltam, lasd példaul BENGI Ldszlo, A kompozicié ereje: Alakok és Esti
Kornél, Kortars, 2014/2, 68-79; U&., Pdrbeszéd és mérték = Kosztoldnyi szinpadi miivei: Tanulmdnyok,
szerk. Bucsics Katalin, Bp., MTA-ELTE Halozati Kritikai Szévegkiadas Kutatocsoport, 2017, 98-125.

50



BENGI LASZLO = A FILOLOGIAI TUDAS MINT HATARTAPASZTALAT

elbeszéldi szerepkoroket is. A megszoélalas kontextusanak megvaltozasa és a beszédet
érint6 gatlasok fololdodasa a filologiai kérdéseket olyan poétikai problémakhoz kap-
csolja, amelyek nem hagyjak nyugvopontra jutni a beszéd magatdl értetédéségének
és az iras értelmez6 olvasasanak dinamizmusat.

LAszL6 BENGI
Philology as a Boundary Experience
On Dezs6 Kosztolanyi’s Publishing Practices

Publication practices during the early decades of the 20" century had a significant
impact on the approach to literary works for both writers and readers. The majority
of authors, including Kosztolanyi, published the same work several times in different
papers. The genealogy of texts is pervaded by the effects of contingency and
unintentionality due to the lack of authorial, and sometimes editorial, control in the
extensive and variable dissemination of works. Nevertheless, since the interaction of
variants and their contexts can be conceived of as a mutual process, the mentioned
publication practices also give rise to the possibility that a textual frame can be built
around a work by re-publishing connected writings of the author’s oeuvre in the same
paper within a short period. As an example, I show how Kosztolanyi compiled an al-
most invisible series of short stories about death and suicide around the publication
of one of his novels in the middle of the 1920s.
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