LAKNER LAjoOS

De elbeszélheté. ..

(Borbély Szilard ,, Nyugszol a’ nydrfiknak lengé hivesében”. Tanulmdnyok
Csokonairél cimi konyvérdl)!

(Nehézségek) Amikor ismerGseim, barataim megtudtak, hogy Borbély Szilard posz-
tumusz Csokonai-konyvének bemutatasara késziilok, annyit mondtak, nehéz lesz.
Valéban, nem konnyt irni és beszélni Szilard* ,Nyugszol a’ nydrfiknak lengé hive-
sében” cimt kotetérdl. Ennek legfébb oka, hogy szétszalazhatatlanul szovédik Gssze
benne elemzés és elbeszélés, torténeti adat és fikcio, targyszertiség és személyesség,
valamint szoveg és élet. Féleg az utdbbi szétvalaszthatatlansaga miatt nem lehet csak
szaktanulmanyokként olvasni a kotet irasait, mert folytonosan a szerzd sajat élete és
halala folotti elmélkedésekbe botlunk. Mar-mar belelendiilnénk egy-egy épp szinre
vitt Csokonai-probléma végiggondolasaba, reflexidink tamadnanak, amikor mind-
ezt varatlanul megszakitja egy-egy odaszurt megjegyzés vagy tobb oldalas elbeszélés,
amit nem lehet nem annak tudataban olvasni, hogy a szerz voltaképpen a sajat életét
és halalat viszi szinre. Epp ezért rendkiviil nehéz volt megtaldlnom a médjat, hogyan
is beszéljek a kotetrdl. Elemz6 szaknyelv segitségével vagy inkabb elbeszélést szjek
magam is? Ez utobbi iranyaba terelt, hogy Szilard tobbszor leirja, igaz nem fejti ki
részletesen, hogy az irodalomtorténet-iras lényegében nem tudomanyos munka, ha-
nem fikciogyartas. Az irodalomtorténészek kortol fiiggetleniil folyamatosan fikciokat
irtak. Mar igy jart el Domby Marton, Kolcsey Ferenc és Toldy Ferenc, s aztdn az uta-
nuk kovetkez6 életrajzirdk, irodalomtuddsok is, ezért a ,,mai tudasunk [...] javarészt
irodalomtorténeti fikciokbol szarmazik” - irja egy helyiitt.?

Végiil megoldasként azt az elsére talan kétséges megoldast talaltam ki, hogy két
részre bontom mondanddmat. E16sz6r bemutatom, pontosabban inkabb leirom a ko-
tetet fejezetrdl fejezetre haladva, majd megvizsgalom, jobban mondva megosztom a
feltételezésemet, hogy mi alakithatta, hatdrozhatta meg a szerz6 fokuszat, ami miatt a
Csokonairdl és muveirdl valé gondolkodas lehetséges témai koziil épp ezeket emelte
ki és nem masokat. Tehat elvalasztom egymastol a targyat és a réla valo beszédet, ami
persze valdjaban elvalaszthatatlan. Mégis, talan igy keriilhet6 el leginkabb, hogy a
vizsgalt targy helyett folyamatosan a szerz6 személyrol beszéljiink. Ez ugyanis méltat-
lan lenne Borbély Szilard irodalomtorténészi teljesitményéhez is, aminek ez a konyv
is része.

! BorBELY Szilard, ,,Nyugszol a’ nydrfiknak lengé hivesében”™: Tanulmdnyok Csokonairdl, szerk., utészo
DEBRECZENI Attila, szoveggondozas, eldsz6 SziLAGYI Marton, a sajtd ala rendezésben kozremiikodott,
névmutaté DEBRECZENI-VEISZ Bettina, Debrecen, Déri Muzeum — Debreceni Egyetemi Kiado, 2023.

2 A személyes érintettség néha a keresztneves megszolitast hivja el6.

> BORBELY, 141.
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Annak ellenére is j6 megoldasnak talaltam e mddot, hogy tisztaban vagyok vele, a
kotet tanulmanyai killonb6z6 idében sziilettek, s a habilitacios disszertacio kényszere
kapcsolta egymashoz ezeket. Ugyan a kapcsolodasukat még lehetett volna csiszolni,
mégis immar egy egységes kotet részeként jelennek meg.

(Témdk/Leirds) Borbély Szilardnak e konyvben szerepld szovegekkel az volt a célja,
hogy ,egy Csokonai-életrajz megirasahoz szolgéaltasson modszertani megfontoldso-
kat, mikozben mélyfurasokon keresztiil vizsgalja az életrajziras lehetdségeit, hattér-
anyaggal latja el, illetve praktikus megfontolasokkal gazdagitja a késziil6 monografi-
at”* A kotet harom fejezetre tagolodik. Az elsé ketté modszertanilag sok tekintetben
eltér a harmadiktdl. Mig az elébbiek a biografiairas Gjragondoldsanak a lehetéségét
jarjak koril bevonva a mikrotorténetiras, a tarsadalomtorténeti iranyultsaga, a kul-
taratudomanyok felé nyité irodalomtorténet-iras és a ,,cselekményesités”, narrativa-
alkotas modszereit, illetve ezek tanulsagait, az utobbi néhany Csokonai-szoveg a ha-
gyomanyos elemzésektdl eltérd 0j értelmezésére tesz kisérletet.

A kotet elsé fejezete Debrecen torténetét, pontosabban tarsadalomtorténetét me-
séli el a kozépkortdl. Nagyon részletesen, de nem fikcidmentesen. Torténik mindez
annak érdekében, hogy megismerhessiik Csokonai csaladja torténetét és a koltd vi-
szonyat sziil6varosdhoz, ami végiil elvezet egyrészt az anya, Didszegi Sara élettor-
ténetéhez, mdsrészt az Arkédia-pé')rhéz, ami Csokonai és a varos karaktere megité-
lése koril zajlott. Feltiing, hogy a szerzd, bar lathatéan olvasta a varos és a csalad
torténetével foglalkozo szakirodalmat, mégis alig-alig hivatkozik rajuk. Mikézben a
lehet6 legrészletesebben, mikrotorténeti munkak alapossagaval ismerteti Csokonai
Jozsef 1774. jalius 13-an naplojaba irt bejegyzését, oly modon, hogy torténetek so-
kasagat inditja el ebbdl kiindulva. Ezen a napon fél négykor nyugat fel6l rendkiviili
villamlastol és dorgéstol kisérve borzasztd vihar tort Debrecenre. Miutan értekezik
arrol, hogy a naplo szerz6je nem szemtaniként irt az eseményrdl, hanem masok be-
szamoldi alapjan, részeletesen leirja, pontosabban szinte szemtaniiként maga meséli
el a varos lakoinak mindennapi életét. Meglehetésen hosszan ir a porrdl, a zajokrol,
a szagokrol és a nylizsgé utcakrol, mindazokrol, amik kozvetlen érzéki tapasztalast
feltételeznek. A torténelmi mult érzéki leirasa, a varos miliGje bemutatasa utan arra
tesz kisérletet, hogy megértse, hogyan illeszkedhetett be az idegen Csokonai Jozsef
ebbe a meglehetdsen zartnak dbrazolt debreceni vilagba, s hogyan nyerhette el a pol-
garjogot. Egy bekoltozé varoslako polgarra valasi életstratégiaja altal lathatunk ra a
korabeli Debrecenre. Fontosnak érzi a szerzd, hogy a lehetd legrészletesebben irjon
Csokonai anyjardl, Didszegi Sarardl is, akivel szerinte tul keveset foglalkozott eddig
az irodalomtorténet-iras. Pedig a csalddi adossagok és perek titkrében nemcsak a csa-
ladi-rokoni kapcsolatok tarulnak fel, hanem az akkori varos tarsadalmanak szovedé-
ke is, ami a kolté otthona és szocializacidjanak helye volt. Az anya életén keresztiil

4 Uo., 11.
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a korabeli varosi kozosség mindennapi életére lathatunk ra, amihez a fianak vala-
miképp viszonyulni kellett, s ami alapvetden hatarozta meg Csokonai gondolkodas-
modjat és életstratégiajat.

Mindezek utan nem meglepd, hogy a szerz6 kiilon fejezetet szentel Debrecen 6n-
képének, amivel egy idekoltozonek szembesiilnie kellett. Ekkor valik érthetévé, hogy
Borbély Szilard miért is kezdi a varos bemutatasat a kozépkorral. Meglatasa szerint a
reformatussa lett varos elemi érdeke volt, hogy szakitson kozépkori katolikus mult-
javal. A felejtésre szerinte azért volt szitkség, mert igy sikeriilhetett megteremteni a
katolikus uralommal szembeni 6nvédelemre kényszeritett kalvinista Roma képzetét
és elfogadtatni annak a polgdrai életét rendez6 szigori normarendszerét. Borbély, a
szakirodalmat felhasznalva, de nem idézve, egy zart és meglehetdsen intolerans ko-
zO0sségként mutatja be a 18. szdzadi varost, ami mindenekel6tt polgarai befelé fordu-
lasaban és az idegenekkel szembeni bizalmatlansagban mutatkozott meg. Ramutat
arra az ideoldgiai mozzanatra is, ami a debreceniek elzarkozo életformajat és bizal-
matlansagra épiil6 habitusat értékként jelenitette meg. Arrdl van szd, hogy a véros
polgarai 6nképében a vallasukért folytatott harc a nemzetért vivott idétlen kiizdelem-
ként jelent meg.

Borbély Szilard egyébként is sokat kiiszkodott Debrecen karakterével. Térey Janos
szovegeiben megformalédd Debrecenrdl irt jegyzete szerint a varoshoz hagyoma-
nyosan konfliktusos a koltészet viszonya.’ A varos 6nmitosza a témédja az Istenasszony
Debrecen cimti dramajanak.® Fontos megemliteni azt is, hogy a 2000-es évek elején a
Hajda-Bihari Naploban sorozata volt, ami a varost jellemz8, a mindennapi kozérzetet
befolyasold visszassagokat tette szova. E foltard irasok kovetkezményének gondolta,
hogy a Térey versek debreceni tereirdl szolo tervezett munkajanak tdmogatasi kérel-
mét elutasitotta a Debrecen Kulturgjaért Alapitvany kuratériuma.” Mindezeket azért
tartottam fontosnak jelezni, mert a kotet varosrol szolo részei a Debrecenrdl vald
gondolkodas folyamataba illeszkednek.

Borbély az Arkédia-por kapcsan azt emeli ki, hogy Debrecenben még a 19. sza-
zad elején is mindent folilirt a mindennapok horizontja, ami kizarta a lehetséges
vilagokat. Mindennek az egyik, ha nem a legfontosabb kovetkezménye, hogy nem
tudtak mit kezdeni az énformalds kolt6i alakzataival. Ezért aztan Csokonai debreceni
baratai ,a megholt »arnyékaval«, emlékével helyettesitett(ék) az egykor élt embert”,
ami ,,szembekeriilt az irodalmi jelenlét halal utan feler6s6do, az én-formalas ered-
ményeképpen maganak uj karaktervonasokat koveteld szemlélettel, amelyet Kazin-
czynak a tuddsitast a nekrologgal 6tvoz6 hirlapi kozlése eredményezett”* Mindez

5 BorBELy Szildrd, [A Debrecenként szervezett tér Térey Janos verseiben: Cetlik, jegyzések, excerptdk], Uj
Forras, 2007/10, 72-78.

¢ BorBELY Szilard, Istenasszony Debreczen = B. Sz., Szemiink el6tt vonulnak el: Dramdk, Budapest, Pala-
tinus, 2011, 243-340.

7" BORBELY, [A Debrecenként szervezett tér], 78.

8 BORBELY, ,,Nyugszol”, 91.
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annak a fényében nyer kiilonos fontossagot, hogy meglatasa szerint Csokonai tuda-
tosan teremtett tavolsagot az életrajz énje és a szovegekben megformalt énje kozott.
Az Arkédia-por sordn épp ezért tarthatta Kazinczy Csokonait a sajat irodalmi vi-
lagahoz tartozo koltének. Azonban nem ilyen egyszerd a helyzet. A kotet szerzo-
je latokorében ugyanis egyszerre van ott Debrecen és Csokonai valdsagértelmezése
kozti szembenallas és egyszerre az irodalomtorténeti hatasfolyamat. Ami az egyik
esetben az irodalom 6nallé tarsadalmi alrendszerként torténd elfogadtatasa érdeké-
ben tett cselekedetként tlinik fel, a masik esetben az irodalomtorténet veszteségének
a forrasaként. Borbély ugyanis arra hivja fel a figyelmet, az életrajzi én és a kolt6i én
kettGssége hosszutavon az irodalomtorténet-irasban azzal a veszteséggel jart, hogy a
»kolté Csokonairol az utokor egyre tobbet tudott meg, de az ember jelleme az iro-
dalomtorténeti tudas, a filoldgiai buvarkodas felhalmozddo részletei ellenére — vagy
épp ezért — talanyossa valt”’ Vagyis az élet eltlint, elenyészett a szoveg altal megfor-
malt Csokonai-alak mogott. De vajon az élet dtmenthetd-e a szovegbe, az életrajzi én
a textudlis énbe, ugy, hogy a megélt élet 6rzédjon meg?

A kotet masodik fejezete Komaromban jdtszodik 1797 tajékan. Csokonai egy eld-
ny0s hazassagkotés reményében utazott oda, s vette kezdetét az un. Lilla-szerelem.
Borbélyndl azonban Csokonai és Vajda Julianna mellett egyenragu szereplové lesz
Bédi Janosné nemes Fabian Julianna, aki a szoveg szerint nem pusztan kozvetitett a
koltd és a lany kozott, hanem alakitotta is a torténetet, s6t meghatarozta a kett6jiik
kozti viszony milyenségét, hiszen rajta keresztiil tortént a két fél parbeszéde. Bor-
bély kételkedik abban, hogy Fabian Julianna valamiféle irodalmi szalont miikodtetett
volna, mint ahogyan a korabbi életrajzokban szerepel, s itt ismerkedtek volna meg.
Erre kovetkeztet abbdl is, hogy bar szabad jogallastiak, nemesek voltak, mégis iparos
munkaval tartottak fenn magukat. A férj csizmadia volt, a feleség pedig varrassal
foglalkozott. Ugyanakkor Fabian Julianna kedvet kapott a versirasra, nem fliggetle-
nil attél, hogy Molnar Borbdla orszagosan ismert lett Gvadanyi Jozseffel folytatott
verses levelezésiik nyilvanossagra hozatala kovetkeztében. A szerzé szerint azonban
Csokonai és Vajda Julianna esetében masféle kapcsolatrdl van szo, ugyanis épp a nyil-
vanossag hianyzik. Ezért aztan valamiféle titkot sejt a kolt6 és Bédiné kozotti kapcso-
latban, enélkiil ugyanis szerinte nem lehet magyarazatot taldlni arra, miért hallgatott
Csokonai haldla utan a poetria, miért nem mesélt a kapcsolatukrdl, miért nem 6rizte
meg, de legalabbis a nyilvanossagnak nem mutatta meg a kolt6t6l ramaradt ,,ereklyé-
it” Hogy valamiféle titoknak lennie kellett a kozvetit6 és a koltd kozott, Borbély abbol
is gondolja, hogy az Uj Esztenddi Ajdndék cimii vers szerinte melléklete lehetett egy
levélnek, ami azonban eltlint. Igy okkal bizonytalanodhatunk el, vajon kinek szdlt
az elveszett levél. Vajda Juliannanak vagy Fabian Juliannanak? A szerz végiil arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy barmi is tortént, nem beszélhetiink a kolté és Julia koz-
ti elsopré szerelemrdl. A lany sziileivel valo kapcsolattartas hianya kétségbe vonja a
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169



STUDIA LITTERARIA 2025/1-2 = CSOKONAI 250

kolté szandékanak komolysagat, amit szintén megerdsit, hogy Csokonai levelei nem
a talalkozasokrdl, a beszélgetésekrol és az egymassal megosztott érzésekrol szolnak,
hanem ,.elvont stilusimitaciok”!® Az irodalomtorténet-irds dltal ismert adatok és a
fikcio jatéka a szovegformalas révén keriilnek egy szintre.

[gy aztan érthetd, hogy a fejezet kés6bbi részei, amelyekben kiilonbozd, Lilldhoz
irt verseket és A" Tsokok szovegét vizsgalja, az elébbiekre épitve a szerelem szoveg-
gé formdldsanak a kérdését boncolgatjak. Ugyanis Borbély szerint a kolt6 szandéka
az volt, hogy a szerelmet , leirdssa, festéssé, szavak szovetévé” alakitsa, ,,aztan pedig,
hogy versekkel kapcsolja 0ssze, alluziokkal diszitse fel, versekbe irja at a korabbi leve-
lek tartalmat” ! Ilyen feltevések alapjan (re)konstrualja a Lilla-kotet alakulastorténe-
tét, amelynek kapcsan mégis élesen elvalasztja egymastol az életrajzi és a versbéli én-
t. Amit most azért tart fontosnak kiemelni, hogy rairanyitsa a figyelmet a Csokonairdl
52016 életrajzokban rejlé veszélyekre, melyek ,nemcsak a két alakot mossak reflekta-
latlanul 6ssze, hanem a Lilla-ciklus egyes darabjainak szovegét a késdbbi, 1802-1803-
as valtozatok feldl olvassak”'? Vagyis mondja Szilard: mintha/bdrha az életet ilyen
konnyen, ilyen egyszertien lehetne szoveggé formalni. Vagy masképp fogalmazva:
ilyen kozvetleniil lehetne az életet dtmenteni a szovegbe. Mert, a késébbiekben lesz
rola szo, ez a kérdés a fejezet valodi tétje.

A kotet harmadik, Kontextusok textualizdldsa ciml részben Csokonai-szovegek
elemzésére keril sor. Az elsé A méla Tempeféi térhasznalatat vizsgalja, térhasznala-
ton nem szinpadtechnikai kérdést értve, hanem a szoveg altal teremtett imaginari-
us, képzeletbeli tereket, amelyeknek szerepe van a mi jelentésének kialakitasaban.
A Karnyoné rekonstrukcids Gjraolvasasara ,,az iskola és a vilag taldlkozasanak cere-
monialis, szertartasszerd”" ideje és a szertartas nyilvanos tere perspektivaja 9sszeol-
vasasabol torténik meg. Ebben a kontextusban mutatja meg Csokonai viselkedésé-
nek és szerepértelmezésének a jelentését, ugyanis a kolt szerinte kiilonosen akkor
szerette a solenitdsokat, ha nemcsak szerepelhetett benne, hanem azok rendezdje is
lehetett, mert igy a sziik korti nemesi tarsasag teljes jogu tagjaként jelenhetett meg.
Ennek kapcsan elemzi az oralitas és a szovegszertség kozti ide-oda aramlast, amikor
a szovegek ,,a tarsadalmi nyilvanossag aramlo beszédébdl jonnek, s miutan felada-
tukat betoltotték, atmeneti szerzdjiik visszabocsajtja 6ket eredeti kozegiikbe”, vagyis
nem maradnak meg az olvasds kozegében, hanem ,,a beszéd hangzé kozegében” 6l-
tenek alakot.'* A Halotti versek esetében annak a szitudcionak a rekonstrualasara tesz
kisérletet, amelynek kozéppontjaban a halottat bucstztaté bonyolult beszédhelyzete
all. Ezekben ugyanis a halott személye, akinek a test csak a jele, ,,a kiilonféle tradicio-
nalis kodok altal megszerkesztett és Gjrairt élet mult ideje épptigy értelmezés feladata,

1 Uo., 133.
1 Uo., 137.
2 Uo., 119.
13 Uo., 207.
1 Uo.
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mint ahogy azzé vélik a halal utani rész”'> Az Ujesztendei gondolatok és P&léczi Hor-
vat Adam 1797-dik 1ij esztenddre cimi versének parhuzamba allitdsiban a személyes
életidd tapasztalatanak korabeli lehetGségét vizsgalja. Csokonai azon eréfeszitését
mutatja be ,,az id6hoz fliz6d6 személyes viszony elbeszélhetGségére”, ami ,,a filozofiai
koltészet 4j utjait” nyitotta meg.'® A kétet utolsé tanulmanya a Russzé sirja cimet vise-
li, aminek a bevezet sorai megdobbenthetik az olvasdjat. Ezt irja ugyanis: Csokonai
»[h]a koltéi munkdiban 6nmagara utal, az a halottimaszk-készités jegyében hang-
zik el, sajat életidején tuli id6 képzeletbeli perspektivdja feldl tekint a beszéld vissza
sajat idejére, amelyben 6nmagat mar sirhely vagy epitdfium altal jelolve lattatja”!”
Tobbszor olvashatjuk e mondat variansait anélkiil, hogy sziikségesnek érezné ennek
alatamasztasat, mintha személyes meggy6z6dését a kozmegegyezés részének tekinte-
né. A Russzo sirja az a szoveg, ahol kudarcot vall az irodalomtorténészi eltavolitas és
az elemz6i magatartas. Mert a késébb torténtek tudataban nem lehet nem személyes
vallomasként olvasni a kovetkezd sort: ,,a halott arc az élet minden pillanataban az
emberrel van, a torténd élettel valtozik, alakul. A felkésziilés ennek az arcnak a rogzi-
tésére az ember munkajat igényli, de a rogzités, a formaba ontés, a végsé muiialkotassa
valtoztatas munkaja Isten fenntarté kozremitkodése altal megy végbe”.’* Kommentar
nincs.

Ahogyan az el6- és utoszobdl tudhato Borbély Szilard egymastol nagyon kiilon-
boz6 szovegeket flizott egybe habilitacids disszertacioként. A kotethez elészot ird
Szilagyi Martonhoz és az utoszot jegyz6 Debreczeni Attilahoz hasonléan magam is
azt gondolom, hogy a fejezetek nem tekintheték véglegesnek. Ha lett volna ra élet-
ideje, finomitotta volna megallapitasait, 6sszeszerkesztette, 6sszhangba hozta volna a
konyvé fiizott tanulmanyokat, reflektélt volna a pillanatnyi gondolkodasi kontextus-
tol fiiggo, s épp ezért néha egymasnak ellentmondo allitasaira. A kotet szerkesztéje
és szoveggondozdja arra torekedtek, hogy olyan szoveget bocsassanak a kozonség elé,
ami htiséges a Szilard altal jovahagyott, beadott munkahoz, de egyben meg is tisztit-
sak azoktol a hibaktol és tévedésektdl, amelyek a kotet rank maradt fizisdban 6ha-
tatlanul is jellemz6i a tanulmanyoknak. Nagyon ritkdn és nagyon 6vatosan nyultak
bele a szovegbe, s e helyeket mindig pontosan jelzik. S ami még fontos. Szilard azon
kijelentéseit, allitasait sem tették kritika targyava, amit, ha élne, széva tettek volna,
vitatkoztak volna vele,'”” ami nemcsak a tudomanyos vilagban, hanem a normalisnak
tekinthet6 mindennapi életben is természetes. Ezért, a bevezet6ben irtakon tul, az
eddigiekben magam is csak a kotet némi kommentarral ellatott leiré bemutatasat
tartottam lehetségesnek.

5 Uo., 224.
1 Uo., 235.
7 Uo., 242.
18 Uo., 245.
¥ Sz1LAGY1 Marton, Borbély Szildrd posztumusz Csokonai-konyve elé = BORBELY, ,,Nyugszol”, 8.
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(Fékusz/Horizont) Borbély Szilard a kotethez irt bevezet6jében vilagosan megfogal-
mazza tavlati céljat: Csokonai életrajzanak megirasa. S az itt kozolt tanulmanyokat
modszertani el6készitésnek tekintette, olyan laboratdriumnak, ahol kiprébalhatott
sokféle metédust. Ugy tiinik, az altala felsorolt kozelitésmodokbol leginkdbb azt a ta-
nulsagot szirte le, hogy az elmult élet leginkdbb elbeszélések dltal, ,,a torténetmondas
narrativ eszkozeit felhasznalva™ ragadhaté meg. Ezért keriilt kozvetve és kozvetleniil
is a szoveg fokuszaba az élet szovegbe irhatdsaganak, valamint a valdsag és a fikcid
(0ssz)jatékanak a kérdése. Ezért vizsgalja behatéan Csokonai élettorténete kapcsan,
hogy milyen stratégidkat hasznalt a kolté az élet textualizalashoz, elmesélhetvé téte-
léhez. S ezért allithatja azt, hogy az Arkédia-por f6 kérdése az volt, melyik elbeszélés
alkalmas és mélté narrativa Csokonai életének az dbrdzoldsara, bemutatasara.

Ugy tiinik szdmomra, hogy Borbély Szildrd alapfeltevése lényegében megegyezik
Wilhelm Schapp meglatasaval, aki az In Geschichten verstrickt cim(i mivében?' azt
allitja, hogy az ember a torténeteivel azonos, s ezért csak a torténetek révén ismerhetd
meg 6 maga és a vildga. Mert mirdl is lehet mesélni? 1. azokrdl a dolgokrol, melyek-
kel az ember kapcsolatba keriil (Geschichten der Wozudinge), 2. méasokkal tortén-
tekrél (Fremdgeschichten), 3. a veliink torténtekrdl (Eigengeschichten) és végiil, 4.
a kozosséggel torténtekrdl (Wirgeschichten). Az ilyen tipusu torténetek altal lehet
elbeszélni, ki volt egy ember és milyen volt a vilag, amelyben élt. Borbély Szilard is
folyton torténetekbe bonyolodik/gabalyodik.”> A Schapp-féle tipusok mindegyikére
taldlhatunk nala példakat. Mivel biografiat ir, ezért természetesen mdsok élettorténe-
tének megrajzolasa a cél. Ugyanakkor a biografia olyan textudlis és szocidlis praxis,
amelyben az egyedi élettorténetek mogotti tarsadalmi mintak is folyamatosan meg-
mutatkoznak. [gy Fabian Julianna torténete azért sziilethetett meg, mert Csokonai és
Vajda Julianna ismerkedésében a szerzé a korabeli tarsadalmi normak megsértését
latja meg. Azon gondolkodik el, miért lehetett, hogy Csokonai nem a sziilokkel igye-
kezett kapcsolatba 1épni és miért nem nekik beszélt a szandékarol, hanem hagyja,
hogy egy kozvetitén keresztiil és altala formalddjon kapcsolatuk torténete. Gyakran
a dolgok is torténetek szereploivé valnak. Borbély Szilard részletesen ir példaul egy
elveszett levélrdl, amit Vajda Julianna irt Csokonainak. Kiilonosen azok a mondatok
ragadjak meg képzelGerejét, amelyek egy elbeszélhet6 torténet kiindulopontjava val-
hatnak: ,Egész utazasomba mindég a kezembe tartottam leveledet, s elérkezvén mos-
tani szallasomra, kebelembe dugtam azt, s annak angyali ir6jat képzettem magamnak
- az éjjel is szivem mellett héltattam — harom ezer betii van abba a kevés irasba, én
pedig minden betiit ezer csdkkal teritettem be — gondolod-e mennyi volt az a csok?

2 1dézi: DEBRECZENI Attila, Csokonai és a tobbiek: Az irodalomtorténész Borbély Szildrd - szubjektiv
palyaképvizlat = BORBELY, ,Nyugszol”, 259.

2 Wilhelm ScuaPp, In Geschichten verstrickt: Zum Sein von Mensch und Ding, Frankfurt am Main,
Verlag Vittorio Klostermann, 2012.

2 V6. HARrs Endre, Fikcié = onéletrajz: Filozdfiai antropoldgiai vdzlat avagy fiction-science, Jelenkor,
2000/1, 78-86.
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pedig még a tisztajat is sorra csokoltam, mert ott is jart az a gratiai kéz, a mellyet én
bélvanyolok!”* Szilard a haromezerszer szoba kapaszkodik bele, hogy torténetet me-
sélhessen. Azon kezd el elmélkedni, hogy vajon valoban pontosan haromezer bet(ib6l
allhatott-e a levél. S vajon Csokonai jol szamolhatott-e? Majd igy folytatja:

Ha minden bettire ezer csékot adott, akkor az dsszesen haromszazezer csok.
Arrél most nem beszélve, vajon gyakorlatilag, hogy s miként lehet kimon-
dottan egy betlit megcsokolni a tobbi kozt, vajon fizikailag ez egyaltalan
kivitelezhet6-e? Tizzel szamolva is harmincezer csok volna az eredmény,
és ha csak egy csokot adna minden bettire, mar egy haromezer szavas levél
esetében az nem kevesebb, mint haromezer csokot jelentene. Ha sz6 szerint
kellene venni Csokonai szavait, akkor mindez azt eredményezné, hogy a
levél elmaszatolddna, és el6bb-utdbb a csokok hatasara a széveg olvashatat-
lannd vilna, ami pedig a tavol 1év szerelmesek helyettesitéje. Ekként pedig
ténylegesen a szerelmes szoveg felszamolasa, olvashatatlanna tétele tortén-
ne meg. De sz6 szerint kell-e venni Csokonai szavait? Nyilvanvaléan nem.*

Az olvasé élvezi ezt a jatékot, mikozben mar az elején pontosan tudja, hogy tulzas lenne
Csokonai kijelentését komolyan venni. Mégis jatszotarsul szeg6dik, mig nem jon a va-
ratlan fordulat, amikor a szerz6 a Lilla-szerelmet e szerelem felszamolasaval azonositja.
A levélrdl irtak ugyan a korabeli szerepl6k torténetét szovik, bonyolitjak, mikozben az
olvasé e nyugtalanitd kérdés révén radobbenhet, ez az 6 torténete is lehetne.

A kozosségi torténet elbeszélésére példa Debrecen torténetének nem statisztikai
alapu analitikus, hanem egyedi (élet)torténetek dltali elmesélése. Ez részben arra
szolgal, hogy felismerjiik: Csokonai és csaladja élettorténete, aminek van kezdete és
vége, nem a sziiletésiikkel kezd6dott. Joggal juthat esziinkbe Ricoeur, aki szerint az
elbeszélés megeldzi az embert. Az élet tehat nem azonosithato az élettorténettel, ami
kapcsan aztan Borbély azon elmélkedik, vajon az élettorténet a szoveggé alakitott
élettel jon-e létre. Inkabb csak kérdései vannak, mint valaszai. Igy van a konyv egyéb
helyein is: ,,Hogyan kozelithetd meg tehat akkor a Lilla-szerelem: mint élmény vagy
mint szoveg?”* Nem von le olyan egyértelmii kovetkeztetést, mint Ricoeur, aki sze-
rint ,,az elbeszélés mar azel6tt része az életnek, miel6tt az életbdl az irdsba szam-
tiznénk, majd visszatér az életbe az elsajatitas sokféle modja szerint”® Taldn azért
vannak Borbély Szilardnak inkabb csak kérdései, mintsem valaszai, mert bizonytalan
volt abban, hogy a szovegek visszatérnek-e az életbe. Debreczeni Attila irja a kotet

» Csokonai Vitéz Mihaly — Vajda Julianndnak, Bicske, 1797. oktdber 21. = CsokoNar1 ViTEz Mihdly, Le-
velezés, s. a. r. DEBRECZENT Attila, Budapest, Akadémiai, 1999 (Csokonai Vitéz Mihaly Osszes Miivei), 65.
* BORBELY, ,,Nyugszol”, 137.

» Uo., 140.

26 Paul RICOEUR, Az én és az elbeszélt azonossdg, ford. JENEY Eva = P. R., Vilogatott irodalomelméleti
tanulmdnyok, Budapest, Osiris, 1999, 405.
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utdszavaban, hogy mikozben nem tudott a szoveggel valo ,,sz6sz01és”-r6l lemondani,
tisztaban volt azzal, hogy ,,ugysem olvassa senki a mi iromanyainkat”?

Debrecen polgarsaga tarsadalom- és mentalitastorténetének elbeszélése kapcsan
érdemes a hianyzo jegyzetekrdl is szot ejteni. Debrecen torténetének szaktudoma-
nyos feldolgozasa kétségteleniil hianyos. Ugyanakkor az mégsem allithatd, hogy a va-
ros reformdciokori és 18. szazadi torténetérél nem sziiletett volna szamos adatkozlés
és e torténeti adatokat feldolgozd atfogd igényt munka. Borbély Szilard mégis meg-
elégszik néhény véletlen jegyzettel. Ugy meséli el Debrecen torténetét a kdzépkortdl
a 18. szdzad masodik feléig, hogy alig hivatkozik kutatasokra. Persze nem arrél van
sz0, hogy nem ismerné ezeket a munkakat, hanem valami mdsrol. Lathatdan élvezi a
mesemondo szerepét, mert élvezetesen és élményszertien vezeti be az olvasot a varos
torténetébe, és élvezi, hogy a feltételezések és a fiktiv allitdsok révén nem pusztan
azt mutathatja meg, ami mai tudasunk szerint volt, hanem azt is, ami lehetett volna.
A torténd élet ugyanis minden pillanatban lehetdségek sokasagat hordozza magaban,
de mindig csak egy valosul meg. S ami megvaldsul azt nevezziik egy ember, egy va-
ros, egy kozosség sorsanak. Rdadasul ebben talan nagyobb szerepe van a véletlennek,
mint a tudatos valasztasnak. Borbély Szilard tehat tobbet akar, mint varostorténeti
ismereteket atadni. Mintha azt szerette volna, hogy a szovege altal az olvasé koz-
vetleniil taldlkozzon a multbeli élettel, amikor nemcsak a sorsot, az adottat, hanem
az azt megel6z6 lehetéségeket is megismeri, vagyis ne ismeretet szerezzen, hanem
tapasztalatot. A varosleirasok érzékletessége, az érzéki benyomasok sokasaga (szag,
por, nyiizsgés) nem pusztan az elmét szolitjak meg, hanem a testet is. Nem tudom,
olvasta-e Szilard Hans Joas Die Kreativitit des Handelns cim( konyvét,® aminek az
az egyik f6 allitasa, hogy a reflexié eredményeként megsziileté tapasztalat és kreativ
gondolat nem pusztan az ész miive, hanem a testben, a test reakcidjaval kezdédik.
Akarhogyan is legyen, az olvasé az érzékeivel is elmeriilhet a korabeli Debrecen min-
dennapi életében, még akkor is, ha olyan részek szakitjak meg ezt az élményt, mint a
varos onmagarol kialakitott mitoszanak elemzése, ami ugyanakkor szintén elbeszé-
1és. Az a tény, hogy a szerz6 lemond a jegyzetekrdl és a hivatkozasokrol, arra enged
kovetkeztetni nem a bizonyitékokon alapuld igaz, hanem a lehetséges altal megsziile-
t6 valdszerii érdekelte. A hivatkozasokkal és a tényszertiségekkel hitelesitett tudoma-
nyos igazsag helyett a valoszeriiséget valasztotta, hogy lehetdséget adjon a torténel-
mi tapasztalat megsziiletésének. Nem arra a mar unalomig ismételt allitasra utalnék
most, hogy a tény mindig konstrukcio, amivel Szilard lathatéan tisztdban volt, hanem
arra a kosellecki meglatasra, ami szintén nem lehetett ismeretlen elétte: ,,Egy torténet
sohasem azonos a rola tantskodo forrassal’” vagyis egy torténet sohasem vezethetd
le maradéktalanul a fonnmaradt forrasokbdl, ami azt is jelenti, hogy valdsagos és

27 DEBRECZENTI, 258.

% Hans Joas, Die Kreativitit des Handelns, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1996, 232, 277.

» Reinhart KOSELLECK, Elmlt jovo: A torténeti idok szemantikdja, ford. HIDAS Zoltan, SzaBd Marton,
Budapest, Atlantisz, 2003, 234.
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lehetséges, igaz és valdszert, tényeken alapuld és fiktiv nem esik messze egymastol.

S itt kell szélnunk a fikci6rél, ami Szildrd tanulmanyainak szerves része. Ugy gon-
dolta, hogy ,[a]z élet és a szoveg Osszekapcsolasa érdekében az értelmezés folyton
fikciokat hiv segitségiil”*® Nem csak itt érhetd tetten e meggy6z6dése Szilardnak.
Debreczeni Attila irja a kotet utészavaban, hogy a fikcio szerepének hangsulyozasa
parhuzamos azzal, ahogyan né a szkepszise a tudomanyos diskurzus hagyomanyos
kereteivel kapcsolatban.”® Ugyanakkor hangsulyozni kell, hogy tanulmanyaiban a
fikcid szerepe nem az elhitetés. Lattuk, folyton kérdéseket tesz fel. A fikcid szerepe
inkabb a szabad gondolkodasra késztetés, vagyis arra 6sztdondz, ne ragaszkodjunk a
gondolkodas, a torténeti vizsgalddas oroklott kategoriaihoz. A fikcid a Szilard-i ér-
telemben kreativitas és jaték, aminek segitségével megsztinik a gorcsos ragaszkodas
a tudomany dltal alkotott kategdridkhoz, s kiléphetiink a tudomanyos rend adottnak
vélt értelmezési formdibdl. Az irodalomtudomanyi rendszerben torténé gondolko-
das helyett a kreativitast sziilé szuverén, azaz elbeszél6i lataismoddra van sziikség. Ta-
lan épp ebbél adédik, hogy athégja a miifaji hatdrokat. Irdsai egyszerre elbeszélések,
esszék és tanulmanyok. Nem valaszt beszédmaddot sem, hanem 6tvozi azokat, egy-
szerre irodalomtorténészi megszdlalas, szépiroi iras és személyes vallomas.

Haétra van még Schapp osztalyozasanak utolso tipusa. Az az elbeszélés, ami az
elbeszélovel, esetiinkben Borbély Szilarddal tortént/torténik meg. Errél ugyan mar
par szot szoltam a bevezetében, azonban itt is szamot kell vele vetni. Bizonyos el-
gondolasok szerint a biografia tobbrétegli miifaj. Egyik rétegét egy élet kiilsé szem-
mel torténd elbeszélése jelenti, a masodik rétegeként azon vonasat lehet megemliteni,
hogy szemben all(hat) mas kulturalis, vilagképi hatter( értelmezésekkel, vagyis vitat
sziilhet. Végiil a biografiat 6nmegértésnek is lehet tekinteni, amennyiben egy masik
élet interpretacidja fényt vet az irdja sajat életére.

Talan gondolatmenetem ezen a pontjan érdemes f6lidézni Natalie Zenon Davis
esetét. Martin Guerre visszatérése cimi kultartorténeti konyvérél* van szo, ami egy
16. szazadi paraszt életét orokiti meg,” amit mar tobbszor elmeséltek és film is ké-
sziilt réla. Amikor a szerzé el3szor olvasta a torténetet megorokitd forrast, 6 is gy
gondolta, hogy filmet vagy regényt kellene beléle irni, mert ,,[a] torténész csak ritkan
taldl egy ennyire tokéletes narrativ szerkezetet a mult eseményeiben vagy egy ennyire
erds, tomegekre hatd, dramai vonzerejl torténetet”** A film készit6i azonban nem

% BORBELY, ,,Nyugszol”, 151.

*! DEBRECZENTI, 258.

*2 Natalie Zemon Davis, Martin Guerre visszatérése, ford. LAFFERTON Emese, SEBOK Marcell, Budapest,
Osiris, 1999.

3 Az 1540-es években egy gazdag paraszt elhagyja feleségét, gyermekét, vagyonit, és évekig nem is halla-
nak fel6le, majd visszatér. Azonban harom- vagy négyévi meghitt hazassag utan a feleség kijelenti, hogy
egy imposztor raszedte, és birosdg elé viszi a férfit. A férfi mar-mar meggy6zi a birakat, hogy 6 Martin
Guerre, amikor az utolsé pillanatban felttinik az igazi Martin Guerre.

* DAv1s, 5-6.
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ragaszkodtak teljesen a dokumentumokhoz, hanem fiktiv elemeket is beépitettek a
torténetbe. Erre a torténész elhatarolddott a dokumentumok nem raciondlis, torténé-
szi huségu felhasznalatatol, ugyanakkor azzal szembesiilt, hogy a filmes véltozatban
olyan modon jelenik meg a valamikor élt ember személyes motivacidja ahogyan tor-
téneti miivekben sohasem.

Talan Szilardot is hasonld ambicid vezérelte, egy ,torténé élet” rekonstrualasa
szoveglenyomatok alapjan. Vivodott ugyan, hogy ,az életnek van-e joga maga ala
gylrni a szoveget, vagy a szoveg uralkodik az élet folott?”* Végiil azonban mégis az
foglalkoztatta a leginkabb, hogy konyve hése milyen stratégiaval mentette at életét a
szovegekbe. Ezzel parhuzamosan azt is kereste, milyen stratégiat kovessen sajat maga.
[gy Csokonai mellett 6 is a kotet hésévé valt, az életrajzi paktum tehat ra is érvényes.
A hés annak igaz(i)sagat, ahogyan 6t dbrazoljak, sem megerésiteni, sem cafolni nem
tudja. De elbeszélheto.
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But it is Narratable...

Abstract: In Szilard Borbély’s book, life and literature are almost inextricably linked. In order
to separate them, the first part of this essay presents — or rather describes - the book chapter
by chapter, and then explores what might have shaped and determined the author’s focus and
methodology. In particular, the paper examines why the book focuses on the question of life’s
transcribability into text and the interplay between reality and fiction, as not only Csokonai’s
life story, but also that of Szilard Borbély, compel us to examine the strategies they used to
textualize their lives and make them narrative.
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