Fazaxkas GERGELY TAMAS

Ujrajatszani, ami nem tortént meg

A performativ multfikciok nemzetkozi és magyar példai

Az Gjrajatszasokat attekinté osszefoglalasok gyakran visszatérd eleme, hogy a miivészi
célu reenactmentek aligha hoznak létre valodi ismétlést.! AlapvetSen dllnak tavol ettdl
a céljai, hiszen nem lemasolni akarnak egy korabbi — akar mivészi, akar masként létre-
hozott - munkat, gytjteményt, cselekvést, akciot, gesztust. Nem rekonstrudlni akarjak
egy szingularis esemény vagy alkotas jelentését, sokkal inkabb az origindlishoz képest
eltér6, de azzal 6sszevethet6 mai értelem létrehozasa érdekli a miivészeket. A kiilonbség
adodhat egyfel6l magabol az jramondasbdl, azaz a narrativa egyes jeleneteibdl, ame-
lyeket a résztvevok jatszanak el, masfeldl az adott projektnek az eredetivel szembeni kri-
tikus poziciojabdl, ironikus tavlatabol. A rekonstrukcids céla torténelmi ujrajatszasok
esetében viszont gyakran felmeriilhet az autenticitas igénye, hogy a jelenbeli résztvevék
minél pontosabban élhessék Gjra a mar elmultat. Egyrészt az emlékezetben torténd,
alaposabb rogzités vagyaval, masrészt ugy, hogy ujraalkalmazhatd legyen a multbéli
esemény jelentése az értékrend vagy a kollektiv identitas jelenbeli formaldsaval osz-
szefliggésben, harmadrészt pedig multfeldolgozo,” vagyis terapikus szandékkal - s az
utdbbi két lehetdség nemcsak a torténelmi, hanem a miivészi ujrajatszasok céljai kozott
is szamon tarthaté. Mindezek érdekében az alkotok és a résztvevok igyekeznek minél
hitelesebben rekonstrudlni az eredeti kontextust és jelentéseket, am 6k is tisztdban le-
hetnek azzal, hogy az adott torténelmi esemény egyedi, és csak elvileg lehetséges meg-
ismételni: hiszen egyszer mar megtortént, az Ujra szinrevitel nem ugyanaz lesz, mint a
korabbi, nem helyettesithet6 az el6bbi az utébbival.?

! Lasd példaul Reenactments: Medienpraktiken zwischen Wiederholung und kreativer Aneignung, hg. Anja
DRrESCHKE, Ilham HuynH, Raphaela Knipp, David SITTLER, Bielefeld, Transcript Verlag, 2016; And-
ré LEPECKI, Singularities: Dance in the Age of Performance, London, Routledge, 2016, 115-143; Stefano
Mupu, Under the Sign of Reenactment = On Reenactment: Concepts, Methodologies, Tools, eds. Cristina
BaLpaccr, Susanne FRANCO, Torino, Accademia University Press, 2022, 99-109, itt 99-101. - Magyarul
példaul SULI-ZAKAR Szabolcs, Kidllitds [Miileirdsok] = Re:Re. Miivészi ujrajatszds: Az tjrajdtszds miive-
szete, szerk. SULI-ZAKAR Szabolcs, Debrecen, MODEM, 2023, 180; valamint lasd ehhez a jelen kotetben
olvashatd tanulmdnyat is.

2 V6. GADO Flora, Performativ muiltfeldolgozdsi gyakorlatok: A miivészi tijrajdtszds, Mtértd, 2021/4-5,
https://amu.hvg.hu/2022/02/22/performativ-multfeldolgozasi-gyakorlatok-a-muveszi-ujrajatszas/
(Letoltés ideje: 2024. majus 30. — a ddtum a tanulmany valamennyi internetes hivatkozasara érvényes)

3 A fenti Osszefoglalds forrasai: Antonio CARONIA, Never Twice in the Same River: Representation, History
and Language in Contemporary Re-enactment = RE:akt! Reconstruction, Re-enactment, Re-reporting, eds.
Antonio CARONIA, Janez JANSA, Domenico QUARANTA, Brescia, LINK Editions, 2014, 5-16, féképpen
13-16; Inke ARNS, Narrative = The Routledge Handbook of Reenactment Studies: Key Terms in the Field,
eds. Vanessa AGNEw, Jonathan LaMB, Juliane TomaNN, London - New York, Routledge, 2020, 152-155,
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A megismételhetGség, az ujra-jatszas kérdésessége vagy lehetetlensége kiemelt mo-
don meriilhet fel akkor, ha olyan multbéli események performativ feldolgozasardl van
sz0, amelyek bizonyosan nem vagy nem ugy torténtek meg, mint ahogyan azokat ké-
sébb Ujra szinre viszik. Pszeudo-historikus djrajatszasoknak nevezhet6k e miivészeti
- noha torténelmi reenactmentnek is tiné - projektek, amiként szintén figyelembe
veendOk azok a narrativ munkak (a kontrafaktualis torténetiras és a fikcids irodalom),
amelyek mind azt a latszatot keltik, mintha valésagos eseményeken alapulnanak.* Pe-
dig olyan torténeti koholmanyok ezek, amelyeknek a hamisitdsok és médiahoaxok, a
meghekkelt képek és filmek, valamint a narrativ sz6vegek ahhoz hasonléan lehetnek
hordozdi, ahogyan a valds, vagy annak gondolt torténelmi és kortars események sem
kozvetlen, hanem mindig is mediatizalt élményként, a kurrens tomegmédian keresz-
til, illetve a tomeges archivalas feldolgozasi mechanizmusainak, kozvetitérendszerei-
nek sziirin at valnak hozzaférhet6vé vagy megtapasztalhatova szamunkra. (Hasonld
kozvetitettségen keresztiili a privat emlékezetiink, igy fériink hozza a sajat személyes és
csaladi, kisk6zosségi multunkhoz is.)®

Ebben a tanulmanyban a John L. Austin fogalomhasznalatara épité Peter Burke
nyoman olyan performativ kozlésekként értelmezheté aktusokat és artefaktumokat
igyeksziink szamba venni, amelyek ,,a mult nyelvét hasznaljak ahhoz, hogy a jelenrdl
mondjanak valamit”® Am most csupan olyan kiilféldi és magyar, mtivészi és részben
amatOr ujrajatszasokra, valamint szépirodalmi és torténetiréi munkakra fokuszalunk,
amelyek egészében vagy bizonyos mértékben altorténelmiek, kontrafaktualisak. Eze-
ket a — mtivészeti mez6hoz tartozd, illetve nem miivészeti teriileteken megvaldosuld -
performativ multfikciokat az Gjrajatszas-kutatas (reenactment studies) kevéssé vizsgal-
ta rendszerezett modon.

itt 151; Christina BALDACCI, Re-Presenting Art History: An Unfinished Process = Over and Over and Over
Again: Reenactment Strategies in Contemporary Arts and Theory, eds. Christina BALpAccI, Clio NICASTRO,
Arianna Srorzini, Berlin, ICI Berlin Press, 2022, 173-182, itt 175-179; Mario CARRETERO, Brady
WAGONER, Everardo PEREZ-MANJARREZ, Introduction: Approaching Historical Reenactments = Historical
Reenactment: New Ways of Experiencing History, eds. Mario CARRETERO, Brady WAGONER, Everardo
PEREZ-MANJARREZ, New York - Oxford, Berghahn, 2022, 1-2; Tyson RETz, Inside Historical Reenactment
= Historical Reenactment, 149-162, itt 151.

* Boros Lili jelen szamban ko6zolt tanulméanyaban pszeudo- vagy fiktiv Gjrajatszasoknak nevezi ezeket,
szembeallitva a rekonstrukcids szandéku torténelmi tjrajatszasokkal.

> Domenico QUARANTA, RE:akt! Things that Happen Twice = RE:akt! Reconstruction, 45-46, 49.

¢ Peter BURKE, Co-memorations: Performing the Past = Performing the Past: Memory, History, and Identity
in Modern Europe, eds. Karin TILMANS, Frank VAN VREE, Jay WINTER, Amsterdam, Amsterdam University
Press, 2010, 105-118, itt 106.
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Pszeudo-historikus miivészi ijrajdtszdsok

A performativ mtvészet az utdbbi évtizedekben nem volna miikodéképes média ala-
pt dokumentdcié nélkiil, ami korantsem puszta archivalast jelent, hanem sok eset-
ben éppen a rogzités az elsédleges célja és megjelenési formaja. Ekképpen a - valos/
lehetséges/kitalalt skalan mindig kockazatosan elhelyezhetd — torténeti tudds és nar-
rativa, valamint egy adott esemény Gjrajatszasa aligha elvalaszthaté a mediatizaltsag-
tol.” Az effajta djrajatszasok egyik jol ismert példaja Rod Dickinson és Tom McCarthy
Greenwich Degree Zero (Greenwich-i nulla fok) cimt munkdja (2006). Az installacié
egy olyan esemény hamis, am lehetséges dokumentacidjat mutatja be informaciokoz-
16 eszkozok (ujsagok, kivagott cikkek, ropiratok, fotdk, filmrészletek, térképek, tar-
gyak) manipulalasaval, amely valéjaban sohasem tortént meg. A francia anarchista,
Martial Bourdin a greenwich-i csillagvizsgalé ellen 1894. februar 15-én ténylegesen
meginditott timadasa ugyanis kizarolag a mlivészi Gjrajatszas interpretdcidja szerint
volt eredményes, a valosagban a terrorcselekmény meghitsult. A Dickinson-McCar-
thy-féle projekt azt mutatja, hogy az effajta reenactment gyakorlatdban a multbéli
események referenciai, amelyek a jelenben megérthet6 jelentésért felelnek, csupan a
sokféle lehet6ség egyikének tekintheték. Nem rekonstrudlnak, hanem azt mutatjak
meg, hogy mennyire képlékeny és konnyen formdlhaté a malt.?

Dread Scott nagyszabasu projektje, az 1811. januari, New Orleans melletti rabszol-
galazadast Ujrajatszo Slave Rebellion Reenactment (2019) hasonlé elvek alapjan forma-
l6dott. Ugyanis mig az amerikai torténelem legnagyobb rabszolgafelkelését néhany nap
utan leverte az iiltetvényesek sebtében felallitott milicidja és az orleans-i kormanyzo
altal osszegytjtott erdk, kivégezve vagy bebortonozve a lazadokat, addig a b6 200 év-
vel késébbi tjrajatszas eredményesen végzodott. Az eredetihez hasonlé nagysagrendd,
azaz két napon at tarto, tobb szaz, korabeli 6ltozéket viseld, felfegyverzett, zaszlokat
lengetd, énekld és jelszavakat skandalo — tobbségében afro-amerikai — szerepld hosszu
folyoparti menetelés utan be tudott vonulni a varosba, és gyézelmesen tinnepelt a torté-
nelmi kézpontban. Az éveken at koriiltekintéen el6készitett, alaposan és miivészien do-
kumentalt, filmre is vett, a kozosségi médiaban szintén nyomon kévetett, a tarsadalmi
tamogatasra és kozosségi bevonddasra nagy hangsulyt helyez6 performativ aktus nyil-
vanos vitat generalt, és szamos izgalmas kérdés megfogalmazasat tette lehetévé. Milyen
kovetkezménye lett volna az Egyesiilt Allamok és a vilag torténelmére, ha az 1811-es
felkel6k a valosagban is sikerrel jarnak? Mi lett volna, ha nemcsak a sajat felszabadi-
tasuk sikeriil, hanem megsziinik a rabszolgasag is? Miként viszonyultak az Gjrajatszas
2019-es résztvevéi a sajat felmendikhez, illetve az egykori felkel6k mai (New Orleans-i

7 Inke ARNS, A torténelem megismétli nmagdt: Ujrajdtszds-stratégidk a kortdrs (média) miivészetben és
performanszban, ford. LAKO Zsigmond = Re:Re. Miivészi uijrajdtszds, 23, 41; QUARANTA, 45-46.

¢ Rod DICKINSON, Projects / Art Works: Greenwich Degree Zero, 2006. https://www.roddickinson.net/
pages/greenwich/project-greenwich.php; QUARANTA, 49; Janez JaNSA, SS—XXX - Die Frau Helga: The
Borghild Project Reconstruction = Uo., 108.
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és kornyékbeli) leszarmazottjai ehhez az eseményhez? A diadalmas reenactment ho-
gyan értelmezte at a varos tereit, miképpen formalta Gjra a torténelmi és a jelenbeli
narrativakat, illetve keretezte tjra a kozosségi emlékezetet a kortars tarsadalmi turbu-
lencidk, rasszista megnyilvanulasok és emlékezetpolitikai vitak idején?® Scott projekt-
je kivaldan illusztralja Domenico Quaranta ama megallapitdsat, hogy a performancia
alapu Gjrajatszasok olyan autentikus események, amelyek sokszor nem szinhazi jellegt
térhez kotddnek, hanem a valo élet helyszineihez, itt és most torténnek, a nézék pedig
nem kozonségként, hanem tanukként gondolhatok el.””

Eva Kernbauer nemrég megjelent monografidja rogziti, ami a fent bemutatott két
példabdl is lathatd: az Gjrajatszasok nemcsak hiteles forrasokon, hanem fikcidkon is
alapulhatnak, s vihetnek szinre altorténelmi megkozelitéseken alapuld elbeszéléseket
is. Ekképpen miivészi modon jelenitik meg a (kordbbi) lehetségest, a jelenhez képest
mar elmult vagy éppen id6ben parhuzamos alternativat, amely sokszor utdpisztikus,
de akar egyszerre kozéleti provokacio is lehet."! Kernbauer egy erdsen politikai el-
kotelezettségli projektet elemez: Yael Bartana muvészeti és politikai utdpiajat, amely
a torténelmi traumak gyogyitasa és egyszersmind a tudatos irritacio céljaval késziilt
el. Az And Europe Will Be Stunned (Es Eurépa meg fog débbenni) cimt munkét
(2007-2011) rovidfilm-trilégidban dolgozta fel a mivész, am a projekthez sajat hon-
lap és kozosségi médiajelenlét, szoveges és vizualis anyagok, valamint szamos rész-
vételi performansz, diszkusszio és kongresszus kapcsolodott. (A filmtrilogiat el6szor
a 2011-es Velencei Biennalé lengyel pavilonjaban mutattak be.) A kontrafaktualis
projekt szerint egy fiktiv szervezet, a Lengyelorszdgi Zsidé Reneszdnsz Mozgalom
arra torekszik, hogy visszajuttassa Lengyelorszagba azt a 3,3 millié zsidé szdrmaza-
st személyt, akiket deportaltak és meggyilkoltak a holokauszt idején. A projekt a
kontrafaktualis politikai imaginaciot kapcsolta a modernista propagandafilm szinre-
vitelének filmnyelvi hagyomanyaihoz, helyezte esztétikai 6sszefiiggésbe. A ,,mi volna,
ha” / ,,mi lett volna, ha” kérdésekkel azt firtatta, hogy a visszatérés problémdja mi-
képpen valna a jelenben politikai realitassa: hogyan lehetne gyogyitani a kozos len-
gyel-zsid6 traumat? Milyen tjabb fesziiltségeket okozna tobb milli6 zsidé hazatérése?
Mit jelentene mindez Lengyelorszagnak a sajat torténelméhez fiz6dé konfliktusos
viszonya szempontjabol? stb.'? Bartana projektje a mtivészeti gyakorlatban igazolja
Inke Arns ismert felvetését: ,,a multra vald hivatkozas nem »torténelem a torténelem

® Slave Rebellion Re-enactment. https://www.slave-revolt.com/; a miivész portfolidja: https://www.
dreadscott.net/portfolio_page/slave-rebellion-reenactment/; Adrian ANAGNOST, Dread Scott’s Slave
Rebellion Reenactment: Site, Time, Embodiment, Canadian Art Review, 2021/2, 59-74.

10 QUARANTA, 49-50.

"' Eva KERNBAUER, Art, History, and Anachronic Interventions Since 1990, New York - London,
Routledge, 2022, 39-40, valamint lasd még a monogréafia Counterfactual History, Parafiction, and the
Critical Ends of Utopia cim fejezetét: 160-172, itt 160-163.

12 KERNBAUER, 163-171. A projektet kovetd élénk vitak, pozitiv és negativ reakciok az aktualis politikai
és tarsadalmi kihivasokrol szoltak: a lengyelorszagi zsid6 kultirahoz vald viszonyrdl és az antiszemitiz-
musrol, a kozel-keleti helyzetrdl és a cionista mozgalomrdl, a migraciordl és hasonlokrol. Uo.
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crer

Ujrajatszasok nem a mult affirmativ meger6sitését jelentik, inkabb a jelen megkérd6-
jelezését azaltal, hogy visszanyulnak olyan torténelmi eseményekhez, amelyek kito-
rolhetetleniil bevésodtek a kollektiv emlékezetbe"

A multfeldolgozas performativ lehetdségeivel - megemlékezési alkalmakkal, ajra-
jatszasokkal - foglalkozo Peter Burke finomitani préobalta az olyan kulturalis antropo-
logusi allitasokat, melyek szerint a kozosségi iinnepségek a konszenzualis meggy6z6-
dést viszik szinre: a ,mult egyezményes interpretacidjat’, amely a ,,jelenre vonatkozo
kozos nézetekhez” kapcsolddik. Burke ugyanis feltette az alapvetd kérdést, hogy ,,kik
azok az »6k«”? [...] Nincs kizarva senki az emlékezetk6zsségbol? Mindenki (gazdag
és szegény, férfi és n6, idds és fiatal) ugyanazt a torténetet mondja el?” Az egyik le-
hetséges valasz szerint a megemlékezési ritusok valoban hozzasegithetik a kozosséget
a konszenzushoz, akik, azonosulva a multtal, megsemmisitik vagy tagadjak az attdl
vald tavolsagot, illetve a felfogasbéli eltéréseket.'* Az efféle felfogasok ugy értelmezik
a torténelmi ajrajatszasokat, mint ,az emlékezet megtestestilt és performativ forma-
it”, szoros Osszefiiggésben azzal, hogy ,jelentést adjanak egy kozosség multjanak’, s
ezzel hozzajaruljanak ahhoz, hogy a felidézett események a kozosségi emlékezet in-
tegrans részét képezzék."> Masfeldl viszont — Burke igy véli — az emlékezet kozosségi
szinrevitelei, évfordulds tinnepségei gyakran éppen ,a toréseket vagy repedéseket
mutatjak meg a kozosségen belill”, a résztvevék egymassal ellentétes interpretacioit
‘ugyanazon performativ alkalomra vonatkozoan, s Burke szerint mindez kitermelhe-
ti az ellenemlékezetek létrejottét, illetve az emlékezethaborukat.'

Kontrafaktudlis torténetirdi és szépirodalmi multfikciok

Amennyiben a Greenwich Degree Zero, a Slave Rebellion Reenactment, az And Europe
Will Be Stunned és az ezekhez hasonlo projektek megragadhatdva tesznek egy olyan
pillanatot, amely mar a kortarsak vagy az utdlagos értelmez6k szamara valaszutként
foghato fel, illetve amelytdl kezdve az esemény kovetkezményei masképpen alakul-
hattak volna, akkor érdemes felfigyelni arra, hogy az ilyen altorténelmi Gjrajatszasok
szemlélete érintkezik a kontrafaktualis torténetiras felfogasaval, valamint az alterna-
tiv torténeti narrativakat performalo szépirodalmi mtivekkel és torténetir6i munkak-
kal. Bar az ,,alternativ’-nak, ,virtudlis”-nak, ,,spekulativ’-nak vagy , hipotetikus”-nak
is nevezett historikus iranyzattal szemben a torténészcéhen beliill mdig erds a gya-
nakvas, és tobben ahistorikusnak vélik a ,,mi lett volna, ha...” kezdet( felvetéseket,
viszont a torténetiras paradigmavaltasai Gjabban tobb szakmabelit nyitottd tettek erre

13 ARNS, A torténelem, 23.

4 BURKE, 108.

1> CARRETERO, WAGONER, PEREZ-MANJARREZ, Introduction, 5-6.
16 BURKE, 108.
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a popularis regiszterben (cikkek, esszékotetek, internetes oldalak, rajongdi kozossé-
gek) mar tobb évtizede népszert felfogasnak az érvényesitésére sajat torténetirdi pra-
xisukban. Persze, az alternativ torténetiras lehetségeit mar joval korabban, legalabb
Thukiididésztdl, illetve Liviustol kezdve mérlegelték egyes historikusok az elmult két
és fél évezred soran. A 19. szazad kozéps6 harmadatdl kezdédéen pedig az effajta
szépirodalmi munkak valtak egyre népszertibbé. E16bb a napdleoni idéket kovetd
Franciaorszagban jelent meg néhany ilyen - Charles Renouvier regényétdl kezdve
uchronianak is nevezett — prézai md. A 20. szazad elején kiilonosen az angolszasz
irodalomban terjedd idGutazasos elbeszélések egy része szintén figyelembe veendd.
Nagyobb szamban pedig a szdzad kozépsé harmadanak torténelmi kataklizmaira
(illetve — ezek analdgidjara — a korabbi torténeti eseményekre) reflektalva formalo-
dott e mifaj, a "lehetséges/alternativ vilagok’ fikcids keretében: atfedésben a sci-fi-, a
fantasy- és a disztopia-irodalommal, f6képpen az USA-ban. Népszertisége egyik cst-
csara az 1960-as években ért Philip K. Dick, tjabban pedig Philip Roth regényeivel.”
E hibrid mdfajt attekintve nemcsak azt a kutatoi, olvasoi tapasztalatot lehet megfo-
galmazni, hogy az effajta miivekben elmosodottabbnak tlinik a hatar a fikcionalitas
és a realitas kozott, mint a hagyomanyos torténelmi regényekben és elbeszélésekben,
hanem azt is érdemes (nehéz) kérdésként rogziteni, hogy miképpen lehet egyaltalan
felismerni a fikcids szovegekben a kontrafaktualitdst, ha a szépirodalmi mtvek defi-
nicié szerint nem lehetnek tényszertiek.'®

Az alternativ torténelmi témakat feldolgozé szépirodalmi szovegek népszertlisége
minden bizonnyal hatassal volt a — ,,tény” és a ,,fikcid” szélsGséges elvalasztasat egyéb-
ként is megkérddjelez6 — posztmodern torténetiras szamos képviseldje szemléletének
és témavalasztasainak modosuldsara a kontrafaktudlis torténetiras iranyaba (amikép-
pen a historikusok munkai is visszahathattak az alternativ torténeti proza alakulasara).
Kezdetben, az 1990-es évek végétdl a késobbi sztartorténész, Niall Ferguson publikalt
ilyen megkozelitésii konyveket.”® Ujabban a teoretikus és mddszertani finomités keriil
a kozéppontba: Alexander Demandt példaul azt hangsilyozza, hogy érdemes megha-
tarozni bizonyos, vélaszttnak tliné multbéli pillanatokat, és a kikovetkeztetett eldga-
zasi ponthoz visszamenve alapos érveléssel felallitani az egyes, lehetségesnek gondolt

17 A torténetirdi és szépirodalmi munkék attekintése, az iranyzat legfontosabb kérdéseinek szambavé-
tele magyarul: Gavriel ROSENFELD, Miért a kérdés, hogy ,,mi lett volna, ha ...?2”: Elmélkedések az al-
ternativ torténetirds szerepérdl [2002], ford. SzZELPAL Livia, Aetas, 2007/1, 147-160; CzEGLEDI And-
ras, Ukronia és vidéke, Budapest, Typotex, 2021. - A miifaj torténetét egyik legtjabb osszefoglaldsa:
Riyukta RAGHUNATH, Possible Worlds Theory and Counterfactual Historical Fiction, London, Palgrave
Macmillan, 2020.

'8 Andreas Martin WIDMANN, Kontrafaktische Geschichtsdarstellung Untersuchungen an Thomas Pynchon,
Thomas Brussig, Michael Kleeberg Ransmayr, Heidelberg, Universitatsverlag Winter, 2009; Kathleen
SINGLES, 'What If?” and Beyond: Counterfactual History in Literature, The Cambridge Quarterly, 2011/2,
180-188.

¥ Virtual History: Alternatives and Counterfactuals, ed. Niall FERGUsoN, New York, Basic Books, 1997;
Niall FERGUSON, The Pity of War, New York, Basic Books, 1998.
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forgatokonyveket, szamba venni a meg nem valdsult lehetségeket, hiszen csak ezek ala-
pos végiggondolasaval tiinhetnek valdszer( alternativaknak a feltételezett torténések.”
Ez a torténetirdi gyakorlat segitheti a valoban megtortént (legalabbis: megtorténtként
interpretalt) események, a lezajlott (azaz: akként értelmezett) folyamatok pontosabb re-
konstrualasat, az aktorok dontési mechanizmusainak jobb megértését, a mozgatorugok
feltarasat, valamint elgondolasaik elhelyezését a vakvéletlen és a torténelmi determi-
nizmus szélsGségei kozotti skalan. Am a torténetirdi lehetdségek korlatozottak, hiszen
a kontrafaktudlis torténetirds miiveldinek folyamatosan szembesiilniiik kell azzal az
alapvet6 rendszer- (s még inkabb: kaosz)elméleti kihivassal, hogy egy kikovetkeztetett
valaszut feltételezett 6svényén vagy osvényein elindulva minden egyes 1épés utan ex-
ponencialisan nd a lehetdségek szama (voltaképpen tehat a kiszamithatatlansag), igy
a létrehozott struktdrdkban nagy lesz a bizonytalansag. Gyenge torténeti referencia
esetén vagy ennek teljes hianydban, illetve a ’mit is probal megérteni a torténész?” her-
meneutikai szakadékaban tehat meglehetésen kétségesnek latszik megbizhaté modellt
alkotni azokrol a lehetségesnek vélt kimenetekrdl, amelyekhez a meghatérozéonak vélt
vagy akként kijel6lt multbéli pillanatok vezethetnek.”

Mar a 20. szazad eleji német torténetiras tobb meghatarozé mestere - igy példaul
Friedrich Meinecke az 1930-as években - hidbavalonak, homalyban tapogatézasnak és
fantazidlasnak nevezte az effajta elagazasokon elinduld torténészi probalkozast.”” Per-
sze, a legtobben korabban és 6ket kovetden is hasonléan gondolkodtak, s ezért vallalko-
zott kevés torténész és igen ritkan arra, hogy szisztematikus modon felépitsen egy vir-
tudlis multat. Még ugy is, hogy a posztstrukturalista elveket integral¢ torténészek azzal
is tisztdban vannak, hogy szintén nem vagy alig valamivel lehet pontosabban elbeszélni
a »,ténylegesen megtortént” multat: a ,torténelmi igazsag” hozzaférhetetlen vagy nem
is 1étezik. Hiszen a (barmilyen) torténeti narrativak, akarcsak az ezek forrasaikként ér-
telmezett szovegek, képek, filmek stb., egy valaha volt valdsagot korantsem megjeleni-
tenek mimetikus mddon, hanem - elbeszéléi eljarasok alkalmazasaval — konstrualjak
azt, elhomalyositva a torténetiras és az irodalom elvalasztasanak Arisztotelész nyoman
(egyedi kontra altalanos; megtortént kontra valdszerd; tényszert kontra lehetséges) ko-
rabban hangsulyozott hatarvonalait.®

A kontrafaktualis torténeti értekezésekhez és szépirodalmi mivekhez hasonl6an az
els6 fejezetben targyalt altorténelmi ujrajatszasok alternativ narrativainak vonatkozasi

2 Alexander DEMANDT, Ungeschehene Geschichte: Ein Traktat iiber die Frage: Was wire geschehen,
wenn...?, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2011. Lasd VARGA Péter Andras, Kontrafaktudlis filozo-
fiatorténet? A, Mi lett volna, ha...?”-kérdések haszndlata a torténettudomdnyban és jelentdsége a filozéfia-
torténet-irdsban, Magyar Filozofiai Szemle, 2014/4, 31-59, itt 39-41.

2 Minderrdl filozéfiatorténeti aspektusbdl lasd VARGA, passim.

2 Meineckét idézi VARGA, 31-32.

# Lasd errd6l GYANI Gabor, Mimézis és reprezentdcio: Tény és fikcio kapcsolata = Tény és fikcié: Tudomdny
és miivészet a nemzetépités biivkorében a 19. szazadi Magyarorszdagon, szerk. LAJTAI Matyas, VARGA Bé-
lint, Budapest, MTA BTK TTI, 2015, 11-24.
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rendszere a valos (legaldbbis valosnak gondolt) torténeti események sora. Ezek valame-
lyes ismerete azért sziikséges, mert ekképpen lehetséges az adott irodalmi m{ vagy tor-
ténetiroi szoveg, a miivészeti vagy pszeudo-historikus Gjrajatszas résztvevdje, illetve né-
zGje szamara egyaltalan értelmezhetd — azaz valami ismert és valos referencidhoz képest
eltéré — a kibontakozo alternativ torténeti tablo. Vagyis ugy épiilhet fel egy hihet6 vilag
a befogadd szamara, ha a performal6do forgatokonyv-valtozat, valamint a multban és/
vagy a jelenben ténylegesen megvalosult szcenarid kozott érzékelhetévé valik valamifé-
le hasadds vagy fesziiltség: a historia ,,divergalasi pontja” (point of divergence), ahogyan
Kathleen Singles fogalmaz a kontrafaktudlis torténetirds és f6képpen a torténelmi fikcid
kapcsan.?* Abban mindenképpen egységesnek tiinnek az itt bemutatott kontrafaktudlis
torténetirdi irdnyzat képvisel6i és a szépirodalmi mtivek szerz6i, elbeszél6i, hogy vallal-
tan a jeleniikbdl tekintenek a multra, és a torténelmet jorészt instrumentumként hasz-
naljak sajat koruk megértéséhez.”> E tekintetben hasonléan prezentistaként gondol-
kodnak, mint a ,,re-enactment” fogalom collingwoodianus értelmezésébdl*® kiindulo
muvészi (és igy az els6 fejezetben értelmezett pszeudo-historikus) Gjrajatszasok alkotoi,
illetve mint azoknak a torténelmi reenactmenteknek a létrehozoi, akik szintén jelenbeli
relevanciakkal dolgoznak.”

»Mintha”-tjrajdtszdsok

Az el6z6 két fejezetben attekintett pszeudo-historikus ujrajatszasok, valamint a
kontrafaktualis torténetiras és szépirodalom narrativai egymashoz hasonléan mutatnak
jelent6s mértékd divergenciat a valos eseményektdl, amennyiben a lehetséges kiindula-
si ponttdl kezdve jelentdsen mads (,,alternativ”) szcenariokkal szamolnak. A fentiekhez
képest valamivel kisebb mértékben tér el példaul a — reenactment-kutatasokban, igy
jelen kotetiinkben is tobbszor elemzett — Téli Palota ostroma Gjrajatszasa (1920), mert a
referenciaként tekintett ,,eredeti” eseménnyel dsszeegyeztethetd narrativat formalt. Mert
bar igaz, hogy 1917 novemberében (az orosz naptar szerint oktober 25-én) az ostrom
nem torténhetett meg abban a nagyszabasu és latvanyos, dokumentalhato, ,,propagan-
dacélu™ formaban, ahogyan azt harom évvel késébb tomegekkel ,,ujra’jatszattak, hi-
szen a Téli Palotat alig védték, felttinést alig kelt6 ,,(nem-)esemény” volt, csupan egy

2 Kathleen SINGLES, Alternate History: Playing With Contingency and Necessity, Berlin, Walter de
Gruyter, 2013, 7.

25 ROSENFELD, 149, 150.

V6. Robin G. COLLINGWOOD, A torténelem eszméje, ford. ORTHMAYR Imre, Budapest, Gondolat, 1987,
114. - Bévebben lasd jelen szamban Gyani Gabor tanulmdnyat, valamint RETz, 152-159.

¥ Vanessa AGNEW, History’s Affective Turn: Historical Reenactment and its Work in the Present, Journal of
Theory and Practice, 2007/3, 299-312.

* ARNS, A torténelem, 31.
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kisebb puccs zajlott le a helyszinen.?” Azonban ez a politikai-katonai cselekvés mégis-
csak megalapozta, hogy az 1920-as Gjrajatszas ne legyen radikalisan ellentmondoéként
értelmezhetd az eredeti torténéseknek, vagyis a divergencia nem az esemény lényegét,
hanem mértékét érinti. Ekképpen a bolsevik propagandistaknak volt mibél kiindul-
niuk, s a minimalis referencia jelentésebb kovetkezményeihez igazodva vittek szinre
immar egy nagyszabasu eseményt: ,jrastrukturalva’ ezzel a kozelmultat, megformalva
a Szovjetunio keletkezési narrativajat, alapitasi mitoszat, a forradalom késébbi emlé-
kezetét.”® Ezért a Téli Palota ostromdt (1920) Sylvia Sasse, illetve Inke Arns ,,mintha’-
Ujrajatszas-nak (,,as-if” reenactment) nevezi, olyan produkcionak, amelyet a bolsevik
propagandistak ugy konceptualizaltak, mintha az valaminek a pontos tjrajatszasa vol-
na, noha csak szinlelték, hogy a harom évvel korabbi torténelmi esemény megismételt
performanciaja.*!

Egyes ,,mintha’-Gjrajatszasok — az elsd fejezetben bemutatott pszeudo-historikus
muvészi Gjrajatszasokhoz hasonléan - a kommemoracié aktiv és dinamikus eszko-
zeiként értelmezhetdk: tarsadalmi jellegti projektek.*? A ,,mintha”-djrajatszasokat
ugyanis tobb esetben kozéleti relevanciakkal bird évfordulds alkalom motivalja,
amely jubileumokrodl - a performativ eszkozokkel végrehajtott megemlékezési alkal-
makat vizsgald Peter Burke szerint — altaldnossagban is elmondhatd, hogy ,,kevésbé
foglalkoznak azzal, ami val6jaban tortént, mint inkabb azzal, hogy az emberek mi-
képpen hiszik, vagy hogyan szeretnék elképzelni, ami torténhetett”. Burke e meg-
fogalmazasat egy olyan kommemordciés hagyomany példajaval illusztralja, amely-
nek referencialis eseménye szamos ujabb kutatas szerint ,,sohasem tortént meg”:*
az az aktus, amikor Martin Luther 1517-ben, Mindenszentek tinnepének elGestéjén
kiszogezte a wittenbergi Schlosskirche kapujara 95 tételbdl allo vitairatat, amely a
katolikus egyhaz bucsucéduldkat aruld gyakorlataval, valamint ezzel 6sszefiiggésben
szamos teologiai kérdéssel szemben érvelt.

» A ,(non-)event” kifejezést 1asd ArNs, Narrative, 153. — A helyzetre vonatkozé magyarazat: ,,Az Orosz
Ideiglenes Kormdny székhelyét nem a forradalmi tomegek tdmadtak meg [mint az 1920-as Ujrajatszas-
kor és majd Szergej Eisenstein 1927-es Oktober cim filmjében], hanem a Voros Garda maroknyi csapa-
ta, amely fogsagba ejtette a miniszterek egy csoportjat, akik mar korabban megadtak magukat.” Uo., 152.
% Uo., 152-154. (Arns az ,,Gjrastrukturalni a multat” kifejezést Steve Rushtontol kélcsonzi.)

3! Sasse interpretacidja szerint az 1920-ban megformalt ostrom tomegszinhazi funkcidja lehet6vé tet-
te, hogy a késdbbi (nemzetkozi) megismétlések modellje legyen, valamint egyfajta ,,pre-enactment” a
(nemzeti) forradalom sikeréhez. Sylvia SAsSSE, Reenacting Revolution? Theater and Politics of Repetition
= The Russian Revolution as Ideal and Practice: Failures, Legacies, and the Future of Revolution, eds. Tho-
mas TELIOS, Dieter THOMA, Ulrich Scamip, London, Palgrave Macmillan, 2020, 35-50, itt 38-39; ARNS,
Narrative, 153.

> CARRETERO, WAGONER, PEREZ-MANJARREZ, Introduction, 7. — Bill Niven nemrég olyan kutatasokat
stirgetett, amelyek azzal foglalkoznak, hogy miképpen lesz a pusztan szemlél6dé tevékenységen alapuld,
gyakran egy-egy emlékmi koriili kozosségi megemlékezésbdl legalabb részben djrajatszassal megiinne-
pelt alkalom. Bill N1veN, On Motives for Reenactment: The Kindertransport = Historical Reenactment,
19-32, itt 21.

3 BURKE, 107.
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Az egyébként is rendszeresen megtartott egyhazi és mas kulturalis jellegi meg-
emlékezések 2017 oktoberében kulminaldodtak, amikor a reformdcid kezdetének 500.
évfordulojat iinnepelték. Els6sorban a protestans vildgban rendeztek nagyszamu tin-
nepséget, istentiszteletet, diszel6adast, tudomanyos konferenciat. Ezeken, valamint a
populdris megemlékezési alkalmakon a 95 tétel kiszogezése volt az a gesztus, amelyre
a legtobb esetben utaltak, vagy jelenitették meg vizudlis elemként valamiféle ajrajat-
szas formajaban. Szamos orszagban idézték fel, illetve élték at protestans gytileke-
zetek, egyhazi, szakmai és mas kozosségek az epizddot ugy, hogy kiszogezték (vagy
inkabb kiragasztottak) Luther tételeit, példaul a sajat templomuk kapujara vagy mas
kozépiilet ajtajara. E performativ megemlékezési alkalomhoz kapcsoléddan kiilon-
boz6 formaji megemlékezéseket rendeztek: gyakran a bucsucédulak kérdését és a
lutheri teoldgia néhany mas vonatkozasat kozéppontba allité hitvitakat.

A tételkiszogezés lutheri epizodja persze nemcsak a jubileumi évben, hanem ko-
rabban és azota is a reformdcidtorténet talan legismertebb, legtobbszor hivatkozott
emlékezeti eleme, az evangélikus hagyomany és a tagabb protestans identitas fontos
része, s az els6 centenarium (1617) 6ta a lutheranizmus képileg is talan legtobbszor ab-
razolt jelenete. Noha a tételkiszogezés némi nyomara bukkanhatunk 1517 kozelébdl,
az aktussal kapcsolatos megfogalmazasokat el6szor a Luther haldla utani idészakbol
taldlunk. A torténeti referenciaja tehat kérdéses: a nemzetkozi kutatasok eredményeit
mérlegre tevo, a sajat vizsgalatait is 6sszegz0 Ittzés Gabor reformaciotorténész szerint
»hitelességét jelenleg sem egyértelmiien igazolni, sem cafolni nem tudjuk”** Ezért
volna érdekes az e jelenetre reflektald - tag értelemben vett, hiszen torténelmi, ma-
vészi és amatOr — reenactmenteket szamba venni és 6nallé tanulmanyban elemezni: a
tételkiszogezésnek legalabb az 500. évfordulé alkalmabdl, de akar a korabban és azdta
is lezajlott szinreviteleinek nemzetkozi és hazai példait. Nemcsak Wittenbergben, ha-
nem az eredeti helyszint6l elszakadva barhol mashol is - mindenhol elegendé szokott
lenni egy-egy kozépiilet nagyobb méretli kapujanak tér- és id6kijelolé hasznalata.”
Az Ujrajatszasokat gyakran amat6rok vitték szinre a 2017-es jubileumon (és akar
maskor is), inkabb tinneplési, illetve vitaindité céllal, s kevésbé miivészeti okokbol, de
azért esztétikai szempontokat is figyelembe véve — és sokszor abban a tudatban, hogy
valdban egy megtortént aktust jatszanak ujra. (Még vizsgalandok az aranyok, de ugy
tlinik, hogy az ilyen alkalmak koncipialdi, szervez6i és résztvevéi sok esetben nem
voltak tisztaban a torténelmi vagy miivészi reenactment hagyomanyaval: a gyakorla-
taval és az eszkozeivel, a céljaval és a problémaival.) Ezek a tételkiszogez6 gesztusok

* ItTzEs Gabor, Reformdcié és iinnep: Hogyan lett oktober 31-e a reformdcio kezdetének évforduldja?,
Credo, 2017/3-4, 47-63, itt 59.

3 [zelit6iil: a 2017 oktdberi, nagyszdmu németorszagi Gjrajtszason tul érdekes példdul az Oxfordi Egye-
tem Torténelmi Intézetéhez kapcsolodo oktatok és hallgatok altal szervezett reenactment. Ennek révid
dokumentacidja: https://editions.mml.ox.ac.uk/topics/event-details/2017-10-31-2.shtml, valamint ref-
lexidja: https://blog.shakespearesworld.org/2017/11/27/remember-remember/ - Magyarorszagi evan-
gélikus példdkat sorol 2017-bél, de korabbit is emlit: ITTZESs, 47-48.
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- még ha korlatozott is a torténeti referenciajuk — voltaképpen ritualis Gjrael6adasok
(»ritual re-enactments”), mégpedig abban az értelemben, ahogyan Paul Connerton
bemutatja a megemlékezési szertartasokat: a definicidja szerint ezek szavakkal és cse-
lekedetekkel ismételt, valamint periodikus jellegii performativ aktusok.*

A reformaci6 félévezredes jubileumanak emlitett alkalmai a fentebbiekben irottak
értelmében ,,mintha’-djrajatszasokként gondolhatdk el. Hiszen bar hianyolhatjuk ezek-
nek az 1517. oktdber 31-i torténeti referencigjat (illetve amennyiben mégis tortént aznap
tételkiszogezés, akkor pedig figyelmet kevéssé kelt6 ,,[nem-]esemény”™ volt), azonban
az Ujrajatszasok szcendridja az 1517. Gszi torténésektl mégiscsak kevéssé divergalt.™
Ugyanis — amint Ittzés attekintése alapjan vilagosan lathat6 — a 95 vitatétel akkor mar
bizonyosan létezett irasos formaban: pontosan oktdber 31-e volt az elsé datum, amely-
rél a tételek teljes szovege adattal igazolhato, hiszen Luther ekkor kiildte el egy levél
mellékleteként Brandenburgi Albert mainzi érseknek. Valamint maga Luther is utélag
ehhez a datumhoz kapcsolta a reformok elinduldsat, a bucstcédula-arusitassal szembeni
fellépését, hitvitait: errdl éppen a tizedik évfordulon emlékeztek meg Lutherék Witten-
bergben.”” Egyfeldl a pontos datum mitosza, masfeldl pedig a tételkiszogezés performativ
aktusanak kommemoraciés hagyomanya tehat valoban igyekszik kotédni Luther nyilva-
nos reformatori fellépéséhez. Hiszen annak kontroverzteologiai 1ényegét, illetve tagabb
intervallumat stiriti magaba szimbolikus modon, emlékezethelyként — a mainstream ha-
gyomanyban a centenariumi évfordul6 6ta, tehat immar tobb mint 400 éve.*

Egy (sosem volt) reformdcids hitvita aktualizdlé vijrajdtszdsa
a debreceni liciumfandl

A reformaci6 félévezredes jubileumanak magyarorszagi megemlékezései koziil érde-
mes figyelembe venni egy 2017. oktdber 28-i debreceni alkalmat is. Itt nem a lutheri té-
telkiszogezést felelevenitve tinnepeltek, hanem a varos hagyomanyabdl valasztottak egy
emlékezeti elemet: a reformdcié korahoz kotott liciumfa legendajat. A 2017. oktdber
végi, Hitvita a liciumfandl: Mai kérdések a reformdcio héskoranak hangulataban cim(
rendezvényt a ,,Sz0lj be a papnak” elnevezésti, az év februarja 6ta miikod6 6kumeni-
kus - reformatus, evangélikus, katolikus — debreceni k6zosség (2018-t6l mar bejegyzett

% Paul CONNERTON, Megemlékezési szertartdsok, ford. NaGY Laszlo = Politikai antropoldgia, szerk.
BaBARczy Eszter et al., Budapest, Osiris — Lathatatlan Kollégium, 1997, 64-82, itt 75-79.

7 ARNs, Narrative, 153.

* A sz6hasznalat: SINGLES, 7.

¥ IrTZES, 49-50.

0 Az elsé centendrium szerepérdl e folyamatban lasd Wolfgang FLUGEL, Konfession und Jubildum:
Zur Institutionalisierung der lutherischen Gedenkkultur in Sachsen 1617-1830, Leipzig, Leipziger
Universititsverlag, 2005.; Thomas Albert HOwARD, Remembering the Reformation 1617, 1817, and 1883:
Commemoration as an Agent of Continuity and Change = Protestantism after 500 years, eds. Thomas Albert
Howarp, Mark A. Nott, Oxford - New York, Oxford University Press, 2016, 25-51; ITTZES, 52-54.
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egyesiilet), illetve annak vezetGje, Berecz Péter szervezte és moderalta.*! A kozosség az
alapitastol fogva rendez vitaesteket etikai, hitéleti és tarsadalmi problémdkrol, mely al-
kalmakon tudatosan mai nyelven szélalnak meg a kereszténységrol, és missziojuk els6-
sorban a fiatalokra, illetve az egyhaztol tavolabbi érdekl6ddkre irdanyul. A 2017. oktdber
végi alkalmukon - mely a Reformacié Emlékévéhez kapcsolddott, noha annak nem
hivatalos programja volt — a reformacié idészakaban jellemz6 hitvitak ,,gyakorlatat”,
»atmoszférjat™? kivantak feleleveniteni egy rovid dramatizalt jatékkal, alkalmi szinpa-
don, am korantsem az autenticitast keresve, hanem a profiljuknak megfeleléen aktua-
lis, tehat a mai kozonséget érdekld kérdéseket targyalva, némi humorral. Két blokkban
szervezték meg az alkalmat: el6bb egy féloras, el6re megirt, egymassal egyeztetett vita
zajlott a varosi térben, a Sz4lj be a papnak allando résztvevoi, egy evangélikus és egy re-
formatus lelkipdsztor, valamint egy domonkos szerzetes részvételével.* Ezutan interak-
tiv beszélgetés kovetkezett a kozeli kavézoban: a harom fdszerepld valaszolt a kozonség
spontan kérdéseire (a balvanyozas aktualitasairdl, teoldgiai kiilonbségekrol, az egyhaz
6rok reformacidjardl, az emberek személyes megutjulasarol).*

A Sz0]j be a papnak kozosség a reformaciokori hitvita tjrajatszasanak helyszineként
azt a térséget jelolte ki, amely mellett a debreceni liciumfa (licium halimifolium) tenyé-
szik: a Kalvin téren, a Nagytemplomtol mintegy 15 méterre északnyugatra, a Piispoki
palota tovében.*” A 2017-es esemény annyiban egyedi alkalom volt, hogy a debreceni

4 A 2017. oktdber 28-i vita Facebook-eseményének leirasa: ,,Hova jutottunk 500 év alatt? Egy kalvi-
nista, egy lutherdnus és egy domonkos prédikator. Megelevenedik a reformacié 6si miifaja. Nyilvanos
hitvita aktualis kérdésekrél. Helyszin a Liciumfa, amely a hagyomany szerint egy 16. szdzadi hitvita
nyoman sarjadt ki. Ezt kovetden kétetlen beszélgetés a résztvevokkel a Karakter 1517 kavézéban. Sze-
retettel varunk mindenkit!” https://www.facebook.com/events/703359656521328 — A 2017. oktdber
28-i vitat két blogbejegyzés vezette fel, ezeket a Facebookon is megosztottak. Az els6 a 17. szdzadi ma-
gyarorszagi felekezeti hitvitdkrol szolt, azok egymast erésen inszinudlé jellegét mutatta be roviden:
https://szoljbeapapnak.blog.hu/2017/10/17/valogatott_beszolasok_a_17_szazadbol; a masodik viszont
a 16. szazadi felekezetkozi megbékélés keresésére hozott egy német példat: https://szoljbeapapnak.blog.
hu/2017/10/21/a_fiatal_reformator_es_az_idosodo_foapaca_esete

2 A fogalomhasznalat a Sz6lj be a papnak kozosség ,,Varosom reformacidja” cim, kreativ debreceni esemé-
nyek tdmogatdsara kiirt onkormdanyzati palyazatra beadott koncepciéleirdsabdl szarmazik. Ezuiton koszo-
nom Berecz Péternek, a kozosség vezetdjének, az esemény szervezdjének és moderatoranak, hogy megis-
mertette velem a palyazati anyagot, illetve szoban is egyeztethettiink a 2017-es alkalom céljairol, lezajlasarol.
* Berecz Péter emlékezete szerint a féloras, nyilvanos hitvita szovegét ¢ irta meg, egyeztette a harom lel-
kipasztorral, akik javitds nélkiil elfogadtak. A szoveg leirata: https://szoljbeapapnak.blog.hu/2017/10/29/
korunk_balvanyai_es_az_osi_fa — Berecz szives kozlése szerint az alkalomrél nem késziilt hangfelvétel
(ahogyan a Sz6lj be a papnak! rendezvénysorozat egyéb 2017-es rendezvényeirdl sem, az archivalas csak
a kovetkezd évektdl valt gyakorlatta).

* Ahogy az el6z6 jegyzetben jeleztiik, az alkalom mdsodik részét, a kavéhazi beszélgetést sem archival-
ta hangfelvétel, rovid izelité viszont megnézhetd a YouTube-on: Hogyan reformdlédhatunk meg sajdt
életiinkben? https://www.youtube.com/watch?v=c3TE9Ko01Qi0. Tovabbi forrasunk: az esemény fentebb
jelzett koncepcidleirdsa, valamint Berecz Péter visszaemlékezése.

* A hitvita Gjrajatszasdhoz hivatalos kérelmet kellett beadni a kozteriilet hasznalatdra a Debreceni Koz-
teriilet Feliigyelethez. Ezt a Sz6lj be a papnak kozosség nem tehette meg, mert csak 2018-tdl lett bejegy-
zett egyesiilet, ezért a Debreceni Evangélikus Egyhazkozség intézte. E 21. szdzadi kérelem némiképpen
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megemlékezések torténetében a liciumfahoz sosem kotédott iinnepi ritusrend. Az is-
kolai (Reformatus Kollégium), illetve templomi reformacids alkalmak (minden év ok-
tober 31-én) az 1880-as évek végén valtak rendszeressé Debrecenben. Az iinneplések
szabadtéri helyszine - amikor a megemlékezés kilépett a Reformatus Kollégiumbol,
illetve a Reformatus Nagytemplombdl — a két épiilet kozotti Emlékkert volt, de nem az
atellenben 1év6 liciumfanal, hanem az Emlékkert 1895-ben felallitott Galyarab emlék-
oszlopanadl - koszorazassal, korusénekkel, tinnepi beszéddel.*

A ,semfiisemfd’-nak és ,,6rdogcérnd’-nak is nevezett liciumrol az alabbi legenda
olvashatd - kisebb kiilonbségekkel - az odarogzitett emléktablan, a varosi atikonyvek-
ben és masutt. Eszerint az 1530-as évekbeli reformacio idején Debrecenben szolgalt a
hitajitok prédikatora, a ,,langlelkd apostol”, Balint pap. Vele szemben allt a varadi kano-
noknak is tituldlt Ambrosius, aki egy hitvita hevében letort egy liciumvessz6t, a foldbe
szurta, és gunyosan azt mondta: ,,Akkor lesz a ti hitetekbdl valami, ha ez a dudva fava
n6” Erre Balint igy valaszolt: ,, Akkor fa lesz beldle” A gally az évszazadok folyaman
fava novekedett, amiképpen a reformatus vallas is Debrecenben lett a legviragzobb.

A legenda szovegével szemben a példany tényleges eliiltetését a botanikatorténeti
vizsgalatok a 18. szazad utols6 harmadara dataltédk: novénytani értékét idds kora és a
cserje esetében ritkasagnak szamito, fava er6s6dott habitusa adja.”” Egy korabbi, forras-
feltaro kutatasunkbol az deriilt ki, hogy a liciumfa els6 emlitései a 19. szazad utolsé har-
madéabdl maradtak rank, mar ekkor ,,6si”-ként tartottak szamon.*® Am még évtizedekig
nem bukkant fel a fenti legenda, csupan olyan emlitésekkel taldlkozunk, hogy Debrecen
els6 reformatus piispoke, Melius Juhdsz Péter (1532-1572) iiltette. A legenda elsé irdsos
megfogalmazasa — és nagy valoszintséggel a megformaldsa is — Ferenczy Ferenc cikke
a Debreczeni Képes Kalendariom 1914-re kiadott kotetében.* Innen vette 4t aztan sza-
mos varosi kalauz és mas organumok. A 20. szazad masodik évtizedében tortént tehat
a hagyomany hobsbawn-i értelemben vett ,,feltalalasa”*

humorosnak tlinik a 16. szazadi debreceni reformaciétorténet fénytorésében: hiszen Luther formalodo
mozgalmanak természetesen nem lehetett teriiletfoglalasi engedélyt kérni a térnyeréshez, a nyilvanos utcai
hitvitahoz és a liciumfa eliiltetéséhez, azaz a protestantizmus szarba szokkentéséhez.

¢ BGvebben lasd Fazaxas Gergely Tamas, Emlékezet és térhaszndlat — Nemzeti és felekezeti iinneplés Debre-
cenben a 19. szdzad mdsodik felében, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2022, 111-143. (A reformdcié
emlékezete és oktober 31. iinneplése — Debreceni térhaszndlat a 19. szdzad végi felekezeti ellentétek idején
cimfi fejezet.)

¥ Rapaics Raimund, Oreg fik, dsi legenddk, Természettudomanyi Kozlony, 1929. december 15., 721~
735, a debreceni liciumfardl: 734-735; PRISZTER Szaniszlo, A licium magyarorszagi torténete, Kitaibelia,
2004/2, 25-30.

8 Fazakas Gergely Tamds, ,,Melius fdja™ A debreceni liciumfa elfeledett emlékezeti rétegei, publikalas
el6tti kézirat, 2023.

* FERENCzY Ferenc, Az egyhdztéri szdzados licium: Debreczeni legenda = Debreczeni Képes Kalendariom
az 1914. kozonséges esztenddre, Debrecen, Debrecen szab. kir. varos Konyvnyomda Vallalata, [1913], 118—
121.; kiilon fiizetben is kiadtak, ugyanazzal a cimmel, ugyanazokkal a kiadasi adatokkal.

0 Eric HoBsBawM, Inventing Traditions = The Invention of Tradition, eds. Eric HoBsBawM, Terence RANGER,
Cambridge, Cambridge University Press, 1992, 1-14. — Lasd még Richard BRADLEY, Commemoration
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A Sz6]j be a papnak kozosség 2017. oktoberi megemlékezési alkalmat az el6z6 fejezet
korabbi példaihoz hasonldéan — ha nem is miivészi projektrél, hanem voltaképpen tarsa-
dalmi akciordl és kozosségi bevonodasrdl van sz6 — lehetséges ,, mintha’-tijrajdtszdsként ér-
telmezni. Ugyanis nincs semmilyen torténeti alapja a 16. szazadi liciumlesziras performativ
aktusanak és a hitvitanak Balint pap és Ambrosius kanonok nevii (megnyugtatéan nem is
azonosithato) klerikusok kozott, tehat: ,,(nem-)esemény”> Viszont a reforméciokori hitvi-
tak retorikajat korhti(nek mondott) 6ltozetben felidézni igyekvé 2017-es alkalom mégis-
csak kevéssé divergal az eredeti, valos egyhaztorténeti szcenariotol: szimbolikus médon
striti magaba a 16. szazadi Debrecenben és masutt hasonldan lezajlott szébeli hitvitakat,
raadasul abban a térségben, amely valdban a vallasi torténések helyszine volt akkoriban:
az iskola (a késobbi Reformatus Kollégium), a pardkialis haz és a Szent Andras templom
(a késobbi Nagytemplom), utébbiban raadasul valoban nyilvanos hitvitat folytatott Meli-
us Juhasz Péter az antitrinitariusok ellen, igaz, az 1560-as évek elején.

Masfel6l azonban, az el6z6 bekezdés megkozelitését kiegészitve, ezt a 2017. oktdberi
performativ multfikciot - jelen dolgozat elsé és masodik fejezetében megfogalmazott el-
vek alapjan — dltorténelmi vijrajdtszdsként is lehet értelmezni. Ugyanis a szervezok szan-
déka szerint ez a hitvitdzé alkalom sem tért el attol az alapkoncepciotdl, amit a Szolj be a
papnak kozossége folyamatosan felvallal, vagyis az egymast kolcsonosen elfogadd oku-
menikus gondolkodas megjelenitését6l. Az esemény palyazati koncepcioleirasaban egy-
részt altalanossagban fogalmaztak meg a felekezeti harmonidra vonatkozé meggy6z6dé-
siiket,”> masrészt pedig a megvaldsitasi forgatokonyvbe irtak bele a kovetkezot: ,, A vita
olyan »slusszpoénnal« zarul, amely a keresztyénség egységét mutatja fel” S valoban igy is
tortént: a liciumfa melletti hitvita fentebb mar idézett leirata szerint a felekezeti kiilonb-
ségeket egyébként is csak finoman érintd szoveg a harom kiilonbo6z6 vallasu lelkipasztor
és szerzetes latvanyos egyetértésével ért véget. A performativ multfikcié zarasaképpen
egylitt mondtak el egy hitvall6 mondatot a 2017-re mindharom felekezet altal alairt Gn.
Ko6z6s Nyilatkozatbol.”® Azéltal tehat, hogy az alkalom szervezdi az egyébként ebben a
formaban sosem létezett polémia Gjrajatszasabol éppen a 16. szazadi teologiara jellemzd
erés kontroverziat iktattak ki, s az 6kumenizmust hangsulyoztak, kontrafaktudlis jellegii

773>

emlékezési aktussa valt az alkalom. Azért csak ilyen ,,jellegti”’-nek gondolhato el, s nem

and Change: Remembering What May Not Have Happened = Places of Memory: Spacialised Practices of
Remembrance Form Prehistory to Today, ed. Christian HORNA et al., Oxford, Archaeopress, 2020, 8-17.

°! ARNS, Narrative, 153.

32 Nagy értéknek tartjuk, hogy Debrecenben békésen, testvéri egytittmikodésben élnek egymas mellett
protestdnsok és katolikusok és a papok, lelkészek, valamint a hivok egyiittmikodése a gyakorlatban is
meg tudja valdsitani az 6kumenizmust. Ezért az érdemi eszmecsere mellett azt szeretnénk kidomborita-
ni, ami 6sszekot benniinket” — részlet a 42. jegyzetben hivatkozott palyazati koncepcidleirdsabol.

> A reformacié jubileumédnak évében, a reformatorok dkumenikus tandsagtételekének szellemében,
évtizedes parbeszéd eredményeként, a Reformatus Egyhdzak Vilagkozossége 2017. julius 5-én csatla-
kozott csatlakozott a K6z0s Nyilatkozathoz, amelyet eredetileg a megigazulastan kapcsan a Lutheranus
Vilagszovetség és a Romai Katolikus Egyhaz irt ald 1999-ben. Igy ebben a fontos kérdésben mdr van
egységes allaspont.” https://szoljbeapapnak.blog.hu/2017/10/29/korunk_balvanyai_es_az_osi_fa
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radikalisan eltéré multfikcidnak, mert az Gjrajatszas nem épitett alternativ torténelmi
szcenariot, nem vette ki a torténelmi képletbdl a reformaciot, és nem gondolt el egy
500 éven at folyamatosan fennalld, utopisztikus, parhuzamos alternativat, amelyben a
katolicizmus egyben maradt volna.* Ugy tiinik értelmezhetének tehat, hogy a 2017-es
debreceni Ujrajatszas éppen a katolicizmus és a protestantizmus megosztottsaga utani,
poszt-reformacids vilagot kivant felépiteni — és a Sz6lj be a papnak kozosség nemcsak az
elemzett alkalmon, hanem rendszeresen tesz is e cél elérése érdekében. Ami azt jelenti,
hogy csupan kisebb kiilonbségeket mutatnak fel a felekezetek kozott, és éppen a lényegi
egységet igyekeznek hangsulyozni és megélni. A 16. szdzadi ,,(nem)-esemény” (a licium-
vessz0 leszurasa és a hitvita) 2017-es Ujrajatszasa esetében érvényes lehet Eva Kernbauer
gondolata a politikailag elkotelezett muivészi utdpiakrol, amelyeket nem annyira a ,,mi
lett volna, ha” érdekli, s még nem is a ,,minek kellett volna lennie”, hanem inkabb egy
jobb tarsadalomba vetett remény megfogalmazasa.”
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**Tlyen ,,uchréniat” gondolt el viszont BiB6 Istvan, Ha a zsinati mozgalom a 15. szdzadban gy6zott volna...
Bibé Istvdn cimzetes vici kanonok beszélgetései aposaval, Ravasz Ldszlo biboros érsekkel a rémai katolikus
egyhdz tjkori torténetérdl, kiilonos tekintettel a lutherdnus és kalvinista kongregdciokra: Egyhdz-, kultir- és
politikatorténeti uchrénia = Biso Istvan, Vilogatott tanulmdnyok, Budapest, Magvetd, 1990, IV, 265-282.
% KERNBAUER, 160-163.
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