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Pet6fi Sandor és a hiteles kép

In memoriam Hans Belting (1935-2023)

Bevezetés

A ’hiteles kép’ szokapcsolat azt feltételezi, hogy az abrazolt dolog és az abrazolas ko-
zOtt a lehetd legszorosabb a hasonldsag, a kép a targyat valoban felismerheté mo-
don, hitelesen abrazolja. Mindez a portré szempontjabdl kiilonosen fontos, hiszen az
arckép identitasunk alapjaként is mikodik, biztositja személytlink azonosithatosagat
és személyiségiink egyfajta folytonossagat. Ezt akkor is naivan allitjuk, ha tisztaban
vagyunk azzal, hogy kép és valosag, portré és portréalany kozott nem lehetséges azo-
nossagot feltételezni, illetve azt is tudjuk, hogy adott médium és a hozza kapcsol6do
technika (festmény, rajz, fénykép stb.) eleve meghatarozza az abrazolas lehetdségeit.
Hans Belting szerint a hiteles képrél valo gondolkodasunkat a kereszténység képek-
hez vald torténeti viszonya ma is alapvetéen befolyasolja. Mivel az isteni vilag az ér-
z€Kki tapasztalatok utjan hozzaférhetetlen, a keresztény egyhazak hol képek utjan, hol
képtilalommal, a képzeletbe zart képekre redukalva iranyitottak a hivék gyakorlatat,
de a képekhez valo viszonyt eleve korlatozta az iras mint a legelvontabb jel hatalma.!
Krisztus arcanak megismerhetdsége 1ényegi kérdésévé vilt a keresztény felekezetek
torténetének, amelyben igazolhaténak vélték az Istenfiu kettds, isteni és emberi ter-
mészetét, szépségében a teremtés tokéletességét, egyuttal pedig testének valdsagos-
sagat. A hagyomany szerint a Veronika kend6jén megjelen6 lenyomat az a vera icon,
azaz igaz képmas, amely hiteles képét adja Krisztus arcanak. Belting szerint éppen
innen érthet6 meg a hiteles kép paradoxona, hiszen olyan jelenséget helyettesit, ame-
lyet valésagosnak tartunk.? Mindazonadltal az emberekrdl készitett portrékban nem
létezéstik bizonyossagat keressiik, hanem sokkal inkabb a személyiség megismerésé-
nek lehetdségét, a fiziogndmia torténetileg valtozo jelentdségével a hattérben.

Roézsa Gyorgy a Petdfi képmdsai cimt, 1951-es ikonografiai tanulmanyaban a hi-
teles kép’ utdbbi, azonositd és megismerd jelentését hasznalja, és a kolt arcanak, kiil-
sejének tanulmanyozhatosagat osszességében elengedhetetlennek tartja Pet6fi élet-
muvének megértése szempontjabol:

Pet6fi hiteles képeinek Osszegytjtésével és arcvonasainak rekonstrudlasa-
val sokan foglalkoztak. De az eddigi feldolgozasok egyikérél sem lehet el-

! Hans BELTING, A hiteles kép: Képvitdk mint hitvitdk, ford. HIDAs Zoltan, Budapest, Atlantisz, 2009, 9-10.
2 Uo., 16. Lasd még uo., 61-63.
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mondani, hogy tokéletes. A kutatok egyoldaluan kozelitettek a kérdéshez.
Vagy csak személyes ismeretségiik alapjan, vagy sajat gytjteményikbol ki-
indulva, vagy pedig a téliik felfedezett képek kivalosaganak bebizonyitasa
céljabol foglalkoztak a Pet6fi-abrazoldsokkal. Ma, amikor Pet6fi megisme-
résének és megértésének minden akadalya megsemmistilt, szitkség van a
lehet6leg teljes és pontos Petdfi-ikonografiara, amely a legutolso feldolgozas
oOta el6keriilt anyagot is feloleli. A koltérol alkotott képiink teljességéhez az
is hozzatartozik, hogy életének és miiveinek ismerete mellett pontos fogal-

munk legyen kiils6 megjelenésérdl is.?

Pet6fi Sandor képi dbrazolasainak torténete alapvetd kérdéseket vet fel a hiteles kép
fogalma szempontjabol, ugyanis életében és a halala utani évtizedekben is szamos
képi abrazolas késziilt a koltérol, amelyek jellemzéen portrék, illetve kisebb szamban
életképek. Az utdkor szamara koztudott, hogy arcképét egy dagerrotipia is rogzitette
az 1840-es években - de a keletkezés pontos ideje és koriilményei mdig bizonytalanok,
ahogyan a dagerrotipia statusza is valtozik a kultusz torténetében. A felvétel azonban
csak 1868-ban kertilt el6 Szendrey Julia hagyatékabdl, vagyis a szabadsagharc leve-
rése utani abrazoldsok mindenekel6tt a festészeti hagyomadnyra, illetve az emlékezés
személyes gyakorlatara alapoztak. Kiilonleges a helyzet: éppen a nemzeti romantika
eminens kolt6jének torténetében bukkan fel a mtivészi és a technikai arckép medialis
vetélkedése és rajtuk keresztiil a hiteles kép problémaja. Tanulmanyomban Pet6fi képi
abrazolasainak a hiteles kép fogalmahoz vald valtozé viszonyat tekintem at a Pet6fi-
kultusz 19. szazadi és 20. szazad eleji torténetében.

Dagerrotipia: technoldgia és retorika

A Petéfi-dagerrotipia [1. kép]* akkor késziil, amikor még nagyon friss Daguerre ta-
lalmanya: Frangois Arago fizikus 1839. janudr 9-én jelenti be az eljarast a Francia Tu-
domanyos Akadémian, és egyuttal felajanlja az allamnak megvételre. A dagerrotipia
technoldgidja 1839. augusztus 19-t6] valik mindenki szamadra szabadon alkalmazha-
tova. Bar az Gj képrogzitési modszer viszonylag gyorsan terjed Eurépaban, igy Ma-
gyarorszagon is, a portrékészités hagyomanyos muvészeti modszerei még hosszu ide-
ig megmaradnak. A régi és az uj médium viszonyanak torténetéhez érdemes néhany
kozismert példat feleleveniteni annak érzékeltetéséhez, hogy a miivészi és a techni-
kai kép milyen szoros kapcsolatban volt, és mennyire egymasra volt utalva ebben
az idészakban - akkor is, ha ma mar ezeket a jelenségeket elsdsorban az ,.egyideju

> Rozsa Gyorgy, Petdfi képmadsai: Ikonogrdfiai tanulmdny, Irodalomtorténet, 1951/2, 207.

* A tanulmany végén talalhaté képmellékletben a képek elhelyezését szines vagy fekete-fehér mivoltuk,
meéretiik, valamint allé vagy fekvd jellegiik hatarozta meg, ezért a tanulmdanyszovegben a képek jelolésé-
nek a sorrendje eltér a képmelléklet linedris szamozasatol.
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egyidejiitlenségek” korébe soroljuk. A Pesti Miiegylet els6 kidllitdsan, 1840-ben mar
dagerrotipiakat is bemutattak a képzémiivészeti alkotasok mellett, majd 1841-ben
Marastoni Jakab (az elsé magyar festdiskola alapitdja, 1846) kortarsak arcképét ab-
razol6 dagerrotipiai is kiallitdsra keriiltek.> Még évtizedekkel késébbi példak is em-
lithet6k, igaz, mar nem a dagerrotipia, hanem a fotografia elterjedésének iddszaka-
bél. Az impresszionistak els6 kiallitdsat Nadar fényképészeti miitermében tartottak
1874-ben Parizsban. A fotografus, aki festonek tanult, és karikattrairdl is ismert volt,
szamos olyan felvételt készitett a korabeli francia mutvészekrél, festékrol és irokrol
(Charles Baudelaire, Sarah Bernhardt, Gustave Courbet, George Sand stb.), amelyek
a kulturalis emlékezet részévé valtak. Barabas Miklds grof Nadasdy Ferencné Zichy
Ilona egészalakos portréjat 1877-ben, az asszony halala utdn négy évvel készitette el
az 0zvegy megbizasabdl, aki szeretett felesége fotografiajat adta at a festének a fest-
mény el6késziileteihez. A kép terébe helyezett asztalkan a gyaszruhds néalak mellett
harom gyermeke egy képkeretbe helyezett fotografian lathato, vagyis egy fényképrol
készitett festményre Barabas fényképet fest olajfestékkel.®

Mivel a Pet6fi-dagerrotipia 1868 utani recepcidjaban (amint arra a késébbiek-
ben részletesebben kitérek) kozépponti jelentségti a hiteles kép probléméja, érde-
mes szamot vetni a dagerrotipidrol sz6l6 diskurzus metaforikajaval az 1830-as évek
végérdl, amelyben megjelenik ugyan a bizonyitd, megismerést igéré teljesitményé-
nek gondolata, emellett azonban a szakralis nyelvhasznalat is jellemzi. Jules Janin
1839-ben, a LArtiste januari szamaban’ kozol a dagerrotipiarol egy ismertet cikket,
abban a héonapban tehat, amikor Daguerre talalmanyat Arago a francia akadémian
ismertette — ennek forditasa nagyon hamar hozzaférhet6 a pesti lapokban. El8szor a
Pesther Tageblatt kozli németiil februarban,® majd az Athenaeum két marciusi lap-
szama Daguerre’ fényképei cimmel.’ Ez utébbival egy idében egy kolozsvari lap, a
Nemzeti Tarsalkodd is kozol egy forditast Janin cikkérdl.’® A cikk feliitésében Janin
»hihetetlennek” és ,bamulatosnak” nevezi Daguerre taldlméanyat, majd kiemeli, hogy

> FARKAS Zsuzsa, Festd-fényképészek 1840-1880, Budapest, Magyar Fotografiai Muzeum, 2005, 19.

¢ A festmény jelenleg a nddasdladanyi Nadasdy-kastélyban lthato.

7 Jules JANIN, Daguérotype, LArtiste, 1839. 2¢série, tome 2., janvier, 145-148.

8 A Pesther Tageblatt eldszor az 1839. februar 5-i 31. lapszamban tesz kozzé egy hiradast Daguerre’s
Entdeckung (Daguerre felfedezése) cimmel (260.), majd a februar 20-i 44. lapszamban (367-369.) és a
februar 21-i 45. lapszamban (375-378.) kozli Jules Janin cikkét, a szerzdre és a LArtiste folydiratra is hi-
vatkozva, Jules Janin Uber Daguerres Lichtbilder cimmel. A cikk azonban nem tartalmazza a teljes francia
szoveg forditdsat: az a szakasz hidnyzik a német anyagb6l, amely magyarul majd az Athenaeum maésodik
kozleményében olvashaté (marcius 10. 20. sz. 309-312. — ezt lasd lentebb).

® Daguerre’ fényképei, Athenaeum, 19. sz., 1839. marcius 7., 290-296; 20. sz., marcius 10., 309-312. A
dagerrotipiardl sz6lo diskurzus 1839-es magyar nyelvii recepciodjat FARKAS Zsuzsa foglalja 9ssze: A fény-
kép fogadtatdsa Magyarorszigon: Az elsé év torténete, Aetas, 2017/4, 155-174. A magyar nyelvii sajtoban
az els6 rovid hir a Hasznos Mulatsagokban jelenik meg (1839. I. félév, 10. sz., februar 2., 36.) A fény
hatdsdnak dllandésitdsa cimmel, a kévetkezd forrdsra hivatkozva: ,,Az Allgemeine Zeitung 21 szdma
rendkiviili melléklete szerint (Paris télh6 15ke)”.

1" Nemzeti Tarsalkodo, 1839. marcius 7., 10. sz., 78-80.; 11. sz., marcius 14., 86-88.

92



BODI KATALIN = PETOFI SANDOR ES A HITELES KEP

eredetileg festének tanult, ,de ezen mivészet sem elégité ki, ’s valamit akart feltalal-
ni, mi @ festészetet tulhaladja’'' ez vezette el 6t dioramak készitéséhez, majd kuta-
tasainak koszonhet6en a dagerrotipidhoz. A tudomaényos felfedezés egzakt leirasat
azonnal a miivészeti reprezentacichoz valé hasonlitas (annak felilmulasa), majd a
csodaval hatarossag hangsulyozasa koveti:

Annyi bizonyos, hogy Daguerre az allhatatossag és szellemi er6, és vizsga-
latok’ végtelen sora altal kovetkez6 eredményre jutott: van neki némi fekete
maza, € mazat szétosztja valamelly lap felett. A’ lap kitétetik a’ napvilagnak,
’s mihelyt valamelly arny € lapra esik - f6ld vagy ég, vagy folyo viz, cathedral
melly fellegekbe vész el, vagy egy ké, egy porszem — mind €’ dolog nagy és
kicsiny - ’s @ nappal szemkozt mind kicsiny — azonnal beevédik ezen came-
ra obscuraba, melly ¢ benyomast megtartja. Soha a’ legnagyobb mtivészek’
rajza sem teremte hasonlobbat. Ha az egész csodalatra mélto, részletei ismét
végtelenek. Gondoljuk meg, hogy maga a’ nap az, melly egy egészen 4j mes-
terség’ mindenhato segédévé 16n s € hihetlen [sic!] munkat végrehajtja.'?

Igy vezeti 4t a vallasos viliggmagyardzat misztikumaba a leirast: ,, A’ csoda egy pilla-
natban torténik, gyorsan mint @ gondolat, sebesen mint a’ napsugar, melly ott a’ ko-
pasz hegyre vagy alig nyilt viragra esik. A’ szentirasban egy szép hely jon el6: »Monda
isten: legyen vildgossag! ’s 16n vilagossag.«“"* Kiemeli ugyanakkor a kép néz6jének
szerepét is, akinek az alaphelyzete a hivd emberéhez hasonlithaté: ,, Azonban elszanas
kell red, hogy Daguerre’ fényképeit higyiik, mert semmi emberi kéz nem rajzolhatna
ugy, mint a’ nap rajzol, semmi emberi tekintet nem hathatna olly magasan a fény’
hullamiba, & sotétség’ mélyeibe”"* A leirasban végig érvényes az ember alkotta abra-
zolas szembeforditasa a technikaival, amely ebben a viszonyrendszerben az emberen
tulit, vagyis a csodasat jelenti. Egy Gjabb hasonlat mar ismert és alkalmazott optikai
médiumokhoz kozelitve probalja felfoghatéva tenni a dagerrotipia 1ényegét, amely
igy paratlanul hd, rogzitett titkorképként jellemezhetd:

Ismeretes @ camera obscura. Ebben @’ kiils§ targyak hasonlihatlan [sic!] hti-
séggel adatnak vissza. De a’ camera obscura nem maga altal teremt; az nem
kép, az csak tiikor, mellyben semmi sem marad meg. Képzeljétek mar, hogy
€ titkor mind azon targyak’ benyomasat megtartja, mellyek benne visszave-
rédnek - ’s csaknem teljes eszmétek lehet @ Daguerretyprdl”'®

' Athenaeum, 1839/19, 289.
2 Uo., 292.

B Uo.

“ Uo., 293.

> Uo., 294.
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Farkas Zsuzsa fényképészettorténeti tanulmanya meggy6z6en mutatja be, hogy a ko-
rabeli folyodiratok 1839 folyaman - a fent emlitett els6 ismertetékon tal — folyamato-
san nyomon kovetik az Gj talalmanyt, a nyugati sajté kozleményeit is figyelve. Ezek-
nek a cikkeknek az attekintése utan egy 0sszefoglalo tablazatban kozli, hogy 1840 és
1849 kozott dsszesen 540 hir jelent meg a dagerrotipiarol.’® A szamok azt mutatjak,
hogy erdsen foglalkoztatta a sajtot a technikai képalkotas, vagyis szinte bizonyosak
lehetiink abban, hogy Pet6fi szamara sem lehetett ismeretlen a dagerrotipiardl zaj-
16 diskurzus. Arrdl nincs kozvetlen adatunk, hogy mikor késziilt, és Pet6fi miként
gondolkodott a réla készitett technikai képrél. Mivel haldla utan kozel két évtizeddel
keriil el6 a dagerrotipia, érdemes megvizsgalni, hogy a kolt6 képi abrazolasainak tor-
ténetében milyen szerepe van ez utébbinak, illetve miként jelenik meg a hiteles kép
fogalma a Pet6fi-ikonografiaban 1849, majd 1868 utan.

A Petéfi-dagerrotipia (tijra)felfedezése

Az ezredfordulon Szentmartoni Szabo Géza kutatdsai irdnyitottak ujra a figyelmet
a Pet6fi-dagerrotipidra: mig a hagyomany szerint a kép Szendrey Julia szamara ké-
sziilt 1847-ben jegyajandékként, Szentmartoni Szabo Egressy Gabornak, Pet6fi szi-
nész baratjanak tulajdonitja a kép elkészitését 1845-ben."” Az 1j technikat Egressy
feltételezheten a szinészi pdzok, gesztusok és mimika gyakorlasara alkalmazhatta,
vagyis eszerint Pet6fi szamara is egyfajta szinészi gyakorlatként lehetett értelmezhetd
a felvétel elkészitésének folyamata. A dagerrotipia lappangasat azzal tartja magyaraz-
haténak, hogy a hiu Pet6finek csalodast okozhatott a felvétel, amely nem volt retu-
salhatd, és a megszokott, idealizalt portrékkal szemben ijesztd pontossaggal mutat-
hatta meg az arcat, ezért a kolto elrejtette a dagerrotipiat: igy az sem tudhatd, hogy
arrdl Szendrey Jalidnak tudomadsa volt-e Pet6fi eltinése el6tt. Szentmartoni Szabo
a szinész fianak, Egressy Akosnak a visszaemlékezéseire is timaszkodik, aki a kolté
szavait idézi a dagerrotipiarol: ,,Pet6fit is ravette [ti. Egressy Gabor] egyetlen egyszer a
poézra; de tobbszor nem allt kotélnek. Teljességgel nem szerette magat képmasoltatni.
»Utalom a balvanyt, a valonak hazug masat; aki szeret: megdriz lelki szemeivel — han-
goztatta sokszor.«”'® Ha egy pillanatra felfiiggesztjiik a vallomas hitelességének kér-
dését, és csak tartalmaval foglalkozunk, éppen a hiteles kép teoldgiai problémajat
ismerhetjiik fel benne. A képben eszerint a hamis és tiltott balvany, illetve a hit altal

16 FARKAS, 173.

7 SZENTMARTONI SZABO Géza, Feltevések a Petdfit dbrdzolo dagerrotipidrdl, Irodalomismeret, 1998/1-
2, 96-103; SZENTMARTONI SzABO Géza, ,,Tiikor dltal homdlyosan™: Petdfi dagerrotip arcképe, Beszélo,
1999/3,113-118. Ugyanezzel a cimmel, de némileg kiegészitve az irds megjelent még: Studia Caroliensia,
2000/2, 69-77.

18 Idézi Szavr1sznYO Lilla, A Petdfi-dagerrotipia és az Egressy csaldd: a szakirodalmi hagyomdny és a for-
rdsok, Irodalomismeret, 2018/4, 43.
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a képzeletben 6rzott vera icon kettGssége és ellentéte rajzolddik ki: ugyanakkor Pet6-
finek ezt az elutasitd gesztusat aladssa az a szamos idealizalt portré, amely még a kol-
t6 életében sziiletett, a tudatos imazsépités részeként. Egressy Akos megjegyzésében
a ,képmasoltatni” kifejezés értelmezése sem tét nélkiili, hiszen mintha a dagerrotip
technikdban rejlé valosag pontos, hiteles visszaadasara utalna. Szalisznyo Lilla vi-
szont arra figyelmeztet 2018-ban megjelent tanulméanyaban, hogy bar egyértelmiien
nem céfolhatd, de filoldgiailag nem bizonyithat6 Egressy szerzsége, ugyanis az csak
fia, Egressy Akos 1906-0s és 1909-es visszaemlékezéseire tdmaszkodik. Szalisznyé
bemutatja a dagerrotipia 1870-es évekbeli recepciojat is, azt, hogy miként viszonyul-
nak Pet6fi ismerdi a képmashoz: a sajtoban megjelent ismertetdkben és vélemények-
ben jellemz8en hangot kap a hiteles kép problémaja, vagyis annak kérdése, hogyan
viszonyul a technikailag 1étrehozott kép a még él6 kortarsainak emlékezetében 6rzott
képekhez, valamint a kolto életében és haldla utan késziilt festményekhez, rajzokhoz.

A tovabbiakban a Pet6fi halala utdn megjelend abrazolasokat, elsésorban a met-
szeteket és olajképeket vizsgalom (kiegészitve és bévitve Szalisznyd attekintését a
sajat szempontjaimmal), illetve a dagerrotipiarél valé gondolkodast az 1868-as el6-
keriilése utan, és ezzel Osszefliggésben a miivészi abrazolasokra gyakorolt hatasat a
19. szazad utolsd évtizedeiben. Nem stilustorténeti szempontbdl elemzem az abra-
zolasokat, hanem elsésorban a képekrdl zajlé diskurzust és a hiteles kép fogalmarol
valé gondolkodast allitom kozéppontba, s emellett kiemelten figyelek az abrazola-
sok medialis kozegére, valamint az ikonografiai megoldasok értelmezésére. Azért
alkalmazok idérendi szempontokat, hogy lathaté legyen, miként kezdenek el hat-
ni egymasra a kiilonb6z6 technikaval készitett abrazolasok, milyen valtozd szerepe
van a sokszorositasnak vagy éppen a hagyomanyos képalkoto eljardasoknak Pet6fi
abrazolastorténetében.

Megismeréskényszer és apotedzis

A Pet6fi haldla utani képzémuvészeti alkotasok leegyszertisitve kétféle tipusba sorol-
hatok: az egyik a zsanerkép tdg mufajaba, a masik pedig a keresztény ikonografiaba
illeszkedik. 1868-at kovetden a dagerrotipia koriili diskurzus, ezzel egytitt pedig a
hiteles képrol valo vita is megélénkiil, raadasul megjelenik a technikai kép hatasa is
az abrazolasokra.

A szabadsagharc leverése utan az els6 meghatarozé és hamar kozismertté vald
abrazolast Orlai Petrics Soma készitette a kolt6rol Petdfi Debrecenben 1844-ben cim-
mel a Pesti Miiegylet 1857-es kiallitasara [8. kép]. Az olajfestmény végeredményben
koveti a Pet6fi életében Orlai Petrics altal mar alkalmazott zsanerkép ikonografiai
alapotletét, vagyis a koltSidentitast a hétkoznapi helyzetben felmutatd életképet,
amely életrajzi eseményhez, sot, az 1857-ben kiallitott festmény esetében konkrét
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kolteményhez kapcsolja az abrazolast.'” Owaimer Oliver elemzése azt hangsulyozza,
hogy nemcsak a keresztény ikonografia szublimalé ereje vagy a torténelmi festészet
monumentalitasa, hanem az tgynevezett eszményité hétkoznapisag, illetve a beteg-
séggel és szegénységgel szembeszegiild és onnan felemel6 koltészet mint {izenet is
a romantikus kolté emlékezetét és kultuszat erdsiti.*® Owaimer elemzésének egyik
fontos szempontja a kép sajtod- és gazdasagtorténeti vizsgalata, amely jelen tanulmany
szamara azért lényeges, mert a kutatas azt is bemutatja, hogy a festmény reproduk-
cidja a Holgyfutar cimi folyoirat el6fizetési kampanyaban jutalomképként jutott el a
prenumeransokhoz. Ezt megel6z6en mar tizenhat magyarorszagi varosba kikiildték a
mulapokat, igy szélesebb kozonség is megismerhette az abrazolast, végiil pedig magat
a festményt is kisorsoltak.”

Pet6fi testét a martiromsagga magasztosuld haldlban el6szor abrazolja a Lotz
Karoly-Marastoni Jozsef-féle Petéfi haldla cimi litografia, amely Az Orszag Tiikre
cimt lap 1863. aprilis 20-i lapszamaban (12. sz.) kozzétett mulapként jelent meg, az
életrajzot és a kotészetet egyesité kommentarral: ,, Petéfi halala. (Milapunkhoz). Ott
essem el én, A harcz mezején... PETOFI SANDOR. A sors ez egyetlen kivansagat
vajmi hamar teljesité!”* [7. kép] E. Csorba Csilla Pet6fi apotedzisaként® értelmezi
azokat az abrazolasokat (koztiik a Lotz-Marastoni-féle litografiat), amelyek a kolté
haldoklé vagy halott testét — a keresztény ikonografia imago pietatis hagyomanyanak
felidézésével - egyfajta nemzeti pietaként lattatjak. Az alakok azonositasa is egyszeri:
LA keresztrdl levett, holt Krisztus dbrdzoldsaira emlékeztetd féalak Petdfi vondsait
viseli arcan, a mellette 6rk6d6 Géniusz-angyal torott lanttal, babéraggal a kezében
visszafojtott, érzelemmentes”** Ha tovabbfiizziik a kettds azonosithatésagot (Krisz-
tus-Pet6fl), akkor a haldl géniuszanak néalakja, szintén sajatos kettdsségben, Patrona
Hungariaéként, azaz Magyarorszagot védelmezd Sztiz Mariaként is értelmezhetd. Az
ikonografiai megoldas kozismertsége és egyszerii megfejthetdsége, valamint az alle-
goria altal biztositott tobbféle, mégis egységbe rendez6dé interpretacioja miatt egy-

¥ A Petofi haldla utdn késziilt zsanerképek koziil kiemelhetd még Orlai Petrics Soma kismérett képe,
a Petdfi a sziileinél (Egy estém otthon) (1850-es évek, olaj, karton, 16 x 18 cm, Esztergom, Keresztény
Miuzeum) [10. kép], tovabbd Munkdcsy Mihaly festménye, a Petdfi biicsiija a sziil6i hdztél (1866, olaj,
vaszon, nincs tobb adat) [11. kép]. Ez utdbbi festményt Bécsben készitett litografia formajaban terjesz-
tették (metszd: Theodor Breitwieser), valamint megjelent a Pesti Naplo Petdfi Albumdaban is (1908). Az
1850-60-as évek Petdfi-abrazolasaihoz lasd még KeserU Katalin, A Petdfi-arckép viltozdsai: Adalékok
romantikus miivészetiink korszakoldsihoz, Ars Hungarica, 1987/1-2, 59-64.

2 OwaIMER Oliver, Egy Petdfi-dbrdzolds a Bach-korszakban: Orlai Petrich Soma: Pet6fi Debrecenben
1844-ben (1857), Acta Historiae Litterarum Hungaricarum, 37. sz., 2022, 95.

2 Uo., 85-86.

2 Petdfi haldla. (Miilapunkhoz.), Az Orszag Tiikre, 1863. aprilis 20., 12. sz., 140.
https://epa.oszk.hu/02900/02992/00042/pdf/EPA02992_orszag tukre_1863_12.pdf (Letoltés ideje:
2023. december 6. — a datum a tanulmdany valamennyi internetes hivatkozasara érvényes)

2 E. Csorsa Cisilla, A koltészet apotedzisa = Az irodalom iinnepei: Kultusztorténeti tanulmdnyok, szerk.
KALLA Zsuzsa, Budapest, Pet6fi Irodalmi Muzeum, 2009, 38-39.

* Uo.
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értelmi a metszet kapcsolata a mintegy tiz évvel korabban elkésziilt alkotdssal, Orlai
Petrics Soma A Mohdcsndl elesett I1. Lajos kirdly testének feltaldldsa [12. kép] cimt
grandidzus vasznaval. Keserii Katalin hangsilyozza, hogy Orlai Petrics torténelmi
festményén Krisztus depozicioja mindenekel6tt a torténelmi esemény szakralizalasat
szolgalja azaltal, ahogy a vallasos ikonografia megoldasait vilagi jelentésekkel tolti
fel, nevezetesen a nemzethalal viziojaval.”> A festmény 1850-1851-ben késziilt Miin-
chenben, és miel6tt a Debreceni Reformatus Kollégium gytijteményébe keriilt 1852-
ben, el6bb Miinchenben, majd a pesti Mtiegylet 1851-es tarlatan allitottak ki. Két-
ségtelen, hogy mivel a kép eleve az allegorikus jelentésadas lehetségével él (Krisztus
keresztrdl vald levételének és siratdsanak formai megoldasat alkalmazza, tagabban az
aldozattétel jelentését is mozgositja, mindezt egy torténelmi eseményre alkalmazva,
amelynek megint csak allegorikus jelentése van a nemzethaldl vonatkozaséban), tovab-
bi mas jelentéseket, nevezetesen a szabadsagharc tragédiajat és Pet6fi halalat mégiscsak
aktualizélhatja. Igy nem lehetetlen, hogy a Lotz-Marastoni-féle ébrazolés — Petéfi ki-
teritett testével és az allegorikus ndalakkal - inspiralodhatott Orlai festményébdl, vagy
csak egyszertien azonos analdgiaval jott létre az allegoriak gomolygdsaban. Lényeges
azonban ismét hangsulyozni, hogy Pet6fi alakjanak szakralizalasara vizualis forma-
ban kozvetlentil ezzel az 1863-as sajtokozléssel, a Lotz-féle dbrazolassal talalhatjuk
meg az elsd példat. Tehat nem rogton a szabadsagharc leverése utan alakul ki az em-
lékezetgyakorlatban Pet6fi aldozatanak képi reprezentacidja. A sokszorositasnak ko-
szonhetéen raadasul ez a kép is széles korben ismertté valik.

A dagerrotipia hire és elsé sokszorositott abrazolasa 1869. janudr 3-an, a Vasar-
napi Ujsag az évi els6 szamdban, a cimoldalon jelenik meg, Petéfi Sandor illusztralt
életrajzi cikkében. A kép felirata a kovetkezd: ,,Egy 1847-diki daguerotyp kép utan”*
[3. kép] A névtelen cikkird a kovetkezképpen elemzi a kozleményben talalhato
képeket:

E korbdl valo, koriilbeldl, mind a négy arczkép, melyet olvasoink lapunkban
ma vesznek. Legrégibb a Pet6fié, mely egy eddig ismeretleniil lappangott
1846/7 koriili daguerotyp kép utdn van legjelesb mivészeink egyike altal
visszaadva, s mely Osszes eddigi arczképeit6l nevezetesen eliit, de legalabb
els6 forrasbdl van véve s igy a leghitelesebb. A masodik a Julidé, azon kor-
bdl, midén Petéfi nejévé jon. A két oreg arczképe Orlai Petrics Soma eredeti
rajzai utan készult.”

» KeserU Katalin, Mohdcsrol szél-e a Mohdcs-kép 1848/49 utin? = A magyar emlékezethelyek kutatdsd-
nak elméleti és modszertani alapjai, szerk. S. VARGA Pal, SzArRAZ Orsolya, TakAcs Miklds, Debrecen,
Debreceni Egyetemi Kiado, 2013, 276, 282.

% Vasarnapi Ujsdg, 1869. janudr 3., 1. sz., 1. https://epa.oszk.hu/00000/00030/00774/pdf/00774.pdf

77 Uo., 2. A dagerrotipia utan késziilt metszet Pollak Zsigmond munkdja Rézsa Gyorgy tanulmdnya sze-
rint: ROzsa, 213.
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A dagerrotipia el6keriilésének pontos daitumardl nem tesz emlitést a cikk, csak annyit
jelez, hogy ,,eddig ismeretleniil lappangott”, ugyanakkor 1ényeges, hogy hangsulyozza
az arc eltérését a korabbi abrazolasoktol, amelyet az ,els6 forrasbol” vald szarmazasa
tesz hitelessé. Az ,.els6 forrds” itt minden bizonnyal az arc valddisagara utal, amelyet
a technikai kép egyfajta kozvetlen lenyomataként képes megragadni, igy portréalany
és képi reprezentacio kozott 1étrejon egy illuzorikus azonossag. Nyilvanval6 ugyan-
akkor, hogy az arckép teljesen eltér attol, amelyet ma a dagerrotipidhoz kapcsolunk,
egyediil a fejtartds emlékeztethet a kozismert portréra. A cikk, amint a fentebbi idézet
is mutatja, tovabbi harom portrét k6zol, a sziil6két Orlai Petrics rajza nyoman (aki
a csalad rokonaként biztositékat jelenti a hti abrazolasnak), Szendrey Julia esetében
viszont nem tesz emlitést alkotorol: Gsszességében mégis 1étrehozza tehat a hitelesnek
nevezett Pet6fi-portréval az immar szintén hitelesnek tekinthet6 csaladi panteont.

A dagerrotipia kovetkezd kozlésére a sajtoban 1874. augusztus 16-an kertl sor a
Magyarorszag és a Nagyvilag cimi lapban, szintén a cimoldalon.” [4. kép] Jol latha-
to, hogy a metszet valamivel kozelebb van a ma ismert dagerrotipia-képhez, az alak
oltozetében és felsotestének oldalra fordulasaban, ugyanakkor egészen biztos, hogy
itt nem széktdmlara tdmaszkodds lathatd, mint a késdbbi rekonstrukcioban. Mintha
az alak konyveket szoritana a hona ala, és az elol lathaté kar nem a masik kart, ha-
nem valamilyen meghatarozhatatlan, pontosan nem is kidolgozott targyat, esetleg
ruhadarabot fogna. A képillusztraciohoz kapcsolodé cikk itt mar b6vebben reflektal
a dagerrotipia el6keriilésének eseményére, a hiteles dbrazolas gondolata mellett a le-
irasban azonban megjelenik a masolatok és a médiumvaltasok soranak lejegyzése,
amely nyilvanvaldva teszi az eredetihez valo hozzaférés lehetetlenségét:

Rajzunk egy egykort daguerreotyp kép wutin késziilt; az eredeti
daguerreotyp-et P. Julia hagyatékaban Gyulai Pal fedezte fol, errél készitett
Székely Bertalan fesztész hazankfia nagy gonddal s az eredeti kép homalyos-
saga miatt nem kis faradtsaggal hii rajzot, melynek Haschke ur dltal rajzolt
masolatat a hirneves lipcsei metsz6, Neumann metszette lapunk szamara.
Az elhunytnak ismerdi, igy az alabb kovetkez6 czikkben Berecz Karoly ir6-
tarsunk, Pet6fi j6 baratja is, tantiskodnak mellette, hogy e rajz valamennyi
kozt leghivebben visszatiikrozi Pet6fi vonasait.”

Berecz Karoly, mint egyfajta szemtand, a visszaemlékezéseiben a kovetkez6képpen
nyilatkozik az arcképrél — minden bizonnyal a lapban kozolt masolatrél:

* Magyarorszag és a Nagyvildg, 1874. augusztus 16., 33. sz., 401.
https://adt.arcanum.com/hu/view/MagyarorszagEsANagyvilag 1874_2/?pg=70&layout=r
# [N. N.], Petdfi, Magyarorszag és a Nagyvilag, 1874. augusztus 16., 33. sz., 402.
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A jelen arczkép, mely nejének hatrahagyott holmia kozt talaltatott, s mely
eredetiben a negyvenes évek elején késziilt primitiv daguerreotyp - ream,
megvallom, megdobbenté hatast tén, mintha a nyomtalan és eltéint a maga
Gseredeti alakjaban Iépett volna elém, jeltelen sirjabol, — e banatosan lehaj-
tott f6 szemlélésével, e szemek tekintetével, melyben egész lelke van kife-
jezve — nem gybztem betelni. Igen, ez 6, az az egyenes, férfias, magasan
szarnyalo, az élettel kemény harczot vivott, de meg nem tort, banatos kolt6i
lélek, mely csudaszép termékeivel az egész vilagot eldrasztotta. Orakig el
tudndm nézni e képet, mely e mythoszi alakot, a maga eredeti min6éségé-
ben mintegy elém varazsolja; nincs ezen semmi hizelg6 vonds, semmi ide-
alizalds, de igaz, mint 6 maga volt; az a tiskés® haj, igyetlenil allé ruha,
de homlokan s szemeiben azon kifejezés hii visszatitkrozésével, mely az él6
arczan, koltéi géniuszanak harsany hirdetéje volt”*!

Berecz képleirasaban alapveto a sajat esztétikai tapasztalatanak dramatizalasa, a dob-
benet megfogalmazasa, és 6sszekapcsolasa a transzcendens élménnyel: mintha Pet6fi
a sirjabol kelt volna ki, de mitoszi alakként. Szintén lényeges, hogy Berecz az arcon, a
szemben és a tekintetben Pet6fi lelkét és kolté géniuszat latja megjelenni egy nagyon
egyszerli metonimia — és fiziognoémiai kozhely — dinamizalasaval.*

A dagerrotipia ezekkel a sajtokozlésekkel tehat széles korben ismertté valik, a két
reprodukciot latva azonban inkabb azt érdemes hangsulyozni, hogy elsdsorban 1é-
tezése, el6keriilése kap nyilvanossagot. Madarasz Viktor Petdfi haldla (Hazdm) [13.
kép] cimii festménye 1875-ben késziil el, és a hiteles képpel szemben az apoteozis,

% Szalisznyo Lilla a hajra vonatkozd ,,tiiskés” jelz6 miatt azt felételezi, hogy Berecz egy masik reproduk-
ciot latott (SzALISZNYO, 40.): itt azonban inkabb arrdl lehet sz6, hogy a jelzd jelentése az erds, kemény-
szalu hajra is vonatkozhat. Ezt erésiti, hogy Berecz az idézett rész folotti bekezdésben, Barabas Miklos
1845-0s abrazolasan is tiiskésnek irja le Pet6fi hajat: ,, Az els6, melyet Vahot Imre adott ki, még leginkabb
életh, tiiskés haja, sovany arcza legalabb el van talalva, de egész alakjanak merevsége mellett akdr egy
delinquenst latndl, kinek kezei hatra vannak kétve” BERECZ Karoly, Petdfi: Visszaemlékezések, Magyar-
orszag és a Nagyvilag, 1874. augusztus 16., 33. sz., 402-405, itt: 404. https://adt.arcanum.com/hu/view/
MagyarorszagEsANagyvilag_1874_2/?pg=74&layout=r

*1 Uo., 404.

2 Az ujsagcikkben a dagerrotipia mérlegelését megel6zGen is megjelenik Petdfi alakjanak, arcdnak le-
irdsa a személyes taldlkozasok emlékeinek felidézésével, amelyben a kiillem és a tiiskés természet szoros
kapcsolatban van, vagyis a fiziognomiai szemlélet mar itt meghatdrozd — raaddsul ez az elsé leiras is
elvezet koltészet és személység azonositasdhoz és a zseni (6n)reprezentdcidjahoz: ,Borzas hajat még
jobban felborzolva, fejét két tenyerébe fekteté s merén ream bamult. [...] Nem hidba nevezte magat a
»természet vadviraga«-nak, de magaviseletében, modoraban csakugyan oly vad, tiiskés és kérges volt
ekkor, hogy a hozza kozeledni akar6 visszariadt téle. Mintha ez érintkezésektdl sajat eredeti egyéniségét
féltette volna, melyet a maga természetességében akart s fel is birt tartani. Egyenes volt mint a nyilvesz-
528 s hajthatatlan mint az aczél. Es ily jellemmel a mi nyéjas, illemes, alakoskodd, kétszintiségekkel
s hazugsagokkal saturalt tarsadalmunkban csak folytonos osszetitkozésre adott volna alkalmat. Nem
alkalmazkodott senkihez, szivességet nem fogadott el senkitdl; atalaban [sic!] fliiggetlenségét, eredeti
egyéniségét minden dron meg akarta érizni” Uo., 402.
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illetve a mitizalas gesztusaival él: jol lathato tehat, hogy ennek a két stratégianak az
egyidejii jelenléte a Pet6fi-dbrazolasok torténetében ez id6 tajt jellegzetes. Az alkotas
felmérhetetleniil népszertivé valasat az olajnyomatokban valo terjesztés eredményezte,
arrol azonban egyeldre nincs adatom, hogy a festmény az elkésziilése utan kozvetle-
niil szerepelt-e nyilvanos kiallitaison. Megjelent a Gracza Gyorgy-féle Az 1848/49-iki
magyar szabadsdgharcz torténete cimi 6tkotetes sorozat utolsé kotetében,” tovabba az
1898-ban kiadott albumban, az Ezernyolcszdznegyvenyolcz — Az 1848/49-iki magyar
szabadsdgharcz torténete képekben cimii sorozat harmadik kotetében, ahol a Lotz—
Marastoni-féle metszet és Madarasz festménye egymads utan szerepel.** Madarasz
festménye minden bizonnyal amiatt vélik giccsé, mert kozvetleniil érthetd tizeneteket
kozvetit leegyszertsité képi megoldasokkal, azaz konnyen befogadhato és nehezen
elvalaszthato esztétikai-etikai jelentésekkel.

A Koszoru 1879. évi els6 lapszamaban megjelenik a Petéfi-dagerrotipia egy ujabb
reprodukcidja [5. kép], amelyet Klosz Gyorgy készitett. Ehhez kapcsolddik Kertbeny
Karoly reflexidja Petdfi arcképeirél cimmel, aki 1844 és 1846 kozott volt kapcsolatban
a koltével Pesten: Kertbeny szerepe tehat hasonlo a fentebb idézett Berecz Karolyé-
hoz, mindkettejitk tanusagot tesz a hiteles kép mellett, amely viszont a két lapban
eltéréen néz ki. A Koszoruban Kertbeny Kéroly 6t olyan képzémiivészeti abrazolas
elemzése utan tér at a dagerrotipiara, amelyek Pet6fi életében késziiltek. Els6ként a
természet mint muavészet megfeleltetésébdl indul ki, és a dagerrotipia retusalhatat-
lansagahoz a hiteles dbrazolast kapcsolja, amely szerinte értékesebb, mint a fotografia
»hamis” abrazolasmadja:

Csak egy muvész van, ki nem igyekszik érvényesiteni sajat folfogasmadjat,
ki nem véltoztatja at, nem szépiti az eléje allitott targyat s ez — a természet.
[...] nem szokott és nem tud hazudni sohasem [a dagerrotipia]. Eziist lap-
jan kérlelhetetlen szigorusaggal tiikrozteti vissza a lemasolandé targyakat,
mig testvérmuvészete: a photographia mar megtanult hizelegni.”

Kertbeny ismerteti az olvasokkal a dagerrotipia vandorlasanak torténetét, amely
Pet6fi Zoltantol annak halala utan (1870. november 5.) Beliczay Imréhez keriilt, ,,s

3 Gracza Gyorgy, Az 1848/49-iki magyar szabadsdgharcz torténete, Budapest, Lampel Robert, 1894-
1898, V, 475.

** Ezernyolcszdznegyvenyolcz — Az 1848/49-iki magyar szabadsdgharcz torténete képekben, szerk. JOKAI
Mor, BRODY Sandor, RAkost Viktor, Budapest, Révai Testvérek, III, 1898.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/SzabadsagharcTortenete-SzabadsagharcTortenete-
194849-es-szabadsagharc-tortenete-2-2/ezernyolczszaznegyvennyolcz-az-184849-iki-magyar-
szabadsagharcz-tortenete-kepekben-4570/kepek-harmadik-resz-4C2B/

% KERTBENY Karoly, Petdfi arcképeirdl, Koszoru, 1879/1, 18. A kép a cimlap belsé oldalan talalhatd,
Kertbeny irdsa a lapszdm harmadik kozleménye.
https://adt.arcanum.com/en/view/MTA_PetofiTarsasagLapjaKoszoru_1879_1/?pg=15&layout=l1
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masolatai az ir6i és mutvészi korokben csakhamar elterjedtek”*® Berecz Karolyhoz
hasonloan 6 is lejegyzi, milyen megrenditd élmény volt Petéfit Gjra latni a techni-
kai képnek koszonhetéen: ,Mid6n harom év el6tt egy ily masolat hozzam is elju-
tott, hangosan felkialtottam: »Ez azon Pet6fi, ki évtizedek o6ta él emlékezetemben; ez
azon tekintet, mely a latszdlag kozonséges arcnak jelentdséget tudott kolcsondznil«”*
A dagerrotipia késziilésének idejét kutatva megallapitja, hogy a felvétel nem Petéfi
Csokonai-korszakaban késziilt, vagyis egy mentalis képként rogziilt, utdlagosan ide-
alizalt jelenséghez méri a technikai képet:

A ki a Pet6firé] késziilt daguerreotypia masolatat csak futélagosan is figyel-
mére méltatja, rogton meggy6zédhetik, hogy az nem az 1848-diki Pet6fit,
a nagynevli nemzeti koltét s az utcdn magasra emelt fével, kardosan jard
népszénokot abrazolja. De nem abrazolhatja 6t Pestre érkezésének idejében
sem, mert a fiatal koltd ekkor sokkal feltinébben, vagy ha tetszik: vidé-
kiesebben 6ltozkodott, mint az e képen lathatd. Prémes Csokonai-dolma-
nyardl, 6lom gombos mellényérél s magyar csizmairol olvashattunk eleget
régibb és ujabb életir6inal.*®

Mindez amiatt 1ényeges, mert Klosz Gyorgy felvétele egyrészt egy olyan Petdfit ab-
razol, amely rogziil az utdkor koztudataban, vagyis az altala retusalt kép foglalja el a
kulturalis emlékezetben a dagerrotipian mar nem lathaté képet, masrészt pedig nem
sokkal késdbb ugyanezt a képet biralja Pet6fi Istvan és Jokai Mor a sajtoban. A Hon
1879. szeptember 2-i lapszamaban, a Petdfi arczképérdl szol6 kozleményben Petd-
fi 0cese Osszefoglalja a dagerrotipia 1868 utani torténetét, amely végeredményben
nem mas, mint a kép elmosddasanak és a rekonstrualdsara tett kétségbeesett pro-
béalkozasoknak a torténete. Majd egyrészt biralja a Koszoruban megjelent Klosz-féle
retusalast, vildgossa téve, hogy a dagerrotipian rogzitett kép lényegében mar eltiint,
masrészt pedig hangsulyozza, hogy Jokai fest6ként és Pet6fi baratjaként egészen biz-
tosan hitelesen volt képes kijavitani Klosz munkajat, hiszen ,lelki szemei” Petéfit a
haléla utan is lattak:

A kép annyira el volt mosddva, hogy azon csak egy gorbiilt alaknak mintegy
arnya latszott; az arcz vonasai a legmerészebb képzel6 tehetséggel sem voltak
kivetSk [sic!]. Tehat nem all az, hogy a kép ép allapotban volt. Székely Berta-
lan 1r - ha jol emlékszem & volt, - magahoz vette a képet, ha talan valamikép
azt lemasolhatna. Valdszintileg nem boldogult vallalataval[,] a képet Gyulai
urnak visszaadta, - Gyulai urtdl pedig Zoltan 6csém kezeihez jutott, ki azt

3 Uo.
37 Uo.
% Uo., 20-21.
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Jokai Mor ezt kovetd véleménye szintén vilagosan kimondja, hogy a Koszoruban
kozolt retusalt dagerrotipia hamis képet mutat, és kiemeli, amire Pet6fi Istvan utal:
6 maga a Klosz-féle képet pontositotta, amelyet a fotografus tjra kiadott. Jokainak
azonban, részben az emlékezet bizonytalansagaval, részben pedig a fantdziajabol kel-
lett dolgoznia, hiszen, amint megjegyzi, a kép késziilésének korszakaban nem talal-
kozott Petdfivel, ugyanis a kép a kolté Csokonai-korszakaban késziilt. A Koszoruban
Kertbeny Karoly ennek éppen az ellenkezjét allitotta, vagyis hogy a dagerrotipia
Pet6finek nem a Csokonai-korszakaban késziilt. Jokai megjegyzéseiben szintén 1é-
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1870-ben dr. Beliczay urnak adhatta. Azonban akadt, - minthogy most min-
denre akad vallalkoz6 szellem ki a nagy kozonség johiszemiiségére szamit-
van - elmosodott képrél — akar hi, akdr nem az - egy képet készitett s azt
vilagga is bocsata. Ezen a réven mutatta be az uj Pet6fi képet a »Koszoru« is.
Sokan vannak még ma is élok - kik batyamat személyesen ismerték s még
sem akad senki, ki a sok kép ird valamelyikének kezét vissza tartand, midén
a Pet6fi arczképének el6allitasan kontarkodik. [...] Egyet csodalok, s ez az,
hogy Jokai Mér, ki nem csak kolté, de festd is, — és a ki az egyediili a ma élék
kozott, ki batyam szeme kozé legtobbet nézett, ki 6t latta lelkesiilt, indulatos
és nyugodst lelki dllapotban, ki 6t emlékezetbdl is leghivebben tudna festeni,
az emlitett daguerreotyp képen igazitvan — azt helyesnek itélte. [...] Régen
volt ez, az igaz, a daguerreotyp kép is elmosddott, de Jokai lelki szemei el6l
nem mosddhatott el annak arcza, ki oly kozel allott hozza, kirél oly gyakran
megemlékszik.*

nyeges a festmények dltal hordozott Pet6fi-kép hitelességének kiemelése:

Az a daguerreotyprol masolt arczképe Pet6fi Sandornak, ami a »Koszort«-
ban megjelent s amit Pet6fi Istvan, kedves baratom, megtagad, csakugyan
semmit sem hasonlit a kolt6hoz. Hanem ez nem ugyanaz, amit Klosz most
kiadott. Ugyanarrdl az elmosddott {iveglaprél van ugyan lemasolva, de uj
retouchirozassal, amihez én is hozzajarultam, ahogy tudtam, emlékezet utan.
Az az tivegnegativ, amit valaki spongyidval lemosott, csak a fej fels6 részét
mutatja meglehet6s tisztan, az a homlok, a feldllé hajviselet, a hegybet6r6
szemoldok, a satyrszert fiilek egészen Petdfi Sandoré, hanem a szaj mar el-
mosddott, s az alon azt sem lehet kivenni, volt e szakélla, vagy borotvalva
volt? Ezt nekem emlékezet utan annyival nehezebb volt helyrepdtolnom, mert
én Pet6fit abban a korszakban, amikor ez a daguerreotyp keletkezett, egyszer
sem lattam. Ez az 6 Csokonai viseletének korszaka. Mutatja a rojtos nyakrava-
16, mely vilagosan kivehet6 ez tiveglapon, holott én Petéfit soha nyakravaldval

* PETOFI Istvan, Petdfi arczképének kérdése, A Hon, 1879. szeptember 2., reggeli kiadds, oldalszam nélkiil.

https://adt.arcanum.com/hu/view/AHon_1879_09/?pg=2&layout=I
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nem lattam, mindig szélesen kihajtott inggallért viselt. Azt a lehajtott feji,
Schiller positurdji Petéfit sem lattam soha, hanem a daguerreotypen olyan,
s az alak valoban az 6vé, igy ez a masolat egy becses ereklye, de tobbre nem
tarthat igényt. Pet6fi Sandornak vannak jo arczképei; ilyen az Orlay Samu
altal festett életnagysagu képe 1849-bdl, de legjobb marad a Barabds éltal
kdrerajzolt s a »Pesti Divatlap« mellett megjelent hétratett kez(i arczképe: ez a
megszoélalasig hti, nem kell jobbat keresni nala.*

Jokai a fentebbi gondolatmenetében arrdl is szol, hogy Klosz Gyorgy tehat kiilon ki-
adta a Jokai altal korrigalt képet [6. kép], amelyet megvizsgalva viszont nem igazan
érzékelhetd radikalis kiilonbség. Egy azonban bizonyos, a dagerrotipia altal rogzitett
Pet6fi-képrél mind a mai napig igy, a Klosz-féle retusalt valtozatban gondolkodunk.
Roézsa Gyorgy elemzése, bar kompakt torténetet vazol fel Klosz munkajarol, vilagossa
teszi, hogy ekkor mar az alig kivehet6 képet mutat6 dagerrotipiardl késziilt retusalt
fényképek, és az ezekrol késziilt Gjabb fényképek medialis terében zajlik a Petéfi-arc-
kép konstrudlasa:

1874-t6] kezdve dr. Beliczay Imre katonaorvosnak, Petéfi Zoltan baratjanak
neve szerepel a daguerreotipiaval egyiitt. Beliczay a becses ereklyét halala
utdn a Nemzeti Muzeumnak akarta adni, de addig is igyekezett fényképek
utjan terjeszteni. 1877-ben Beszédes esztergomi fényképésszel és Orszagh
Antallal csindltatott rdla felvételt, s6t 6 maga is lefényképezte. Mivel azon-
ban ezekkel a képekkel nem volt megelégedve, Klosz Gyorgynek adta at,
aki a felvételt Beliczay tavollétében készitette el. Igy nem lehet tudni, hogy
a dagurreotipiat vagy egy reprodukcidjat fényképezte-e le. A Klosz-féle
fénykép retusalasat azonban Jokai is megerdsiti. De kidertl ez akkor is, ha
a dagurreotipidnak Klosz-féle fényképét a most el6kertilt régi, jol sikertilt
fényképpel - valdszintileg a fent emlitett probalkozasok egyikével — Osz-
szevetjilk. Mivel a daguerreotipia ma mar nagyon elhalvanyodott, ez a régi
fénykép, amely még akkor késziilt a daguerreotipiarol, mikor jé allapotban
volt, szamit a leghitelesebb Pet6fi-képnek.*!

Rézsa azonban minden bizonnyal téved, amikor ,,j6 allapotiinak” emliti a dagerroti-
piat: a mostoha koriilmények kozott tartott, tulajdonostol tulajdonosra, illetve kiilon-
boz6 képkészitdk (festok, metszok, fotografusok) kozott vandorld targy valdszintileg
mar elékeriilésekor sem mutatott jol lathato arcképet.

Mindenesetre a médiumvaltasok nehezen kovetheté lancolataban végiil elkésziil
Benczir Gyula festménye a dagerrotipia Klosz altal rekonstrualt képérél 1909-ben,

10 JOKAT MOr, [szerkeszti megjegyzés], uo.
1 ROZsA, 209.
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amelyet a Pet6fi-haznak ajandékoz, immar vilagosan a kultusz terébe helyezve a da-
gerrotipidhoz kotott arcot [9. kép]. A portré bal oldalan lathato felirat, a kolto veze-
tékneve nyomtatott betiikkel az ikonokrol ismert kép-szoveg kapcsolatot is felidézhe-
ti: nemcsak az azonositas, hanem az iras hatalma targyaban. A Vasarnapi Ujsagban
ekkor djra a cimlapon szerepel a kolté arcképe a Benczur-féle portré reprodukcio-
javal. A hozza kapcsolddod ismertetdben ismételten szerepet kap a hiteles kép iranti
éhség — eszerint a hiteles kép a kolt6 személyiségének és koltészetének megismerése,
felmutatasa és annak egyetlen lehetésége:

A mi érzésiink szerint ily médon sikeriilt olyan arczképet festenie, amely
hivebben, megbizhatébban, jellemzObben adja vissza a kolt6 arczat, a
valamennyitinknek kedveset, mint akarmelyik az eddig ismert arczképek ko-
ziil. Minket kiilonosen a szem sotét, erds gondolatokat és érzéseket titkroz6
tekintete ragad meg a valdszerliség hatasaval, csakugyan igy nézhetett az a
térfi, aki egész lényével élte azt az eszmét és érzést, amely lelkébe belevette
magat, akiben elvont eszmék, mint: szabadsag, haza, baratsag, eleven életté
valtak, a ki dalolta az életet és élte a dalt. Mindnyajan vontunk le a magunk
szamara valamiféle képet a koltér6l kolteményei olvastakor, s Benczur fest-
ménye ehez a képhez hasonlit, jobban, mint akdrmelyik az eddigiek kozil.*

Mégsem tekinthet6 kizarélagosnak a dagerrotipia nyoman késziilt djradolgozasok-
nak a hiteles abrazolasként torténé elfogadasa. Benedek Marcell arrdl ir 1940-ben,
hogy Madarasz Viktor kultikussa valt festményének kolt6képe azért hitelesebb a da-
gerrotipianal, mert az egyszerti emberek képzeletében él6 Petéfivel azonos:

De azért nem tartom fontosnak, hogy éppen ez az arc menjen at a koztudat-
ba. Pet6fl nem azoknak akart irni, akik finom arnyalatokra, lelki mélységek-
re vadasznak verseiben, arcképében is ezeket kutatjak. A ,,sztiros-gubas em-
berekre” gondolt 6, akiknek foldes szobdjdban ezerszamra talalhatjuk meg a
»Pet6fi halala” cimi olajnyomatot. (Nemrég egy pestkornyéki svab faluban,
egy kis haz kiils6 falan lattam ennek az olajnyomatnak kézzel festett, pri-
mitiv masolatat. Német név volt alairva, nyilvan egy helybeli, miivészlelki
szobafesté neve.) Ebben a sokezer olajnyomatban is ott van valami Petéfi
igazi arcabol. Ha jol, ha rosszul, de azt a Pet6fit abrazolja, aki az egyszert
emberek lelkében éli tovabb halhatatlan életét. A testi halhatatlansagnak ta-
lan legdicséségesebb formaja ez a sok, sok rossz olajnyomat.*

28, A., Petéfi Sandor 1ij arczképe: Bencziir Gyula festménye, Vasarnapi Ujsag, 1909. marcius 14., 11. sz.,
205-206. https://adt.arcanum.com/hu/view/VasarnapiUjsag_1909/2pg=212&layout=r

“ BENEDEK Marcell, A kolt6 arca, Uj 1d6k, 1940. méjus 5., 19. sz., 517.
https://adt.arcanum.com/hu/view/Ujldok_1940_1/?pg=520&layout=I
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A cikkhez Barabas Miklos Pet6fi-metszetének, a Klosz-féle dagerrotipia-rekonstruk-
cionak, illetve Orlai Petrics Petdfi Mezoberényben 1849-ben cimi festményének rep-
rodukcidjat mellékelik, vagyis a kulturélis emlékezetben mar rogzitett Madardasz-féle
festményt az olvasdnak magatdl értetédden kell felidéznie.

A hiteles kép fogalma a Pet6fi-dbrazolasok torténetében egyértelmiien etikai és
emlékezetpolitikai tartalmat kap. Annak ellenére sem tekinthetjiik a Pet6firdl késziilt
abrazolasokat retrogradnak, hogy hagyomanyos képi miifajokat és mtivészi techni-
kakat mozgdsitanak, hiszen azokat nagyon is innovativ moédon allitja el3szor Petéfi a
modern koltéi szerep, majd a Pet6fi-kultusz a nemzetkozosségi-politikai tizenet szol-
galataba. A 19. szdzad masodik felében zajlé vitak Pet6fi arca és hiteles képe koriil
lathatéva teszik a technikai és a miivészi kép medialis vetélkedését, ugyanakkor vég-
eredményben kétségbe vonjak a technikai kép hiteles képként valo elfogadasat, ami a
kultusz altal kialakitott mentalis-idealis kép erejét mutatja.

Balzac-exkurzus

Honoré de Balzac példdja azért lehet kiillondsen fontos, mert egyrészt Pet6fihez id6-
ben kozel készittetett magarol dagerrotipiat, masrészt pedig a technologiardl alkotott
reflexiojat — Pet6fitdl eltéréen — hatdrozottan beemelte poétikai gyakorlatdba. Az Em-
beri szinjaték szerz6je 1842 majusaban jart a Bisson-testvérek miitermében: a felvé-
telen az iré ingujjban, kigombolt gallérral, tenyerét a fedetlen mellkasara téve néz
nyilt tekintettel a kamerdba, Christian Chelebourg szerint romantikus pdzban.* [2.
kép] A Madame Hanskanak majus 2-an irt levelében kiemeli — Janinhez hasonléan
-, hogy megdobbenti 6t a fény miikodésének tokéletessége, majd arra emlékezteti
szerelmét, hogy a Louis Lambert cim{i regénye végén megjosolta a taldlmanyt:

Ha szeretné megkapni szolgaja dagerrotip portréjat, csak egy szavaba ke-
ril, Pétervaron fogja kézhez kapni egy levélben. Most jottem vissza a
dagerrotipistatdl, el vagyok képedve attdl, ahogyan a fény kifejti hatasat.
Emlékszik, hogy 1835-ben, 6t évvel e talaAlmanyt megel6z6en, a Louis Lam-
bert végén, az utolsé gondolatok tartalmazzak a réla sz6l6 mondatokat?
Geoftroy Saint-Hilaire is el6re megérezte. Ami csodélatos benne, az az igaz-
sag, a pontossag!*®

# Christian CHELEBOURG, Poétiques a lépreuve: Balzac, Nerval, Hugo, Romantisme, 1999, n°105.
Limaginaire photographique, 57-70; itt: 58.

#,Si vous voulez avoir le portrait de votre serviteur au daguerréotype, vous navez qua dire un mot, vous
le recevrez dans une lettre a Pétersb[ourg]. Je reviens de chez le daguerréotypeur, et je suis ébaubi de la
perfection avec laquelle agit la lumiére. Vous souvenez-vous quen 1835, 5 ans avant cette invention, je
publiais a la fin de Louis Lambert, dans ses derniéres pensées, les phrases qui la contiennent? Geoffroy-
S[ain]tHilaire l'avait aussi pressentie. Ce qui est admirable, cest la vérité, la précision!” Honoré de BarzAc,
Lettres a Mme Hanska, éd. Roger PIERROT, Paris, Robert Laffont, 1990, I, 579-580. (Sajat forditas. B. K.)
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Ez persze tulzas, ugy fogalmazhatunk, hogy Louis Lambert filozéfidja szellem és
anyag, lélek és test kapcsolatardl és fiiggetlenségérol Balzac szamara kés6bb lefordit-
hatova valik a dagerrotipia lényegére, azaz a latas és a megismerés kiilonleges modja-
ra. Lambert szerint minden anyag (igy az elektromossag, a meleg, a fény stb.) az éteri
szubsztanciabdl ered, amely sajatos koncentracioban az emberi akaratban is megje-
lenik az agy tevékenyégének eredményeként. A latas kitiintetett érzék, amely a fény
anyagisagaval kapcsolddik Ossze, és az értelem harmadik, legmagasabb szintjén, az
Osztonosséget és az Absztrakciot kovetben a Spekulacidban teljesedik ki, és fiziologi-
ai miikodése itt 1ényegtil at a szellemi vilag, vagyis a nem lathaté megtapasztalasaban:

A Spekulécié abban all, hogy az anyagi vilag, valamint a szellemi vilag dol-
gait egyarant minden eredeti sokszertiségével és kovetkezményeivel egytitt
latjuk. Az emberiség legnagyobb szellemei az Absztrakcié homélyébdl a
Spekulacié fényébe jutottak. (Species, nézés, tekintés; spekuldlni: mindent
egyszerre latni, speculum: tiikor, vagyis annak mddja, hogy valamit egészé-
ben lassunk és értékeljiink.)*

A Pons bdcsiban (1847) a dagerrotipia egy olyan példasorba illeszkedik, amelyben
az okkultizmus (itt: a tenyérjoslas és a kartyajoslas) az 4j tudomanyos vivmanyok
racionalisan nehezen felfoghato, eleinte abszurdnak tin6 karakteréhez hasonlithato:

Azt hinni, hogy ezek a kartyak kozvetlentil megmutathatjak az ember éle-
tét megel6z6 eseményeket, az ember titkait, amelyeket csak é maga ismer:
képtelenség. De ugyanilyen képtelenségnek tartottak a gézgépet, ugyanez-
zel az érvvel mondanak ma is véleményt a 1éghajozasrol, ugyanilyen kép-
telenségnek tartottak a puskaport, mieldtt valaki fol nem talalta, a konyv-
nyomtatdst, a szemiiveget, a rézmetszést, s a legutols6 nagy folfedezést is: a
daguerrotypiat. Ha valaki azzal 4llt volna Napdleon elé, hogy épiileteknek,
embereknek a képe szakadatlanul, minden egyes pillanatban abrazolva van
a levegdben, hogy minden 1étez6 targynak megvan benne a maga megfog-
hato, érzékelhet6 vetiilete [spectre] — Napodleon a charentoni bolondokhé-
zaba csukatta volna az illet6t.”

A Louis Lambert-féle sajatos vilagképhez képest itt pontosabban korvonalazodik
Balzac elképzelése a dagerrotipia alapelvérdl, amely eszerint a létez6, vagyis a leve-
g6ben lathat6 dolog egy spektrumat rogziti, és ugy teszi azt lathatova a fémlemezen,
ahogy az egyébként soha nem tanulmanyozhat6. Chelebourg szerint a dagerrotipia

“Honoré de BALzAC, Louis Lambert, ford. Sz61L8sY Klara = H. de B., Emberi szinjdték, szerk. GYERGYAI
Albert, RONAY Gyorgy, SzAvar Nandor, Budapest, Magyar Helikon, 1964, X, 435.

* Honoré de BaLzAc, Pons bdcsi, ford. KiLENYT Mdria = H. de B., Emberi szinjdték, szerk. GYERGYAI
Albert, RONAY Gyorgy, SzAval Nandor, Budapest, Magyar Helikon, 1963, VI, 632.
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Balzac szamara annak lehetdsége, hogy a lathatdn tulit pillanthassa meg, vagyis az
anyag mogotti principiumot. Balzac irdi onmeghatarozasat pedig a dagerrotipia
metaforikaja is meger6siti, hiszen annak nyoman az iré sajatos démiurgoszként, regé-
nyei altal a vildg (Gjra)teremtdjeként tekint magara.*® A hiteles képnek a dagerrotipia
és a romantikus-realista regény iranyabdl értelmezhetd fogalma tehat itt vilagképi-
poétikai jelentGséget kap.

Balzachoz hasonldan Pet6fi is kivaldan hasznalta fel a nyomdaipar kulturalis-ke-
reskedelmi termékeit a modern ir6i-koltéi szerep kiépitéséhez, a képek azonban Pe-
tofi életében és halala utdn is elsésorban a hagyomanyos muvészi formakban - de a
sokszorositasnak koszonhetéen sokszor tomegcikként — gazdagitottak a kultuszt, és
hatast gyakoroltak az életm olvasasara.
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48 CHELEBOURG, 60.
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