ROZSAFALVI ZSUZSANNA

Szerz6dés vagy pallosjog?
Ambrus Zoltan és a Révai Testvérek életmuszerzddése’

Ambrus Zoltan életmtive szorosan kétédik a 19. szazad masodik felének robbanassze-
riien fejl6do sajtdéletéhez és az ezzel parhuzamosan kibontakozo nagytizemi lap- és
konyvkiadashoz. Az iré Orszagos Széchényi Konyvtarban 6rzott hagyatékaban és az
ugyanitt talalhatoé Révai Testvérek kiaddi fondban fennmaradt levelezés, valamint az
Orszagos Levéltarban Orzott iratanyag vizsgalatan keresztiil egy olyan kapcsolattor-
ténet térképezheto fel, mely nem csupan az ir6 életmikiaddsanak f6bb mozzanatait
vilagitja meg, hanem ramutat arra az egymasrautaltsagra és kolcsonos kiszolgalta-
tottsdgra, mely ir6 és kiadé munkakapcsolatdbol természetszertileg adodott, s amely
az irodalmi és esztétikai szempontok mellett financialis kérdésekkel is terhelt volt. Ez
utébbi kortilmény - feltételezésem szerint — végsé soron hatassal volt az iréi életmi
alakulds- és fogadtatastorténetére is, s a tizes évek végén bekovetkezé — ha nem is
elhallgatasra, de — a szépiras helyett a szinhaz és kritika felé val6 orientalédasra.

Ambrus Zoltan az 1870-es évek végétdl halaldig szamos lap szamadra dolgozott,
olykor ugyanabban a sajtéorganumban parhuzamosan, sajat és alnéven is publikal-
va.! Az eredetileg jogasznak késziil6 Ambrus szamara sokdig nem dolt el ugyanis,
melyik életpalyat valasztja majd, igy a monogramok és dlnevek, melyeket a Févarosi
Lapokban vagy az Egyetértésben hasznalt, jol maszkiroztak, rejtették valodi kilétét,
egyik utat sem zarva el el6le.

Els6, visszhangot is kivalté novellavalogatdsa az Athenaeum kiadénal jelent meg.
A Rakoczi aton miikodo vallalat — hiven 6rizve egykori alapitoja, Emich Gusztav
hagyomadnyait — szivesen tette k6zzé ujonnan induld tehetségek, szépirdk munka-
it. 1895-ben az Athenaeum gondozta és adta ki a heti- és napilapokban megjelend
novellakbdl dsszeallitott valogatast, a Ninive pusztuldsa és egyéb torténeteket; és egy
évvel késobb az els6ként A Hétben, 1895-t6l folytatasokban kozzétett Szeptembert,
mely utébb némileg médositott szdveggel, Oszi napsugdr cimen vélt ismertté. Mind-
két kotet konyvsorozatokba illeszkedett.? A nagyobb kiaddvéllalatok e gyakran alkal-
mazott eljarasa gazdasagi megfontolds eredménye volt: a miivel6dni vagyo olvasok

" A dolgozat ,,A 19. szazadi magyar irodalom politikai gazdasagtana” Lendiilet-kutatdcsoport kutatasi
programjanak részeként, annak tamogatasaval késziilt.

! Ambrus Zoltan rendszeres munkatdrsa volt a F6varosi Lapok, Egyetértés, Fiiggetlenség, Nemzet,
Orszég-Vildg, A Hét, Pesti Napld, Magyar Hirlap, Uj Id6k, Uj Magyar Szemle, Jévendd, Szerda, Az Ujség,
Magyar Figyeld, Nyugat, Az Est, Vildg, Borsszem Janko, Fidibusz, I1zé cimt lapoknak.

> Mindkét kotet Az Athenaeum olvasotaraban jelent meg, de Ninive pusztuldsa és egyéb torténetek a
Jeles elbeszélok kincsestardban, mig a Szeptember els6ként A magyar és vilagirodalom kincsestaraban is
kiadasra keriilt 1895-ben és 1897-ben.
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— szisztematikus, esztétikai képzettség hianyaban - szivesebben fizettek elé olyan
sorozatokra, melyek a keretcimben sugallt mdédon attekintést adtak a klasszikus vagy
modern irodalomrol, vagy éppen az dltaldnos muveltség alapjaul szolgalé vilagirodalmi
klasszikusokat gyujtotték egybe.” Neves irodalomtdrténészek, egyetemi tanarok, kiaddi
szakemberek gondoskodtak a valogatasokrdl, ami egyfajta garanciat jelentett azok
esztétikai szinvonaldra. A regénytarak és -valogatasok a korszak divatos és gazdasagi
szempontbdl rentabilis megoldasai voltak, hiszen a szerkesztok a valddi értékek mel-
lett gyakran ujrakotve becsempészték a korabban eladhatatlan mtiveket is. A kiaddsra
megvasarolt mutveket tetszleges példanyszamban adhattak ki, akdr tobb sorozatba is
beilleszthették.* A palyajuk elején 1év0 irdk szamara az esztétikai szempontokat érvé-
nyesitd valogatasban valéd megjelenés rangot jelentett ugyan, de az ismertséget és az
irodalmi életben valé jelenlétet elsdsorban a lapbéli kozlések biztositottak.

A korszakban exponencialisan megndvekvd, a kiilonb6z6 irodalmi csoportosula-
soknak helyet ad¢ és kiilonféle vilagnézeti bazissal rendelkezé folydiratok teret bizto-
sitottak Ambrus szamara, akit kortarsai mind szépirodalmi, mind kritikai tevékeny-
ségéért vezetd szerepkorrel ruhaztak fel. Levelezésének tanusaga szerint szamos lap
vart t6le frasokat, alkototarsai koziil tobben kikérték formalddo vagy kiadott mive-
ikrol a véleményét.> A kiilonboz6 féorumokban val6 publikaciok stilarisan és vilagné-
zetileg homogének, igy nem jelentett sem az olvasokban, sem az iroban meghasonlast
az a tény, hogy egyszerre publikalhatott kiilonb6z6 vilagnézeti hatter(i lapokban, igy
péld4ul az Uj Id6kben és a Nyugatban.f

A lapok mogott csak kivételes esetben allt sajat konyvkiado, s ha volt is, a legrit-
kabb esetben akartak és tudtdk kelloképpen reklamozni és menedzselni az irdkat.
Nem véletleniil irja Ambrus hires esszéjében:

A mai magyar irodalomnak egy jelentékeny része olvasatlanul hever a ki-
adokndl, és a kdnyvbizomanyosoknal [...]; egy még nagyobb része [...] el
van temetve vagy csak el van dugva régi ujsagokba. [...] [M]icsoda fénytizést
enged meg maganak, aki szegény ember létére Magyarorszagon ir6 akar
lenni s akinek az az dbrandja, hogy az irodalmi munkassagbdl megélhessen,
amint mindenki mas megél a masforma szorgalmas munkabdl.”

Az idézett gondolat utolso sorai Ambrus Zoltdn személyes problémdjara — mely 1¢é-
nyegében egész generacidjat érintette — is ramutatnak: a gyakran utazd, kavéhazban

> Hogy a sorozatok szerkesztésében mennyire tiikrozddik a korabeli kdnon, illetve mennyiben inkabb
gazdasagi megfontolasok, az egy kiilon vizsgalat targya lehetne.

* Lasd késébb Ambrus Zoltan és a Révai Testvérek szerzodését.

5 Ambrus kiadott levelezése szerint kozéttiik volt ifj. Abranyi Kornél, Justh Zsigmond, Méricz Zsigmond
és Szabd Endréné Nogall Janka is.

¢ Kivételt képeznek ezek alol az élclapbeli megjelenések, melyek teljesen feltaratlanok.

7 AMBRUS Zoltan, A felpofozott irodalom, Nyugat, 1908/21, 284.
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él6 és a miivészvilag nyilvanossdganak és félnyilvanossaganak terein mozgé iré al-
lando anyagi nehézségeire. A labilis egzisztencialis helyzet a két fentebb megnevezett
kozgytjteményben fellelhet6 valtokbol, a felvett és ledolgozandd eldlegekrdl szolo
levelezésbdl is kirajzolodik, mely Ambrust hatranyos alkupozicioba kényszeritette
mindenkori kiadoival szemben. A lapszerkeszték diszponaltak irasainak terjedel-
me felett, elbeszéléseibdl osszeallitott valogatasok esetében kevés mozgasteret hagy-
va szamara, de olykor az elsé kozlés terjedelmét is korlatoztak. Tanulmanyomban
mindezekrdl a jelenségekrdl szolok a korszak egyik legismertebb kiaddjaval, a Révai
Testvérekkel kotott életmiiszerz6désen keresztiil.

A szerzdbdéskotés

A muveit tobbféle féorumon megjelenteté Ambrust 1902-ben kereste fel a kiaddve-
zet6i sikerei csucspontjan 1évé Révai Mor Osszegyljtendé munkai kiadasi tervével.
A filologusnak késziild, a budapesti egyetemen végzett, majd Lipcsében tanult kony-
ves szakember a nyolcvanas évek kozepén vette at édesapjatdl és nagybatyjatol az
el6bb a Gebriider Rosenberg Buch und Antiquariatshandlung (magyarul: Rosenberg
Testvérek Konyvkereskedés és Odondészat), majd Révai Testvérek néven hiressé valt
vallalkozast, és merész iizletpolitikaval a legnépszertibb irokat gytijtotte maga koré.
Az ifji szakember elddei és kortarsai altal mar alkalmazott életmiiszerz6dések felé te-
relgette a kivalasztott alkotokat, igy Jokai Mor és Mikszath Kdlman munkait is kivasa-
rolta korabbi kiaddiktol. Masokat kivalo esztétikai érzékkel fedezett fel: igy inditotta
el az addig még alig publikal6é Eotvos Karolyt a késébb nagy sikert elért iroi palyan,
és vallalkozott frissen sziiletett életmiisorozatuk kiadasara.®

Mivel Ambrus kapcsolati haldja rendkiviil kiterjedt volt, és az egyes szerkesztosé-
gek révén szinte valamennyi nagyobb kiadévallalattal kapcsolatban allt, csak feltéte-
lezésekbe bocsatkozhatunk, ki is lehetett a katalizatora a kezd6d6 munkakapcsolatnak.
Gyanithat6an fontos kapocs volt a mar emlitett Jokai Mdr, akit a palyakezdé Révai Mor-
nak egy merész, varatlan megkereséssel sikertiilt nagy ivii terveinek megnyerni; de koz-
vetitd lehetett az egykori osztalytars, Rakosi Viktor is, akinek sszegytijtott munkai
1903-t0l szintén a vallalat gondozasaban jelentek meg. Révai kiadaspolitikaja kette-
jikkel kapcsolatosan is feltiiné hasonldsagokat mutat: muveik a heti- és napisajtohoz
kotédtek, folydiratokban lappangtak, népszertiségiik és ismertségiik hasonld volt.

Az mindenesetre tudhatd, hogy Ambrus az altala olvasott francia folyoiratokat
mar korabban a Révai kiaddval rendeltette meg, igy biztosan bejaratos volt annak
konyvkereskedésébe, illetve majd az Ulli uti kdnyveshdzaba. Hogy nem lehetett sok-
kal kordbbi az ismeretség 1900-nal, az is mutatja, hogy az Ull8i uti Révai kényveshaz

# A Franklin Tarsulattal fuzionalva részesedést szerzett nagyobb ismeretterjeszté és tudomanyos soroza-
tok szerkesztésében és forgalmazasaban is.
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janudr 21-én tortént felavatasanak tinnepségén, mely igazi kozéleti eseménynek sza-
mitott, Ambrus nem vett rész, noha tobb, a kiaddval szerz6dott, vagy Révaiékkal ba-
rati kapcsolatban 1év6 alkotd képviseltette magat a fontos eseményen.’

A legval6szinlibb 6sszekotd kapocs Voinovich Géza személye lehetett, akit maga
Ambrus vezetett be az irodalomba.'’ A palyakezd6 irodalomtdrténészt Ambrus Zol-
tan segitette az Arany csalad muveinek sajt6 ala rendezése soran," s majd 1903-tél a
Klasszikus Regénytar szerkesztését is egytitt végezték. A Révai Testvéreknél tevékeny-
kedé Voinovich lett utébb az Ambrus Zoltdn munkait 6sszegytijté sorozatnak is a
szerkesztdje, sajtd ala rendezdje. De természetesen az sem zarhatd ki, hogy a régi és 1j
tehetségeket kozzétenni kivano Révai Mor ismerte Ambrus Zoltan miveit, s kereste
meg az ir6t, ugy, ahogy annakidején Jokait és Eotvos Karolyt is.

Sajnos Révai Mér emlékezése sem ad hatarozottabb tampontot a munkakap-
csolatuk el6zményeit illetéen, s6t inkabb a felfedezdi szerepet maganak vindikalva,
szintézise Ambrusnak szentelt fejezetében a szerzédéskotést megel6z6 két évtizedet
marginalizalja:

Ambrus Zoltan nem volt a nagykozonség korében elfogadott és népszert
iré, amikor intézetemet rabirtam arra, hogy mtveit egy szép 6sszkiadasban
kozrebocsassa. Az ujsagiras révén ismert ir6 volt, de ez az ismertség, ez az
ujsagir6i hirnév nem olyas valami, amire bizton szamitani lehet. Ambrus
Zoltan igen rosszul volt adminisztralva, oly rosszul, hogy szinte jobb lett
volna kiadé6i szempontbdl, ha nevét egyaltalaban nem ismerik, ha mint tel-
jesen uj név bukkan el6 az ismeretlenség homalyabol. Ha ily viszonyok kozt
egy kiado azt hatdrozza el magaban, hogy ennek az oly rosszul adminisztralt
irénak munkait torekszik majd megszerezni és egyontetii dsszkiadasban
kozrebocsatani, ennek csak egy oka és magyarazata lehet, az, hogy ennek az
irénak munkassagat rendkiviil nagyrabecsiili, igazi nagy értéknek tudja, és
a visszas koriilmények ellenére is bizik vallalkozasanak sikerében.

? ,Amikor a konyveshaz elkésziilt és abban az intézet elhelyezkedett, nagyobb iinnepély keretében dhajtot-
tuk azt felavatni. Ezt a célt akként valositottuk meg, hogy az intézet nagy konyvestermében estélyt rendez-
tem 1900 év januar hé 21-én, amelyre meg voltak hiva a vallalat 6sszes irodalmi munkatarsai és a févaros
joforman egész szellemi vilaga. Azoknak a baratainknak a kozremiikodése, akik felkérésemre segédkeztek
ennek az estélynek rendezésében, azt egy nagy févérosi szenzaciéva avattak” REvay Mér Janos, Irék, kony-
vek, emlékek, Bp., Révai Testvérek, 1920, I, 52.

10 Ambrust egyik rokona kérte meg, hogy vezesse be Voinovichot a févarosi irodalmi életbe. Az Uj Magyar
Szemléhez és A Héthez is beajanlja Ambrus a torekvd fiatalembert, aki Shakespeare szinmtiveinek magyar
forditasat rendezte sajto ala, s ekkoriban Eotvos Jozsef 0sszes miiveinek kiadasaval foglalkozik. Voinovich
szorgalmasan, iigyesen forog mindeniitt, a Révai-cégnél is megkedvelteti magat” F. AmBRUs Gizella,
FALLENBUCHL Zoltan, Egyediil maradsz, Debrecen, Csokonai, 2000, 107.

" Ambrus Zoltan a Magyar Foldhitelintézetben dolgozott 1882 és 1886 kozott Arany Laszlo vezetése alatt.
A fennmaradt kiaddi levelezés szerint az édesapja munkait sajté ala rendez6 Arany Laszlonak szoveggon-
dozdi segitséget nyujtott.
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Ez az eset forgott fenn Ambrus Zoltan kiadasa tekintetében.

A nagykozonség el6tt joforman ismeretlen Ambrus Zoltant megkiilon-
boztetett helyre juttatta az irodalomban irdtarsainak elismerése. Az irok
korében Ambrus Zoltan mindig az elsé helyen éllott. Mas irdt palyatarsai
csak akkor ismernek el, mikor mar kénytelenek vele, amikor a kozonség
elsérangu ir6ul fogadta, mikor mar mindenki approbalta.

Ambrus Zoltan az egyetlen egész ujkori irodalmunkban, aki el6tt a hoz-
zaért6k meghddoltak, miel6tt még a kozonségé lett volna, az egyetlen, akit
maguk irétarsai emeltek magas polcra, miel6tt még a nagykozonségnek
irdja lett volna, az egyetlen, akit els¢ kritikai és szépirodalmi munkai utan

szeretettel tarsul fogadtak az oregebb irdk és szeretettel mesteriil fogadtak
a fiatalabb irok."

A kiadovezet6 fentebbi sorait tobb szempontbol is komoly kritikaval kell kezelni, s a
visszaemlékezés objektivitdsa — a forrasok figyelembevételével — megkérdojelezhe-
t6. Az Ambrus-hagyatékban fennmaradt rajongoéi levelek a Midas népszertiségének
ellenkez6jérdl gyéznek meg, melyre az ird lednya és unokdja kozos kotetiikben fel
is hivjak a figyelmet.”” Baratja, Voinovich Géza korabban mar ezzel 6sszhangban
fogalmazta meg a korai sikert:

A szerz6 harmincéves volt, midén elsé regénye, a Midas kiraly, 1891-92-
ben megjelent Horvath Gyuldnak akkor indult Magyar Hirlapjaban. Még
lesznek, akik emlékeznek, mily pezsg6 érdeklodést keltett az 4j tehetség fel-
tinése. Kézrol-kézre jartak az ujsag szamai, sokan felgyiijtve tovabb adtak
ismerdseiknek. A mutben nem csupdan a szerz6 neve és tehetsége volt u;j.
Uj volt irodalmunkban a mtvészlélek rajza, a fiatal fest6é, ki kezdd parizsi
sikerei utan hazajon rajztanarnak; Ambrust ez alakhoz parizsi emlékei mel-
lett a finom lelki elemzés alkalma vonzotta.'*

A hivatkozott forrasok meggydéznek arrdl, hogy a folytataisban megjelend regény
olvasotabora jelentds volt, a mi kotetmegjelenésére a kozonség varakozassal te-
kintett. Noha a Franklin Térsulat j6 tizleti érzékkel megvette a jogokat, a kiadas va-
ratott magara. Hogy a szerz6 a Révaiékkal kotott szerzddés eldtt ezt nem siirgette,
magyarazhatja, hogy a Magyar Hirlapban megjelent szoveget 4t kivanta dolgozni,
hiszen a mi szerkezetével, f6ként a masodik felével elégedetlen volt. A lapmegjelené-
sekbdl €16 ironak e pénzkeres6 napi penzumok irdsa kozepette az atdolgozasra mar
nem maradt ideje. Voltaképpen valamennyi, eredetileg folytatdsokban kozolt, az id6é

12 REvay, i. m., 11, 324.
3 AMBRUS, FALLENBUCHL, i. m., 63.
" VoinovicH Géza, Ambrus Zoltdn, Budapesti Szemle, 1943, 786. szam, 259.
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kényszere révén sietve megirt regényével hasonlé tervei voltak, azonban torekvése
csak részben és nagy kompromisszumokkal valosult meg."

A Midas kirdly folyoirat-megjelenését kovetd varakozas tehat felkeltette Révai Mor
Janos érdekl6dését, aki vélhetden kozonségsikert remélt és nagy reményekkel tekintett
a szEpirdi életmi egészére. Révai nagyivi terveinek része volt az életmiiszerzodés: si-
kerrel jelentette meg Mikszath Kdman munkait, vége felé kozeledett az dltala elgondolt,
igen jol menedzselt és anyagi sikereket is hozo Jokai nemzeti kiadas, az 1900-ben elin-
ditott E6tvos Karoly sorozat is nagy feltlinést keltett, igy proaktiv médon uj szerzékkel
kisérletezett, ezért — Rakosi Viktorral szinte parhuzamosan - 1902 decemberében szer-
z0dést kotott Ambrussal egy indulo gytijteményes kiadas megjelentésére.

A szerzddés

A szerz6dés otoldalas szovegében a felek rogzitették a kotelezettségeket és jogokat.
Ambrus 30 évre adta el a kiadas pillanataig kisebb részben kotetben, zémében fo-
lydiratokban megjelent miiveit, melyeket ezt kdvetden a vallalat korlatlan példany-
szamban és akar tobb izben is megjelentethetett, és a szerz6dés 6. pontja értelmében
harom évtized multan is fenntartotta azok feletti el6jogat. A hivatalos irat elsé ha-
rom bekezdése a pénziigyi tranzakciot kovetd jogkoroket is rogzitette, melyet azért
célszerli idéznilink, mivel alig egy évtized multan mar vita targyat képezte, ugyanis
mindenki masként értelmezte azt.

1. En mindazon irodalmi miiveimnek kizdrolagos és korlatlan tulajdonjo-
gat, melyek eddigelé akar konyvalakban, folydiratokban, valamint azokét,
amelyeket ezutan meg fogok irni, a t. Tarsasagra ruhazom at.

Fenntartom magamnak azonban a jogot, hogy ezutdn megirandé mun-
kaimat a kotetes kiadast megel6z6leg napilapokban, heti vagy havi folydira-
tokban egyszer megjelentethessem. Ezen hirlapi megjelentetésért jaré iroi
tiszteletdij engemet illet meg.

Mig tehat egyfeldl lapban vagy folyoiratban megjelenhetik, — addig
masfeldl jelen szerz6dés tartamaig semmiféle konyvem mas kiadonal, mint

5 Ambrus szovegeit a lapkiaddk siirgetésére, utasitasara tobbszor is kénytelen volt a tervezettnél ro-
videbbre komponadlni. Kiss Jézsefnek irott levelében a Gyanu kényszer(i lezdrasa miatt panaszkodik:
»Nekem nincs sziikségem biinbakra, a kinek a regényem fogyatékossdgait a nyakaba varrjam. Annal
kevésbbé, mert konyv alakban az egész regény fog megjelenni és nem csupan a két harmada és az utolsd
harmadanak a vdzlata. A »Hét«-ben azt tehettél a regényemmel, a mit akartal, mert, sajnos, nem voltam
eléggé ovatos, és mert annak idején eszembe se jutott, hogy képes 1éssz ellenem elkovetni azt, a mit elko-
vetni méltoztattal. De ha a »Hét« graciajabodl csorbat kellett ejtenem az irdi reputacidomon: gondom lesz
rd, hogy ezt a csorbat kikoszoriiljem.” Ambrus Zoltan - Kiss Jézsethez, 1903. majus 24. = AMBRUS Zoltan
levelezése, s. a. r. FALLENBUCHL Zoltan, Bp., Akadémiai, 1963, 81. (A regény végiil az életmikiadas nyol-
cadik kotetében jelent meg némileg mddositott szoveggel.)
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a t. Tarsasagndl, nem fog megjelenhetni, kivéve azon esetet, ha a t. Tarsasag

egyes esetekben beleegyezését adja az ilyen mashelyiitt valé kiadashoz.'®
A szerz6dés felsorolta a 16 kotetre terjedd kiadoi tervet, benne a késdbb - jelentdsen
modosulva — megjelent muvek részletezo listdjaval, mely 6sszességében 26.500 bet-
vel szamitott 30 ivre volt kalkuldlva ivenkénti 100 koronas honorariummal. Ambrus
beleszolhatott a szerkesztés folyamataba, 6 maga revidedlta, javitotta a szovegeket,
melyhez mindvégig ragaszkodott.

Ambrus két fontos mavét, a Midas kirdlyt és a Solus erist az els6 lapkozlést ko-
vetéen mar mas kiadonak adta el, de végiil sem a Franklin Tdrsulat, sem a Pallas
nem jelentette meg azokat. A szerz6dés harmadik pontja értelmében mindezeknek,
mind a mdr megjelentek kiaddsi jogat vissza kellett vasarolni. E kivdinalom hidnytalan
teljestilését a Révai Testvérek gazdasagi irataiban fennmaradt kiadoéi nyilatkozatok
igazoljak. A Pallas szamara 1902. oktéber 30-an eladott regény'” kiadasi jogat 1903.
szeptember 9-én 600 koronaért vette vissza a Révai Testvérek.' Az Athenaeumnal
1évé munkak jogait nehezebb volt megvasarolni, hisz ott még nem fogytak el a kiaddi
készletek, igy az Athenaeum anyagi kdrtalanitast kért:

Van szerencsénk tudomasul venni — irja a kiadévezeté Ambrusnak —, hogy
Nagysagod a kiadasunkban megjelent ,Ninive pusztuldsa” és ,Pokhald
kisasszony” cz. novellakoteteit uj dsszeallitasban és mas kotetczimek alatt
egyéb elbeszélésekkel egytitt meg akarja jelentetni. Minthogy e miivek elsé
kiadasaibdl tetemesebb példanykészletekkel rendelkeziink, a megjelenést
csak ugy engedhetjiik meg, ha el6z6leg nagysagod karpdtlasul 300 koronat
fizet. Ez Osszeg lefizetése utan Nagysagod a két kotetrdl azonnal teljesen
szabadon rendelkezik, fennmarad azonban nekiink az a jogunk, hogy az
emlitett kotetek meglévo készleteit eladhassuk."

A feltételek teljesiilése kittinik a Révai Testvérek Ambrus szamara kit6lt6tt kalkulacidi-
bdl és fizetési igazolasaibol, hiszen e tételek a szerz6i honorariumbdl levonasra keriiltek.

Azegykoron a Kerepesi iton mtikodé kiaddvallalat levelének egy eddig nem reflek-
talt passzusa azonban megmagyarazhatja a Szeptember cimu regény cimmaddosuldsat,
melyet a szakirodalom eddig magyarazat nélkiil hagyott: , Amennyiben Nagysagod a
»Szeptember« cimi regényét szintén ki akarnd adni oly idében, amikor ndlunk még

16 [Szerz6dés Ambrus Zoltan és a Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasag kozott], Amb-
rus Zoltan miivei tulajdonjogdnak megszerzése (szerzdi megdllapodds), Magyar Nemzeti Levéltar (a
tovabbakban MNL) Z 720-88 t. 1-10.

7 Ambrus Zoltan — a Pallas Részvénytarsasagnak, Budapest, 1902. oktober 30. = MNL Z 720-88 t. 13.
'8 Pallas Részvénytarsasag — a Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasaghoz [a tovabbiakban:
Révai Testvérek Irod. Rt.] = MNL Z 720-88 t. 14.

¥ Athenaeum Irodalmi Rt. — a Révai Testvérek Irod. Rt.-hez, Bp., 1903. januér 10. = MNL Z 720-88 t. 26.
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példanykészlet van, ebbe is beleegyeziink 100 korona karpotlas ellenében és azzal
a kikotéssel, hogy a regény néhany elbeszéléssel egyiitt mas kotetcim alatt jelenjék
meg” — kéri a jogok atadasanak feltételeként az Athenaeum.” Mivel Ambrus az élet-
musorozatban az egyik kotetének cimado szovegéiil valasztotta a szamara fontos szo-
veget, Szeptember helyett Oszi napsugdrra valtoztatta a cimet.”!

A kotetes és fiizetes kiadasok esetében egyszertibb volt a helyzet, hisz azokat szer-
z6jiik egyszeri kozlésre engedte at. Igy példaul a Lampel Magyar Kényvtar sorozata-
nak szovegeivel kapcsolatosan a kiado jovahagyta, hogy Ambrus és Révai szabadon
rendelkezzék velitk csupan azzal a megszoritassal élve, hogy a Lampelével egyezd,
olcso, népszerti fiizetes kiadastdl tekintsen el a Révai Testvérek.*

A Révai-Ambrus szerzédésnek egy kiilonleges financialis pontja volt a negyedik,
melyet szintén érdemes hosszabban idézni. Ebben a kiad6 havi 200 korona eldleget
biztositott a zavartalan munka érdekében, tovabba vallalta az iré6 addssagainak ren-
dezését is.”® A Révai Testvérek a levelezés mellett gondosan megérizte e gazdasagi
természet(i iratokat, igy példaul a tartozasok jegyzékét és a kifizetett valtokat, melyek
a megvalosulast igazoljak. Ugyanigy jart el Révai Mor Jokai esetében is, aki életének
egy bizonyos szakaszaban komoly anyagi és mentalis valsagot élt at a kiegyenlitetlen
valtok miatt. Révai Mor jol megérezte, hogy a szerzék nyugodt munkakdoriilményé-
nek biztositasa meghatdrozé az alkotasfolyamat szempontjabdl, éppen ezért — mai
szohasznalattal élve - egyfajta menedzserévé is valt iréjanak: a konyvkiadas tigyeinek
intézése mellett bizonyos kényelmetlen pénziigyi mandvereket is megoldott a vele
szerz6dottek helyett. Jelen esetben az ird nevében a Belvarosi Takarékpénztarban
vezetett szamlaegyenleget, melyrdl a torlesztések pontosan megtorténtek.

A sorozat elsé négy kotete

Az Ambrus Zoltan munkdi cimd életmiisorozatot a szerzédésre 1ép6k 4x4 kotetre
kalkulaltak, és egy 1905. november 7-én kelt megallapodas szerint 1907-ben kivan-
tak azt befejezni. ** Azonban 1907-ben még csupan a sorozat elsé felének munkalatai
zarultak le, a tizenhatodik, utols6 kotet csak 1913-ben hagyta el a nyomdat.

% Uo.

! A cimvaltozasnak a kiad6i kényszeren tul feltehetden volt gondolati vonatkozasa is: a hénapnév sem-
legesebb, a kifejezés érzelmileg telitettebb; a befejezettséget, a lemondast jobban érzékelteti.

22 Lampel Robert és Wodianer F és Fiai, Nyilatkozat, Bp., 1903. januar 8. = MNL Z 720-88. t. 25.

# ,A kiad6 magara vallalja az A. mellékelt jegyzék szerinti addssagaimnak kifizetését. E célbdl a t. Tarsa-
sag nekem elfogadvanyom ellenében egy helybeli pénzintézetnél megfeleld valtohitelt nyittat és magara
vallalja a szokdsos % vagy % évi torlesztések és kamatoknak kifizetését” Uo. — A Révai Testvérek Amb-
rusra vonatkozd iratanyaga gazdag forrasa a pénziigyi mozgasok kovetésének (v6. Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattara [tovabbiakban: OSZK Kt] Fond 5/70.)

2 A szerzOdés a sorozat befejezésére igéri az id6kozben ujra jelentdsen megszaporodott valtéadossag
megfizetését is.
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Az anyaggytijtés el6készité munkalatai a vartnal lassabban indultak el, elhuzédé
levelezés kezd6dott az ird és a kiadé munkatarsai kozott, melyben hol az els6 négy ko-
tet sajtd ala rendezésének folyamatait, hol a korrekcidkat, majd a kefelevonatokat siir-
gették a kiadé munkatarsai.”> Az Ambrus-sorozat egészének sajté ala rendezése soran
zavart okozott az alnéven megjelend szovegek azonositasa, valamint a textusok atira-
sa. A bels6 munkatarsak kivonatoltdk ugyan azokat a lapokat, amelyekben Ambrus
publikalt, azonban az alnév alatt megjelent cikkek esetében szerz6i azonositasra volt
szitkség,”® amivel Ambrus rendkiviil lassan haladt. A kotetté komponalds alkalmaval
szOvegeit nagyrészt rendre atirta a szerz6, ami tovabbi késedelmet eredményezett.

A tiirelmét vesztett kiadovallalat 1905 februdrjaban egy radikalis hangvételu levél-
ben értesitette a szerz6t, hogy a munkalatok nemcsak lelassultak, hanem a szerz6dés-
ben rogzitett elvarasok egyéltalan nem teljesiilnek. A terv szerint ekkorra mar nyolc
kotetnek kellett volna megjelennie, melyek elmaradasat éles hangu felszolitas koveti:

Az annakidején kozottiink 1étrejott szerzodésnek célja egyrészt az volt, hogy
az On iréi mitkodésének java egy gylijteményes kiadésban nagyvilagot 14s-
son, masrészt az, hogy komplikalt anyagi helyzetén e cimen médunkban le-
gyen segiteni. — Ez utobbi célt a magunk részérdl az az o6ta elmult idében
ama szerz6désen messze tulmendleg szolgaltuk, amennyiben az ota is a
Regénytarbol kifolyolag minden lehetd cimen Onnek kisebb-nagyobb &sz-
szegeket kiutalvanyoztunk, nehogy On tjabb anyagi zavarok martalékavd le-
gyen. A fécélhoz azonban, mely mindketténk érdeke, alig-alig kozelediink.
Hogy az az intencid, mely minket annak idején vezérelt, a maga teljességében
érvényesiilhessen, nagyon behatoan kérjiik, méltéztassék minden lehet6t el-
kovetni, hogy a munkat mar most legrévidebb id6 alatt sajté ala adhassuk.
Csak ez fogja most mar a nalunk is felbillent szamlaegyenleget némileg helyre
allitani, amennyiben ez iddig el6legképen el6vezetett tetemes Osszeg az egyes
sorozatok javara irhat6.”

Az Ambrus hagyatékban fennmaradt levelezés szerint 1905 6szén a Midas kirdly és a no-
vellakétet lezarasaban fennakadas jelentkezett, a levelek visszatéré motivuma a nyomda
kényszerii varakozasanak emlitése, a vissza nem kiildott imprimatarak sora. A szer-
z6 és a munkat feliigyel6 Molnar Imre kozott — Voinovich kozvetitésével — kiilonféle

regiszterben zajld vita eredménytelen volt.

» Az erre vonatkoz6 problémakrol szolo levelek fennmaradtak az OSZK-beli Révai Testvérek és az
Ambrus Zoltan fondban.

6 ,Szives 6hajahoz képest elkiildjitk Nagysagodnak a Hét (!) évfolyamait, megjelolve azon cikkeket,
amelyekrdl a tartalomjegyzékben kitiinik, hogy Nagysagod irhatta azokat. Ezekrol a cikkekr6l egy listat
is mellékelek, kérnénk annak szives kiegészitését. A listat majd szintén visszakérjilk” Révai Testvérek
Irod. Rt. - Ambrus Zoltanhoz, Bp., 1905. februar 1. = OSZK Kt, Fond 471 [feldolgozatlan, szamozatlan].
77 Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltanhoz, Bp., 1905. februdr 1. és 1905. februar 2. = OSZK Kt,
Fond 471; MNL Z 720-88 t. 31.
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A sorozat els6 négy kotete a vallalat egyre er6sodé pressziondlasa ellenére is majd
csak 1906 6szén keriilt ki a nyomdabdl, ugyanis Ambrus a hirlapiras és szerkesztés
napi, pénzkeres6 taposdmalma kozben alig tudott iddt szakitani a munkara. A tipo-
grafiailag nagyon szinvonalas, zdmében bordo, szecesszids stilusu kiadoi kotésben
kozreadott sorozat nyitddarabjai a két kotetben kozreadott, némileg atirt Midas ki-
rdly, valamint az Alomvildg és a Berzsenyi bdré és csalddja volt.

A szerzodott felek kozotti levelezésbdl lathatd, hogy a kapcsolatban mar ekkor
megjelentek az els6 komolyabb konfliktusok, melyek a tovadbbiakban csak fokozod-
tak. Az életmiikiadds mellett Ambrust a Révai Testvérek a Klasszikus Regénytar,
valamint mas vallalkozasokba is igyekezett bevonni, ami tovabbi késlekedést és ha-
tarid6-maddosulast eredményezett. Szerkesztdi, el6sz6iroi felkérések mellett vallalta
azt is, hogy az évente megjelend irodalmi kalenddrium szdmara szépprozai miive-
ket kiildjon. Ambrus egyik legsikeriiltebb szatirdja, a Berzsenyi kényvet akar venni a
Révai Kalenddrium?® szdmdra irodott. A bar6 Berzsenyi-csaldd torténetét szerzdjiik
A Hétben publikalta, s mind a kortarsak, mind az olvasék, de nem utolsé sorban a
lapszerkeszt6 Kiss Jozsef szamara is fontosak voltak e darabok. Voinovich Géza - a
Révai Testvérek Irodalmi Intézet cégjelzéses levélpapirjan — 1903-ban nem véletleniil
kérte arra Ambrust, hogy irjon szamukra egy ,,Berzsenyit”, megigérve A Hétben vald
ujrakozlés lehetdségét is.® E nagyvonalisag azonban talmi volt: valéjaban Kiss Jo-
zseftol kellett volna pro forma engedélyét kérni, hogy a lapbeli sorozat egyik darabja
mashol is megjelenjen. Alig egy évtized mulva — melyr6l a késébbiekben hosszabban
is szolunk — Ambrus hasonl6 okbdl kap elmarasztalo levelet, hogy az alapvetéen ma-
sodkozlésekre tdmaszkodd Tolnai Vilaglapjaban olyan szévegek jelennek meg, me-
lyek felett a Révai Testvérek diszponalnak.”

A kiadvanyok terjesztése és a propagandatevékenység

A Révai Testvérek altal kozzétett, az olvasoi érdeklddés minél szélesebb ko-
rét lefedé valogatassorozatok, valamint az irok gylijteményes munkdit summazo
életmuvalogatasok mellett a Révai Kalendarium - és annak alak- és cimvaltozatai
— csak egyik féruma volt a cég bujtatott reklammegoldasainak. Az Ambrus-soro-
zat piacra keriilését — szokvanyos moédon — komoly propagandatevékenység kisérte:

28 Révai Kalenddrium, Bp., 1904.

¥ ,A Révai cég évenként irodalmi kalendariumot szokott kiadni vevéi szamadra, melybe azonban elég jo
neveket szed 0ssze: Eotvos Karolyt, Mikszathot, Jokait, Molnar Gézat, Salgé Erndét, Marczalit. Nagyon sze-
retnénk, ha az idén egy Berzsenyit kaphatnank, »Berzsenyi a kényvekrél« nagyon jé théma volna, melybe
finoman egy kis reklamot lehetne rejteni a hazai konyvek és magyar kiadok mellett. A czikket természete-
sen meghonoralnank, s Révaiéknak az ellen sincs kifogasuk, ha utobb megjelennék A Hétben is.” Voinovich
Géza - Ambrus Zoltannak, Bp., 1903. augusztus 17. = AMBRUS Zoltan levelezése, i. m., 83.

30 Révai Testvérek Irod. Rt. — Ambrus Zoltdnnak, Bp., 1911. december 22. = MNL Z 720-88 t. 74-75.
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hirdetések, kisnyomtatvanyok, reklamanyagok keriiltek forgalomba, melyet a kony-
veshazak és tigynokok juttattak el a potencialis vasarlokozonséghez. Révai Mor visz-
szaemlékezésében le is leplezi ezt a sajatos marketingtevékenységet:

1901-t6] kezdve uj alakot adtunk katalégusainknak és megvaltoztattuk szer-
kezetiiket is. ,,Révai-kalendarium” név alatt bocsatottunk kozre évenként egy
utmutatdt a magyar irodalomban, amely a naptari részen kiviil és az esztendd
legkivalobb irodalmi tjdonsagainak ismertetésén feliil még az irodalom kiva-
16bb miiveinek teljes jegyzékét, bibliografiajat is magaban foglalta, azonfeliil
pedig az egyes kiaddknak a fentiekben mar vazolt 6nallo jegyzékeit is.*!

A kiad6 az Ambrus-sorozat elinduldsakor - a csekély el6fizetdi szama miatt — radika-
lisabb marketingfogassal élve a Révai Kalendariumat tematikus Ambrus naptarként
tette kozzé, melynek legf6bb ndvuma, hogy a kiadvanyban huszonnégy iré (koztiik
munka- és szerkesztétarsak, példaul Brédy Sandor, Herczeg Ferenc, Gardonyi Géza,
Kébor Tamas, Ignotus) méltattak szerzotarsuk munkassagat, mégpedig ugy, hogy
laudalé soraikat a kiadvany kézirasos fakszimilében kozolte.

A reklamnyomtatvanyok a szerzére nézvést ugyanakkor kényszeritéero6t is jelen-
tettek a meghirdetett hataridék miatt. Ambrus esetében 1905 6szén a munkara sar-
kallas argumentaciojanak sarokpontja a hirdetményekre mutatott vissza: ,,Eltekintve
a nyomda fennakadasatdl, teljes lehetetlenség lesz a koteteket még az idén megjelen-
tetniink, ha a szerkeszt6i munkdlatok nem folynak gyorsabban. Azzal pedig, hogy
konyvjegyzékiinkben, amely e ho kézepén jelenik meg, a munkak megjelenését mar
jelezziik, bizonyos obligonk van, a melyekért helyt kell allanunk™? - hivatkozik a
vallalat a propagandakiadvany hatdriddire.

Révai Mor Janos Irék, kinyvek, emlékek cimi emlékezéskotetében 6nallo fejezetet
szentel vallalata sikeres propagandatevékenységének, valamint konyveladdi és
-tigynoki tevékenységiik bemutatasanak. Arra azonban nem reflektal, hogy a szerzék
koteteinek fogadtatasardl, a recenzidkrol is gondoskodni kivant, s6t szerz6itdl el is
varta a méltatasok megszervezését, ami voltaképpen a recepcid befolyasolasaként is
felfoghatd. A kiadoi iratanyagban taldlhaté levelekbdl az is kivildglik, hogy mivel a
kotetek egyre nagyobb késéssel jelentek meg, egyre nagyobb kiaddi és szakmai hirve-
réssel probalta a kiadd azokat lathatéva tenni és népszertsiteni. Erre jé példa, hogy
Ambrus 1906. februdr 15-én a véllalat siirgetését kovetden igéretet tesz, hogy Szini
Gyula recenzealja az egyik kotetet Az Ujsagban.’* Természetesen nem egyedi estrdl
van sz0, az efféle levélvaltasok késdbb is megismétlédnek.

' REvay, i. m., [, 377.

32 Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltannak, Bp., 1905. oktober 5. = OSZK Kt Fond 471.

3 Ambrus Zoltan - Révai Testvérek Irod. Rt.-hez, 1906. februar 15. = OSZK Kt Fond 471

* Szini Gyula irasa két lapban is megjelent: Ambrus Zoltdn (Ambrus Zoltdan munkdi. Révai Testvérek r.-t.
kiaddsa 1906.), A Hét, 1906. oktdber 28. 43. sz. 720. és Az Ujsdg, 1906. november 24. 323. sz. 2-3.
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A sorozat folytatdsa

1906 6szét6l az ujabb négy kotet munkalatai zajlottak, melynek kezdetén egy szolid
izenetet kapott Ambrus a hataridék betartasarol:

Most, hogy a munka elsé sorozata megjelent, benniinket és Nagysagodat
a publikummal szemben vallalt obligdja koti, s igy sz6 sem lehet halasz-
tasrdl, s csak kozos érdekeinknek artunk, ha nem idejekoran jelenik meg
a II. sorozat. Ez a rendkiviil fontos ok parancsololag teszi Nagysagod kote-
lességévé, hogy benniinket a kdteteknek eléallitasaban a legserényebb koz-
remiikodésével tamogasson, illetve a revisiokat s imprimaturat mar most a
lehetd leggyorsabban végezni méltoztassék. Szivesen reméljiik, hogy ezuttal
reklamatiora, vagy siirgetésre okunk nem lesz, s ajanljuk magunkat!*

A masodik alsorozat kotetei ezuttal gyors litemben késziiltek. A regények némileg
atdolgozott szovegei, igy a Solus eris, az Oszi napsugdr, A gyanti jelentek meg; tovabba
két rovidpréza-valogatas is: A Hétben sajat és alnéven publikalt Berzsenyi-lednyok
tizenkét volegénye szovegei, valamint a tobbféle forraslapbol dsszegytijtott Torpék és
oridsok cim.

Ambrus azonban a harmadik sorozathoz sziikséges kéziratokat mar nem tudta a
kivant hataridére atadni, hiszen a Giroflé és Girofla atdolgozasahoz jelentdsebb be-
avatkozas volt sziikséges, s a tervezett haromkatetnyi elbeszélés a fentebb jelzett al-
neves kozlések, valamint a gylijtémunka miatt komoly problémat jelentett szerz6jik-
nek. Ambrus ebben az idészakban aktiv publicisztikai és szerkesztdi tevékenységet
folytatott. Az Uj Id6k mellett — ahol 1896, azaz a lap induldsa dta publikélt - 1906-t4l
a Szerda fémunkatarsa és irodalmi rovatvezetdje lett, 1907 oktdberétsl az Uj Szemle
munkatdrsa, s ugyanazon év novemberében elkiildi els6 irdsat a Nyugatnak is, melyet
ujabbak kovetnek.

Az e munkakkal parhuzamosan foly6 kotetszerkesztés hattérbe szorult. 1906. de-
cember 27-én kelt levelében Ambrus nyugtazta ugyan, hogy a kiado tjabb eldleget ad
szamara, hogy elutazhasson kiilfoldre a regény zavartalan befejezése céljabol,* azon-
ban a kit(izott cél nem sikeriilt. A korabban még betegségére hivatkozé Ambrus 1907

> Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltanhoz, Bp., 1906. november 16. = OSZK Kt, Fond 471.

% ,Megallapodasunk idézett pontja szerint munkaim III. sorozata 1906. évi augusztus hé folyaman lett
volna esedékes, én azonban részint sok oldalu elfoglaltsaigom, részint idékozben felmeriilt akadalyok
folytdn maig sem voltam képes befejezni az ezen sorozathoz tartozé Girofle-Girofla cimii regényemet,
s ezért a kéziratokat a t. Tarsasaighoz nem adhattam at. A t. Tarsasdg a maga részérdl is hozzajarulni
o6hajtvan ahhoz, hogy a széban forgd regényt befejezhessem, a fentemlitett 1000 koronat arra a célra
utalvanyozta nekem, hogy néhany hétre elutazhassam, s regényemet zavartalanul befejezhessem, mire
ezennel kotelezettséget vallalok, kijelentvén, hogy munkaim III. sorozata teljesen kész kéziratat 1907 évi
januar ho végéig a t. Tarsasag rendelkezésére bocsatom.” [Elismervény Ambrus Zoltdn aldirdsaval], Bp.,
1906. december 27. = MNL Z 720-88 t. 18.
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marciusdban a levonatok, eldszavak leaddsara vonatkoz6 allandd stirgetésre mar nem
is valaszolt. A kiadd radikalis lépésre szanta el magat: marciusban kemény hangu
levélben tdjékoztatta a szerzot, hogy ha majus 31-i hatarid6ével nem zdrja le a har-
madik ciklus munkalatait, minden honorariumat elvesziti,”” mely burkoltan a szer-
z6dés felbontasa és az életmiisorozat megszakadasanak eshet6ségét is jelentette. Ez a
fejlemény Ambrus szamara Oriasi anyagi és presztizsveszteséget jelentett volna, hisz
a fontosabb folydiratokban és a kiadéi prospektusokban, hirrovatokban a sorozat-
terv hirdetései rendre szerepeltek.” Végiil a masodik, mddositott hataridéhoz képest
egy éves csuszassal, 1908-ban, komoly fesziiltségek kozepette latott napvilagot a
harmadik alsorozat.

Ugyanekkor Ambrus egy tervbe vett, Az Ujsagban kozlendd regény, a Gydze-
delmes ldzadds megjelentetését ajanlja fel a kiaddvallalatnak, melyrdl szerz6dés is
sziiletett. A hivatalos irat szerint az életmiikiaddsba keriilt volna a tervezett mun-
ka,” melybdl végiil csupan néhany novellaformaju toredék jelent meg. Ambrus
Gizella és Fallenbiichl Zoltan visszaemlékezéseibdl ismerhet6 a polgari kornye-
zetben jatsz6dd munka sziizséje is, mely egy hazassag felbomlasanak torténe-
tét tematizalta volna, s egy, a hagyatékban fennmaradt szinmiitoredék is ismert,
mely az iré kiizdelmét tiikrozi a témaval kapcsolatban.*

Ambrus 1908 6szén ujabb novellak megjelentetése irant kérelmet ir a kiado-
nak, dm erre a Révai Testvérek nem tartott igényt.*' Hogy mely novellakrdl volt
sz6 pontosan, az nem deril ki az iratanyagbdl, azonban feltételezhetd, hogy zomében
egyrészt a Munkdsok és munkakeriilék cimmel Az Ujsagban, valamint az Uj Id6kben
ez 1d0 tajt megkezdett, masrészt a késébb publikalt Kultira fiizértanccal szovegei al-
kothattak a koncepci6 gerincét. Minden valdszinliség szerint a tervezett 16 kotetes
életmusorozat részeként, esetleg folytatasaként kindlta fel a szerz6 a szovegeket
egy egzisztencidlisan nehezebb korszakdban. A kiaddvallalat lathatdélag a nagyobb
kompoziciok irant mutatott volna fogékonysagot, mely inkabb a profiljaba vagott, és
a regénytarakba is felvehetd lett volna. A lapok tarcarovataiban kozolt szévegeknek
sziikebb volt a kdzonsége. Ambrus azonban e korszakaban rovidprozai szovegeket
publikalt, csak ebbdl valogathatott. Vélhetden ekkor sziiletett a Révai Testvérek Amb-
rus iratanyagaban fennmaradt, ez idaig ismeretlen, datalatlan, vélhet6en Molnar Im-
rétél szarmazo bels6 lektori jelentése is, amelyet a gépirat bal felsé sarkdban talalhato
kézirdsos szignok szerint Voinovich és Révai Mor is olvasott:

%7 [Megdllapodds], Bp., 1907. marcius 29. = MNL Z 720-88 t. 40.

% Ambrus el6bb a védekezés, majd a minimadlis kommunikacid, végiil a tizes években a szemrehdnyas
stratégiajat alkalmazta a kiadovallalattal szemben, de halajat, hogy a kiado zavaros anyagi tigyeit ren-
dezte, sosem emliti meg.

% Ambrus Zoltan - Révai Testvérek Irod. Rt.-hez, Bp., 1908. marcius 31. = MNL Z 720-88 t. 50.

% A darabot a Bard cég kozvetitésével a Vigszinhdz szamara kivanta elkésziteni. Vo. AMBRUS, FALLENBUCHL,
i. m., 126.

41 Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltdnhoz, 1908. szeptember 17. = MNL Z 720-88 t. 51.
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Ambrus Zoltannal 1902. december 26-an kotott szerzédésiink szerint 6 kote-
lezve van minden altala megirt miivet nekiink atadni kiadds végett, ellenben
mi a szerzédésiink 5. pontjahoz képest jogositva vagyunk barmelyik miive
kiadasarol lemondani. - Ily lemondas esetén 6 jogositva van az illeté mivet
masképpen értékesiteni.

A tervezett 16 kotetes kiadasbol eddig 12 kotet jelent meg, tovabbi négy
kotet kézirata nekiink at van adva. Ezen 16 kotetet tilmendleg folyd évi méjus
31-én egy regény kéziratat vettiik meg, hogy azt magunknak biztositsuk és
lehetetlenné tegyiik, hogy azt az Arany konyvek kiaddjanak atadja.

Mai napon arrdl értesitett Ambrus Zoltan, hogy egy kész novella kotete
van Osszedllitva, amelyet most értékesiteni kényszeriilt, miutan siirgds fizetési
kotelezettségei vannak.

Oly esetben, ha az iré miveit a kiadé magdara nézve értékesnek tartja, ma-
gatol értet6dik, hogy id6kozonkint az ir6 altal felajanlott kész munkat atveszi a
kiado, honoralja és félreteszi addig, mig a kiadasra alkalmas id6pont be nem all.

A jelen esetben az a kérdés meriilt fel, vajjon célszerti és opportunus-e igy
eljarni. Ugyanis Ambrus Zoltan munkai nem 6rvendenek oly kelend6ségnek,
amind kiado6i szempontbdl kivanatos lenne. A jelenlegi viszonyok kozott nem
is valoszini, hogy a kelendéséget lényegesen fokozni lehessen. — Kérdéses-
sé valik ennek folytan, vajjon érdekiinkben van-e a 16 koteten tilmendleg
magunkra nevezett iré muveit biztositani, még pedig azon az aron, amely a
szerzOdésben stipulalva van. 20 ives kotetenkint 2000 korona.

Ezen kérdés eldontése fontos, mert el6re lathatd, hogy a legkozelebbi 2-3
éven beliil a most anyagi koriilményeinél fogva tulsagosan produktiv szerzé
ujabb kotetekkel fog beallitani.

Nézetem szerint consideratio targyat képezi, vajjon a folytatasos kotetek
kiadasarol ne mondjunk-e le kiilonds tekintettel arra, hogy a honorariumba
befektetett pénz eldrelathatélag hosszu id6n at kamatot emésztvén, magat a
honorariumot tetemesen felemeli.

Minthogy az iigy elintézése szerzére nézve rendkiviil siirgds és 6 17-ig
valaszt kér az tigyben, siirg6sen kell megallapodasra jutni.**

Az 1909-as datalas mellett sz6l a 12 kdtet megjelenésének emlitése, és ugyanekkor
mdr a zaro alsorozat szovegeinek listdja is a vallalkozdsnal volt. A lektori jelentésben
hivatkozott Arany Konyvek kiaddja a Franklin Tarsulat volt, melyben az ifjasag sza-
mara kinalt szinvonalas szovegeket.

A visszautasitas hatterében a még négy kotettel ados szerzo iranti indulat allha-
tott — melyrdl a fennmaradt forrasok tartalma és stilusa is tantskodik —, melyet az
akkor mar jol kirajzolddo piaci sikertelenség fokozott. Ez utobbi koriilmény a kiado

2 Ambrus Zoltan — Révai Testvérek Irod. Rt.-hez, Bp., 1909. = MNL Z 720-88 t. 122-123.
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valaszaban is tetten érheto: ,,Résziinkrol felette sajndljuk, hogy nagybecs(i muvei ki-
adasaval nem értiink el oly sikert, amely belathaté id6n beliil kilatasossa tenné ujabb
sorozatok kozrebocsatasat, s ez okbol kényszeriiliink a szerz6désben eldre latott jo-
gunkkal élni”*

A sorozat utolsé négy kotete

A tizenkettedik kotet szerkesztését kovetden a lezarasra gondold szerkesztd, Mol-
nar Imre az anyaggyujtést 6sztondzte, melynek legf6bb nehézsége abban 4llt, hogy a
kordbban megjelent rovidprozai, illetve a kritikusi munkaibdl kellett volna valogatni.
1908 telén a szerkeszté a megjelolt forrasok tévességére hivta fel a figyelmet. Ezuttal
is A Hét publikacidéi okoztak gondot, hisz az alneves vagy névteleniil megjelent
irasok adatai nem voltak megfeleléek.** A szovegeket az ir6, a kiadd és a Nemzeti
Muzeum példanyaibdl allitottak ossze. Az utolsé fazis munkalatai lassan haladtak, s
noha az 1909-es megjelenés elmaradasat tobb izben belathatatlan kovetkezménytinek
definidlja a szerkesztd, még 1910-ben sem kapnak imprimatudrat. A késedelem miatti
fesziiltségnek komoly gazdasagi kovetkezményei voltak: a kiadé pontatlansaga miatt
az elofizetok elallhattak a vasarlastol.

1910 elején a kiadd Gjra megprobalja rabirni Ambrust a sorozat lezarasara, és az
utols6 négy kotet dsszeallitasara. A Révai Testvérek altal 1910. julius 29-én ajanlva
postara adott, Ambrust rosszhiszemtiséggel vadolo levél,> mely hozzavetdleg egy tu-
catnyi, kiilonféle ténusban tolmacsolt 6sztonzést, kérést kovetett, minden bizonnyal
Molnar Imrétél szarmazik. A beigért retorzid is megfogalmazddott: Ambrus mas
kotete addig nem jelenhetett meg, amig a kotelességének eleget nem tesz, illetve mas
munkakra forditja idejét. E munkak kovetése és a miattuk megfogalmazott panasz
visszatéro fordulatava lesz a kiadoi levelezésnek:

Szerzédésiink ezen vilagos rendelkezése dacara nyakra-fére jelennek meg
Nagysagod munkdi egyik-maésik kiadénal. Igy legutobb a Magyar Konyv-
tarban ,,Téli sport” és ,Jancsi és Juliska” cimi elbeszéléskotetek, a Nyugat
kiadasaban , Kultura fiizértanccal” cimi jelent meg és ugyancsak a Nyugat
kiadohivatala egy ujabb mu kozzétételét is hirdeti. Eltekintve attdl, hogy
ezek a kiadasok mind szerz6désiink kétségtelen megszegésével jelentek
meg, ami ellen jogorvoslattal kell élniink, mar azért is egészen lehetetlen
helyzetet teremtett Nagysagod ezen muvének kozrebocsatasa altal, mert
hiszen az 6sszegyiijtott munkak IV. sorozata még eddig Nagysagod hiba-

# Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltanhoz, Bp., 1909. szeptember 17. = MNL Z 720-88 t. 51.
# Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltanhoz, Bp., 1908. december 8. = OSZK Kt Fond 471.
# Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltanhoz, Bp., 1910. julius 29. = MNL Z 720-88 t. 52-54.
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ja és mulasztasa folytan nem volt kozrebocsathatd és a kozonség méltan
felhaborodhatik azon, hogy amig mi nem vagyunk abban a helyzetben,
hogy a magunkra véllalt kotelezetségiinknek az On munkdinak folytatdla-
gos kiadasa tekintetésben megfeleljiink, addig rendre ujabb és ujabb mtivek
latnak napvilagot ezen kiadas keretén kiviil.*

A Révai Testvéreket az 1902-ben kotott szerzédés fel is jogositotta a retorzidra, hisz
Ambrus minden munkaja el6bb a vallalatot illette meg, és Ambrus csak akkor vihette
mashova miiveit, ha lemond¢ nyilatkozatot kapott. A kiaddtol érkezd levelek vissza-
téré motivuma az anyagi siker elmaraddasa, melynek egyik f6 narrativdja a hataridé-
megszegések miatt a szerzd feleldssé tétele. A kiad6 - jogosan - diszkreditdciéval,
azaz hitelességiik rontasaval vadolja a szerz6t, mindazonaltal azt a kedvezményt is
megadja Ambrusnak, hogy a kiadoi tervtdl eltéréen megvaltoztathatja a koncepci-
Ot, ha az eléreviszi a munka befejezését, és kozelibbé a sorozat lezarasat. Ambrus
Riminibdl valaszol Molnar Janosnak, hogy a 15 kotet felével késziilt el, de egészségiigyi
kortilményei ajbdl hatraltatjak munkajaban.*

A késedelem oka nem a munkaképtelenség vagy az akadalyoztatas volt, hisz
mindekoézben Ambrus tobb lapba publikalt. 1910-ben csatlakozott a Magyar Nem-
zethez, melynek 1913-ig, a lap megsziinéséig munkatarsa. Feltiind, hogy ismét él régi
szokasdval: Bojtorjan, Igrec, Whist dlnévvel, vagy xxx-szel szignalja mtiveit. S a Révai
Testvérekkel vald levelezése tiikrében érthet6vé vélik, hogy csak részben magyardzza
az ekkoriban ujra alkalmazott alnévhasznalatot az, hogy a szinibiralatok irasat nem
tartja Osszeegyeztethet6nek szini-biralobizottsagi tevékenységével. Sokkal inkabb
feltételezhetd, hogy azért tér vissza e régi szokasahoz, mivel tart a Révai Testvérek
retorziojatol, a szerzédésbontastdl, mely a szerzédésbeli hatdridék be nem tartdsa
mellett az aktiv publicisztikai, ir6i tevékenység kivaltotta haragbdl fakadhat. A kiadé
a végso hatdrig tiirelmes; latvan az iré anyagi zavarait, bizonyos szovegek megjelené-
séhez hozzajarul (példaul az Amor és haldlfej, a Téli sport, a Jancsi és Juliska, illetve a
Lillias megjelenhet az Atheaeum fiizetes sorozata, a Magyar Kdnyvtar sorozataban).*

A szakitépréba

1911-ének 6szén azonban Ambrus jabb konfliktust okozott azzal, hogy masodkoz-
lésre atengedte elbeszéléseit a Tolnai Vilaglapja szamara, melyet a szerkesztéség ész-
revett. A valésagban mar tobb mint fél évtizede folyt az Gjrakozlés, azonban a kiado
szakitoproba felé kivanta terelni az tigyet. A vallalat a leadasi hatarid6t még ekkor

* Uo.
¥ Ambrus Zoltan — Révai Testvérek Irod. Rt.-hez, Rimini, 1910. augusztus 3. = MNL Z 720-88 t. 55-56.
8 Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltanhoz, Bp., 1910. december 13. = MNL Z 720-88 t, 61.
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sem teljesitd szerz6vel szemben ezuttal radikalis épésre szanta el magat, megtiltotta
a masodkozlést, és perrel fenyegette meg az irét:

Mi kételességiink és felelosségiink tudataban mar a nyar elején, mikor észre-
vettiik, hogy a Tolnai Vilaglapja egyre-masra kozli Nagysagodnak oly mun-
kait, melyek a mi kiaddéi tulajdonunkat képezik, felvezettiik ezt az iigyet és
kértiik nagysagodat az erélyes kozbelépésre. Mindezideig épen Nagysagodra
val6 tekintettel helyezkedtiink tartézkodé allaspontra, mert az volt a felfoga-
sunk, hogy ugy etikai, mint jogi szempontok indikaljak, hogy a kozottiink
fennallé szerz6déses viszonynak ez eklatans sérelmét Nagysagod orvosolja
annal inkabb is, mert Nagysagod fellépése a maga teljes erkolcsi sulyaval esik
latba, masfeldl, mert a mi allasfoglalasunk [...] a lappal szemben pert vonna
maga utdn, amely nagysagodra nézve nem kivanatos. Mi tehat nem magunk,
hanem kizardlag Nagysagod érdekében keriilend6nek véltiik a dolognak pe-
res utra valo terelését...*

A valosagban Ambrus 1903-ban és 1906-ban is adott at tobbedkozlésre szovegeket Tol-
nai Simon vallalkozasanak. A Révai kiadd gazdasagi iratai kozott fennmaradt, Tolnai-
tol szarmazd megallapodas szovege szerint 1906-ig hatvanhat darabot. Hogy pontosan
mely szovegek voltak ezek, azt a megallapodas — az elsé megjelenések helyének felsoro-
lasaval kiegésziilve - rogzitette.”

A konfliktusban kétféle logika fesziilt egymasnak. Ambrus szerint az efféle masod-
kozlések jo reklamul szolgalnak a sorozatnak, hiszen érdeklédést kelthetnek a kotet-
megjelenések irant. A vallalat logikaja szerint a lapokban hozzaférhetd életmu feles-
legessé teszi a kotetek megvasarlasat és rontja a sorozat kelendéségét. A fentebb mar
idézett levél zarlatanak radikalis hangvétele is mutatja a vallalat elszantsagat a jogi
lépésekre:

Nagysagodnak erkolcsi és jogi érzete kétségteleniil belatja azt, hogy nekiink
igazunk van. Annal nagyobb gonddal kell 6vnunk épen a Nagysagod mveit
az ilynem prostitualédastol, mert az a meggy6z6désiink, hogy el fog jonni
az id6, amikor Nagysagod a népszertiség ama fokan fog allani, amely munkai
szamara a nagyaranyu terjedésnek utjait nyitja meg, de csak akkor, ha azok
az értékek, amelyek azokban rejlenek, ugy Nagysagod, mint a mi résziinkrél
a devalvacio ellen megdvatnak. Mi tehat tovabbra nem foglalhatjuk el az ed-
digi tétlen allapotot és amennyiben a leggyorsabban nem méltéztatnék a sajat
maga részérdl orvosolni a bajt, ugy a mi szamunkra nem marad mas atea,

¥ Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltannak, Bp., 1911. december 22. = MNL Z 720-88 t., 74-75.
*0 Ambrus Zoltan - a Tolnai Vilaglapja szerkesztéségének, Bp., 1903. majus 18. = MNL Z 720-88 t. 70.;
Ambrus Zoltan - Tolnai Simonnak, Bp., 1906. julius 16. = MNL Z 720-88 t., 66-69.
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mint azoknak az eszkdzoknek az igénybevétele az emlitett lappal szemben,
amelyek jog és torvény szerint rendelkezésiinkre allanak.”

A jog a vallalat mellett allt, ezt tudta az egykoron jogi palyara készil6 ir6 is. Tobbszo-
ri felszolitast kovetéen Ambrus visszavonta a Tolnai Vilaglapjatdl a novellak kozlését.
A vonatkozo szerz6dések, valamint a hivatalos levelezés példanyai a laptulajdonostdl és
Ambrus részérdl eljutott a Révai Testvérekhez, s a vallalat megdrizte azokat.>

A retorzi6 ujabb fejezeteként 1910-11-ben nem fogadjak el kozlésre Ambrus két
novellaskotetét, igy a szerzd eredetileg a Nyugatban megjelent Mozi Bandi cim kisre-
gényét engedélyeztetés nélkiil vitte el a Magyar Kereskedelmi Kozlony kiaddvallalata-
hoz. A vitathatéan megjelentetett mii kapcsan keletkezett Gjabb fesziilt levélvaltasban
a Révai Testvérek panaszat>® Ambrus ligyes argumentacioval probalta haritani, bizony-
gatvan, hogy jogszertien jart el, hisz az 1902-es szerzddés nem hivatkozik, tehat nem
vonatkozik ifjisagi miivekre. Az érvelés mellett azonban a valodi szandékot is leleplezi
Ambrus: éppen azért irt ifjusagi regényt, hogy tjabb kotetet jelentethessen meg a soro-
zat lezarasa el6tt. Ambrus levelének hangvétele jol tiikrozi a két fél kozotti allohaborut:

Jogsérelmet nem kovettem el, mert szerzédésiink nem szol ifjisagi mtivek-
rél, a mint nem szdl tankdnyvekrdl vagy mas pedagogiai mivekrdl, nem
szol politikai iratokrol, szindarabokrdl, jogtudomanyi, természettudoma-
nyos vagy miuszaki konyvekrél sem. A mi szerzédésiink csakis belletriszti-
kai, esztétikai vagy kritikai munkalatokrdl és ezek konyvbe 6sszefoglalhatd
gyljteményérdl szol. — ha ennek szabatos kifejezése talan nincs is benne a
szerz6dés szavaiban (a mirél most nem gy6zédhetek meg.) - de nem sz6l
ifjasagi mivekrdl, a dolgok természetébdl kovetkezden.

2. Az allitdlagos jogsérelem egyenesen abbdl kovetkezett, hogy én - talan
tulsagos lelkiismeretességgel — minden rendelkezésemre allo eszkozzel
igyekeztem teljesiteni igen tisztelt Igazgaté Urnak azt a kivansagat, mely
arra iranyult, hogy tarcanovelldimat a Tolnai Vilaglapja c. hetilap tovabb ne
kozolhesse. Majdnem azt mondhatnam: Igazgaté ar engem a felpanaszolt
dologba belekényszeritett.

3. Még ha vitas volna is, hogy az a mi szerz6désiink engem kot, az ifjusagi
muvekre nem vonatkozik — a mint nem lehet vitds, hogy: nem, hiszen éppen
azért irtam ifjusagi mivet, mert e tekintetben szabad kezem volt — még ak-
kor is csak formalis elmulasztasrdl lehetne szd, és nem jogsérelemrol. Mert
igen tisztelt Igazgaté Ur (nem szélva arrél, hogy egy alkalommal irdsban
is visszautasitotta egyik kiadasra felajanlott miivemet) él6szdval tobbszor

31 Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltannak, Bp., 1911. december 22. = MNL Z 720-88 t. 75.
2 Ambrus Zoltan — Révai Testvérek Irod. Rt.-hez, Bp., 1912. janudr 6. = MNL Z 720-88 t. 62-70.
>3 Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltanhoz, Bp., 1912. december 5. = MNL Z 720-88 t. 79.
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kijelentette, hogy mindaddig, a mig mind a 16 kétetem meg nem jelenik,
ujabb mi kiaddsara nem vallalkozik, s6t azt is, hogy ,,évekig nem lehet sz6
valamely uj munkamnak kiadasra elfogadasarol” Abban hogy ezt tudtomra
adta, mindenesetre benne foglaltatott annak kijelentése, hogy legalabb is a
munkaim 13, 14, 15, 16 kotetének megjelenéséig nem él az opcio jogaval.™

A levélvaltast kovetd személyes taldlkozas alkalmaval Ambrust a vallalat jogi kép-
visel6i felvilagositottak, hogy eljarasmddja szerzédésszegésnek mindsiil, az ifjasagi
regényt engedély nélkiil kiadni nem volt joga, mint ahogyan a Tolnai Vilaglapban
valé kozléshez sem. Mindezeket Ambrus egy 1913. janudr 7-én kelt nyilatkozataban
elismerte,” am a kiadé néhany hénappal kés6bb utolag megadja a mashol kozlés le-
hetdségét, de fenntartvan maganak egy késébbi megjelentetés eldjogat.”® E gesztus-
hoz hozzajarult az is, hogy az ifjisagi regény kozzétételekor mar lezarta valamennyi,
a Révaiék dltal kiadando kotet sajtd ald rendezésének munkalatat, igy végre a sorozat
utolsé darabja is elhagyhatta a nyomdat 1913-ban.

Az1913-ben felajanlott Gjabb szinikritikdira sem reflektalt a konyvkiado, igy Amb-
rus kérését” akceptélva a Szinhdzi esték az Elet kiadasaban jelenhetett meg. 1914-ben
Ambrus tjabb két kotetnyi szinikritikat és novelldjat kivanta kozzétenni,*® am a val-
lalat ismét elallt el6jogatol,” és atengedte a kritikakat a Magyar Konyvtar sorozata
szamara, melyek Régi és 1ij szinmiivek cimmel meg is jelentek. 1914 novemberében
a Hatvany Lajos érdekeltségi korébe tartozo Athenaeum szamara adhatott at prozai
munkdkat, Nyugatban megjelent novelldkat, valamint az ugyanekkor a Vasarnapi
Ujsdgban folytatasokban kozzétett Téparti gyilkossdgot, melyet Schopflin Aladér ké-
résére irt. Valamennyi kiadvany piacra keriilésekor magyarazatot kéré levelet kap a
szerzo.

A kiaddval val6 kapcsolat — mely ekkorra mar mindkét érdekelt fél szamara ter-
hessé valt - megszakitasara 1914-ben keriilt sor. Az el6zetes varakozasok tobbszo-
rosen sem igazolddtak vissza: a sorozat nem volt kelend6 és a munkafolyamat is
nehézkes volt Ambrus sokrétii elfoglaltsagai, egzisztencialis okokra visszavezethetd
publikacids kényszere, valamint egyre gyakrabban jelentkezd betegségei miatt. Az
1902-es megallapodas a szerzot akadalyozta miivei tobbedkozlésében.

Nem tudhaté pontosan, de vélhetéen az utak szétvalasakor, egy tjabb novellas-
kotet felkinalasat kovetden, 1914-ben keletkezett az az ezidaig ismeretlen, datalatlan

> Ambrus Zoltan - Révait Testvérek Irod. Rt.-hez, Bécs, 1912. december 8. = MNL Z 720-88 t 82-83,
teljes 81-84.

> Ambrus Zoltan - Révait Testvérek Irod. Rt.-hez, Bp.,1913. janudr 7. = MNL Z 720-88 t. 87

°6 Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltannak, Bp., 13. majus 24. = MNL Z 720-88 t. 92.

°7 Ambrus Zoltan - Révait Testvérek Irod. Rt.-hez, Bp.,1913. majus 17. = MNL Z 720-88 t. 90-91.

¥ Ambrus Zoltan - Révai Testvérek Irod. Rt.-hez, Bp., 1914. dprilis 20. = MNL Z 720-88 t. 104-105.

> Révai Testvérek Irod. Rt. — Ambrus Zoltannak, Bp., 1914. aprilis 29. = MNL Z 720-88 t. 106. Az enge-
dély datuma kordbbi, tehat szobeli megallapodas el6zhette meg a szerzé és a kiado pro forma levelezését.

230



ROZSAFALVI ZSUZSANNA = SZERZODES VAGY PALLOSJOG?

belsé lektori jelentés, melyet szintén Molndr Imre készithetett Ambrus Zoltan ab-
béli ajanlatara reflektalva, hogy ujabb novella kotetet jelentessenek meg a sorozat
folytatasaként:

Habar tény az, hogy Ambrus munkdi nem 6rvendenek annak a kelendd-
ségnek, amely iizleti szempontbdl kivanatos volna, aminek oka egyfel6l
irdi egyéniségében rejlik, masfelél pedig az altalanos viszonyokban, még-
sem tartom opportunusnak, hogy a felajanlott kotet atvételérdl feltétleniil
lemondjunk...

Ugy vélem tehat, hogy annak a vallalkozasnak, hogy Ambrus Z. dsszes
munkait kiadtuk, a risikéjat és kovetkezményeit egy bizonyos fokig még
vallalnunk kell, ugy Ambrus mint magyar iréra, valamint a magunk kiadoi
szinvonalara tekintettel. En tehat azt mondanam, hogy 20 kotetig elmegyek,
de fenntartom magamnak a még atveendé 3 kotet tartalmanak megvalasz-
tasat...

Mas elintézési modja a dolognak az volna, hogy mi Ambrus el6tt a val-
lalkozas anyagi sikertelenségét kelloképpen megvilagitva 6t rabirnank arra,
hogy mindaddig, mig az ajabb kotetek kiadasra keriilnek, a honorarium
felével elégedjék meg, s a honorarium masik fele az illetd kotet megjelenése-
kor volna kifizetend6. Ez abban a nehézségbe titkozik, hogy Ambrus dllan-
dé pénzsziikségben szenved és kétségtelen, hogy az ily modon visszatartott
honorariumot, el6leg alakjaban lassanként kiszedné.

Néhany, honorariumot csokkenté megoldast kdvetden végiil a kiadé munkatarsa az
alabbi megjegyzést flizte a lap aljara: ,,Lauffen lassen” - futni hagyni.*

Afesziiltséget fokozta, hogy Ambrus tjabb tobbedkozlésre kivant dtadni novelldkat
az Erdekes Ujsag szaméra, melyet szintén elhdritott a kiadd, és a Tolnai Vildglapja
esetéhez hasonldan kivant eljarni." A hagyatékban fennmaradt és Fallenbiichl Zol-
tan altal kozzétett levélpiszkozatban a sajat szemszogébodl Osszegzi a szerz6déskotés
értelmében tételezett lehetdségeit, jogait, hangsulyozva, hogy a sorozat szamara adta
el irasait, a folydirat és egyéb megjelenések igy sajat hataskorébe tartoznak.

% Ambrus Zoltan - Révai Testvérekhez, Bp., 1913. majus 17. = MNL Z 720-88 t. 127.

61 ,Az emlitett ajanlat felett egyébként nagyon csodalkozunk, mert hiszen kétségtelen, hogy a nekiink
kizarolagos és korlatlan tulajdonjoggal eladott miveket Nagysagod masnak még egyszer nem adhatja
el. Ha ehhez barmi formaban és barminé kikotések mellett hozzajarulnank, ugy elhomalyositandk azt
a minden kétségen [feliil] fenndllé jogunkat, mely szerint a kiadéi tulajdonunkban levé becses miive-
inek az értékesitése kizardlag benniinket illet. Kérjiik ezért, méltoztassék a felvett targyaldsokat, ame-
lyek célja szives kozlés szerint az volt, hogy az Erdekes Ujsag Nagysagodnak tulajdonunkban levé hiisz
novellgjat kozlés végett megszerezni, abbahagyni, annal is inkabb, mert ilyennemdu targyalasok ellen
jogos érdekeink megdvasa szempontjabdl tiltakoznunk kellene.” Révai Testvérek — Ambrus Zoltdnnak,
Bp., 1914. 4prilis 29. = OSZK Kt K. Fond 471.
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En az intézetnek szerzédésiinkkel tizenhat kétetnyi munkdm kényvalakban
valé kiadasanak jogat adtam el, de sohase adtam el ezek hirlapokban val6
kozlésének jogat. A konyvalakban valé kiadas joga és a hirlapokban vald
kozlés joga két kiillonboz6 dolog. Errdl az utdbbirdl hosszadalmas szdbeli
targyaldsaink soran soha szé nem esett, s arra vonatkozdlag, hogy a ,,kizaro-
lagos és korlatlan tulajdonjog” kifejezésben, (a mit én csak a konyvalakban
valé kiadas kizarélagos és korlatlan tulajdonjoganak értelmeztem) ez is
benn foglaltatnék, szerz6désiink aldirdsakor nem kaptam figyelmeztetést
[...] Szerzédésiink uj munkaimnak konyvalakban valé kiadasara vonat-
kozolag az intézetnek opcid-jogot biztosit. Az opcid-jog tudtommal csak
els6bbségi jogot jelent, de nem pallosjogot.®?

Kesert szavakkal zarja az inkabb 6nmaga szamara irt szoveget:

Legyen szabad egy méla akkorddal végeznem. Az én idegeimnek az olyan
nydjassagok, hogy ,még egyszer el akarom adni azt, a mit mar egyszer
eladtam” — nem tesznek jot. Aztan sokkal dregebb és betegesebb vagyok,
semhogy a hosszas vitatkozas ne farasztana. A vitatkozashoz kiilonben sem
rendelkezem annyi erésséggel, mint az igazgatosag; nincsenek gépirdim és
minden idémre sziikségem van, hogy egyaltalan meg tudjak élni. A koz-
tiink levé vitdban az itéletet azokra bizom, a kiknek majd kedvdk lesz fog-
lalkozni a vagyon szerzésre iranyuld ravaszsagaim torténetével. Azért a le-
velezést, akar méltoztatik valaszolni valamit, akar nem, a magam részér6l
befejeztem.*

Ezzel szinte parhuzamosan Ambrus elvallalta a Nemzeti Szinhdz igazgatoi posztjat.
Kritikdkon kiviil ezenttl alig ir valamit. Pedig nem latta a lektori jelentést, mely futni
hagyta... Taldn ezzel magyarazhatd, hogy a Klasszikus Regénytar szerkeszt6i munka-
iban még késobb is részt vett.

Epilogus

A vallalat fennallasanak 6tvenedik évforduldja alkalmabdl Révai Mor Janos megirta a
csaladi vallalkozasbol nagyvallalatta lett cég torténetét, és a kiadvanyokkal, illetve az
altaluk kiadott szerzokkel vald tapasztalatukat. A kotet megjelenésekor Ambrusnak is
kiildenek egy figyelemfelkeltd levelet: ,, Azoknak az iréknak soraban, akiknek miiveit

8 Ambrus Zoltan - A Révai Testvérek Irod. Rt. igazgatdsagahoz, 1914. majus 1-2. = Ambrus Zoltin
levelezése, i. m., 146-147.
 Uo., 147.
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moédunkban volt kézrebocsatani, Nagysagod, muveinek gytjteményes kiadasaval,
elokeld helyet foglal el. Hogy ez az dsszkiadas miként kapcsolddik bele kiadoi tevé-
kenységiinkbe, azt az emlékiratok szerzdje kiilon fejezetben fejtette ki, ugyanazzal a
szeretettel, amellyel annak idején a kiadas iigyét intézte.”**

ROZSAFALVI ZSUZSANNA
irodalomtorténész, f6osztalyvezetd
Pet6fi Irodalmi Muzeum
rozsafalvi.zsuzsanna@pim.hu

Contract or Self-governance?
The Life-work Contract between Zoltan Ambrus and the Révai Brother

Abstract: The subject of my study is an area that has not been researched so far: the working
relationship between Zoltan Ambrus and the Révai Brothers book publishing company, of
which the head of the company, Janos Mdr Révai, remembers in a warm but not realistic way
in his memoir. However, the reality, according to the sources studied, was different, conflict-
laden. In December 1902, Zoltan Ambrus signed a life contract with Révai Brothers publishing
company, which was one of the most significant book-publishing houses in Hungary. They
have published the collected works of our most important writers e.g. Jokai, Mikszath, Karoly
E6tvos. The subject of the contract was a 16-volume series that included all the works the
writer had previously published in journals. The working relationship between the publisher
and the writer deteriorated due to Ambrus’s slow pace of work and delays, the fact that some
works were illegally transferred to other publishers and few subscribers applied. Although
after the deterioration of the working relationship the series was still published with a five-
year delay, the contract was terminated in 1913. This date coincides with the retirement of
Ambrus from his career as a fiction writer, and he continued work as Director of the National
Museum. The memory of Mér Révai and his propaganda book about the publisher presented
the working relationship with a strong distortion.
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64 Révai Testvérek Irod. Rt. - Ambrus Zoltannak, Bp., 1920. aprilis 29. = OSZK Kt K Fond 471.
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