Posta ANNA

Tradicio és reprezentacio két 17. szazadi debreceni
neolatin gyaszvers-antologiaban’

A 16-17. szazadban szamos Debrecenhez és a Debreceni Reformatus Kollégiumhoz
kapcsolodo miiveldje volt a neolatin alkalmi koltészetnek. A versirdk szinte kivétel
nélkiil a lelkészek, a kollégiumi tanarok és didkok, tovabba a mivelt polgarok koziil
kertiltek ki. Alkalmi jellegli verseik pedig tobbnyire rendkiviili eseményekhez, jeles
alkalmakhoz (példaul egy-egy konyv megjelenése, eskiivd, temetés, fokozatszerzés,
utazas, sziiletésnap) és kiemelkedd személyekhez, jorészt reformatus kozosségiik tag-
jaihoz, barataikhoz, timogatoéikhoz kapcsolodtak.

Sajnalatosan ezek a kolt6k és verseik a hazai kutatasban a mai napig nem kaptak
kell§ figyelmet.! Gyakori jelenség, hogy a 18-19. szazad szépirodalom-fogalmanak
alarendelve vizsgaljak a 16—17. szazad irodalmi termését, igy hattérbe szoritva a kor-
szak egyhazi irodalmat és neolatin alkalmi koltészetét. Ennek ellenére ezekre az al-
kalmi szerzeményekre tobb aspektusbol is kiemelt forrasként kell tekinteniink, hiszen
altaluk bepillantdst nyerhetiink a 16—17. szazadi hazai egyhazi értelmiség életrajzaba,
kapcsolatrendszerébe és poétikai-filologiai muveltségébe. Tovabba a szovegek megfe-
lel6 kontextusban, megfelel szempontok szerint torténd filologiai elemzésével ezek a
korabban lebecsiilt alkalmi versek 4j megvilagitasba keriilhetnek, és kimutathatd lesz
a koltemények kapcsolddasa a kiilfoldi egyetemi poétikai iskoldk elméleti alapvetése-
ihez és modszertani eljarasaihoz.

* A szerz6 az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak Szegedi Kis Istvan Kutatdi 6sztondijasa. A dolgozat
elkészitéséhez nyujtott segitségért koszonettel tartozom a Debreceni Egyetem Reformacidkutaté és Kora
Ujkori Mivel6déstdrténeti Mithelyének.

! A Debreceni Kollégium kora tjkori neolatin alkalmi koltészetével csupan néhany tanulmany foglal-
kozik részletesebben a hazai szakirodalomban: ToTH Béla, Latin nyelvii koltészet Debrecenben a XVII.
szdzadban, Studia Litteraria, Tomus XVII, 1979, 51-69; NEMETH Béla, Adalékok két debreceni latin koltd,
Csorba Istvdan és Kérodi Beddé Ddniel értékeléséhez, Konyv és konyvtar, 1987, 129-138; GYOri L. Janos, A
kollégium szerepe a magyar irodalom miivelésében = A Debreceni Reformdtus Kollégium torténete, szerk.
Barcza Jozsef, Bp., A Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Zsinati Irodajanak Sajtoosztalya, 1988, 627-
696; SzaBADI Istvan, Adalékok a Debreceni Reformdtus Kollégium koszorus koltdje, Korodi Beddé Ddniel
értékeléséhez = Vildgosito lampds: Tanulmdnyok a 60 éves Gydri L. Janos tiszteletére, f0szerk. FAZAKAS
Gergely Tamas, Debrecen, Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet — Debreceni Reformatus Kollégium,
2018, 147-152; Posta Anna, A Debreceni Reformdtus Kollégium 17. szdzadi professzorainak neolatin
halotti kolteményei, Gerundium, 2019/1, 21-32; U6., A Debreceni Reformdtus Kollégium 17. szdzadi pro-
fesszorainak neolatin iidvozl6kolteményei, Gerundium, 2019/3-4, 100-111; U6., Ujfalvi Imre neolatin
alkalmi kélteményei = Ujfalvi Imre pere és miiveltsége: Tanulmdnyok és szovegkozlések, szerk. OLAH
Rébert, Debrecen, Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti Gytjtemények, 2019, 111-123.
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Neolatin halotti koltészet Debrecenben

A halotti koltemények a 17. szazad utolsé évtizedeiben kiilonleges népszertségnek
orvendtek Debrecenben, ahol 1679-t6l 1700-ig Osszesen hét bucstztatd versgytjte-
mény jelent meg: 1. Sympathia memoriae..., 2. Lamentum metricum..., 3. Parentatio
lugubris..., 4. Brabaeum vitae..., 5. Hedera poética..., 6. Epicedium perennitati...,
7. Honor posthumus...> Az antoldgidkban elsiratott személyek (Koleséri Mihaly,
Martonfalvi Téth Gyorgy, Nogradi Matyas, id. Koleséri Samuel, Felvinczi Sandor,
Szenci A. Pal, Szilagyi Tonké Marton) kiilfoldi peregrinacidjukrdl hazatérve, tanari-
lelkészi hivatalukban szolgalva mindnydjan fontos szerepet toltéttek be Debrecen egy-
hazi-szellemi életében.> Az aldbbiakban a két elhunyt piispokot, Nogradi Matyast és
Szilagyi Tonk6é Martont bucsuztaté halotti versgytjteményekkel foglalkozunk részle-
tesebben. A kotetekbdl elemzésre kivalasztott korpusz azon kolték verseibdl allt ssze,
akiket szarmazasuk, iskoldjuk, hivataluk vagy éppen ezek mindegyike Debrecenhez és/
vagy a Debreceni Reformatus Kollégiumhoz kapcsol.*

2 Sympathia memoriae nominis Michaelis Koleseri..., Debrecini, Ex officina Johannis Rosnyai, 1679 (RMK
11, 1443, a TtRE Nagykonyvtara RMK 196 jelzetli kolligatumi példanyat hasznaltam); Lamentum metricum
aeternitati nominis... Georg. Martonfalvi..., Debrecini, Ex officina Johannis Rosnyai, 1681 (RMK I, 1255a,
a TtRE Nagykonyvtara RMK 1455 jelzeti masolati példanyat hasznaltam); Parentatio lugubris super obitu
excellentiss. ac celeberr. viri D. Matth. Nogradi..., Debrecini, Ex officina Johannis Rosnyai, 1681 (RMK
II, 1480, a TtRE Nagykonyvtdra RMK 201 jelzetii kolligatumi példanyat hasznaltam); Brabaeum vitae,
& rerum gestarum, Reverendissimi, clarissimi, ac eruditissimi viri, Dni. Samuelis Koleseri..., Debrecini,
Per Stephanum Toltesi, 1683 (RMK II, 1517, a TtRE Nagykényvtara RMK 618 jelzetli kolligatumi pél-
danyat hasznaltam); Hedera poética, significativa vitae & rerum gestarum, admodum reverendi, clarissimi
ac doctissimi viri, domini Alexandri Felvinci..., Debrecini, Impressit Paulus Kassai, 1686 (RMK II, 1580, a
TtRE Nagykonyvtara RMK 199 jelzett kolligatumi példanyat hasznaltam); Epicedium perennitati nominis
viri Dei reverendi clarissimi, ac doctissimi domini, Pauli Szenczi..., Debrecini, Apud Paulum Cassai, 1691
(RMK 1I, 1682, a TtRE Nagykonyvtara RMK 670 jelzetl kolligitumi példanyat hasznaltam); Honor
posthumus, quem magno nomini, viri admodum reverendi, clarissimi, doctissimi, celeberrimi ¢&-c. D. Martini
Szildgyi..., Debrecini, Impressit Georgius Vincze, 1700 (RMK II, 1989, a TtRE Nagykonyvtara RMK 200
jelzetli kolligatumi példanyat hasznaltam).

* Csupan id. Koleséri Samuel tiz évesen elhunyt kisfia, Koleséri Mihaly tekinthet6 kivételnek. Martonfalvi
Toth Gyorgy (1635-1681) 1659-ben Franekerben teoldgidbdl doktoralt, majd Nagyvaradon tanarként
miikodott. 1660 augusztusaban Nagyvarad torok kézre jutott. Ekkor Martonfalvi az egész kollégiummal
Debrecenbe vonult, és ott halalaig tanarként dolgozott. Nogradi Matyas (1617—-1681) debreceni tanulma-
nyai utan Sarospatakon lett tanar, majd 1649 szeptemberében lelkészi allast foglalt el Debrecenben, ahol
egy ideig a kollégiumban is tanitott. A debreceni egyhdzmegye 1661-ben esperessé vélasztotta, 1665-t6l
pedig a tiszantuli egyhazkeriilet piispoke lett. Id. Koleséri Samuel (1634-1683) 1672 jiniusatol Debre-
cenben lelkészkedett, 1681-ben pedig a debreceni egyhdzmegye esperesévé valasztotta. Felvinczi Sandor
(1642/43-1686) debreceni tanulmanyai utan Kassan lett rektor, majd lelkészhelyettes. 1678-ban Debre-
cenben viselt lelkészi hivatalt, 1684-t6] mar a debreceni egyhazmegye esperese. Szenci A. Pal (1644-1691)
1681-t8l debreceni lelkész, 1686-t6l pedig a debreceni egyhdzmegye esperese. Szildgyi Ténké Marton
(1642—-1700) Debrecenben tanult, majd 1669-t6] ugyanitt tanarként miikodott, 1699-ben pedig az egyhaz-
keriilet piispokévé valasztottak. Az életrajzi adatok forrasa: ZovANYI Jend, Magyarorszdgi protestins egy-
haztorténeti lexikon, szerk. LADANYI Sandor, Bp., A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Iroddjanak
Sajtdosztalya, 1977. http://digit.drk.hu/?m=lib&book=3 (Letoltés ideje: 2021. janudr 18.)

* A Nogradi-kotet 0sszesen 70, a Szilagyi Tonkd-kotet pedig 197 kolteményt tartalmaz. Mindkét antolo-
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A tanulmany nagyobb részében a kora tjkori halotti koltészet alapjaul szolgald po-
étikai-retorikai hagyomanyokat idézziik fel. E16bb a gyaszversek antikvitasban gyoke-
rez6 mufajtipusait és metrikai jellemzdit tekintjiik at, majd az elemzésiink targyat adé
versszovegek retorikai alakzatai, allizioi és tropusai altal mutatunk ra a funeracios kol-
temények klasszikus irodalmi mintazatokhoz val6 kapcsolodasara.

A dolgozat zarasaban a halotti kolteményekben megjelené reprezentacios gesztu-
sok feldl elemezziik az antologiakat. A versek egyarant teret adnak az elhunyt egyén
és az elhunytat siratd kozosség reprezentativ megjelenitésére. A versszovegek szamos
részlete ad betekintést az eltavozott személy életének fontos mozzanataiba, fordulépon-
tot jelent6 eseményeibe, az egyén elismerésre és dicséretre méltd tulajdonsagaiba, ér-
demeibe vagy éppen az adott korszak torténelmi eseményeibe. Ugyanakkor a kotetek
valtozatos Osszetételébdl kirajzolodik a 17. szazadi értelmiség kapcsolatainak mikro- és
makrostrukturaja: a helyi viszonyok ugyantgy, mint a debrecenieknek az egyhazkerii-
let mas tagjaival valo 0sszekapcsolddasa. A lirai beszélok pedig tobbnyire a kozosség (a
csalad, a baratok, az iskola, az egyhdz, a varos, a haza) nevében bucstiznak a halottol,
kollektiv veszteségként értelmezve a halalesetet.

giabol 26 olyan vers keriilt kivalasztasra, amelynek koltdje a Zovanyi- és/vagy a Szinnyei-lexikon adatai
alapjan igazoltan kapcsolhaté Debrecenhez és/vagy a Debreceni Kollégiumhoz. A Nogradi-kotetbél kiva-
lasztott debreceni vonatkozasa koltdk: id. Koleséri Sdmuel (1634—1683), Felvinczi Sandor (1642/43—-1686),
Szenczi A. P4l (1644-1691), Debreceni Kalocsa Janos (1632—1710), Ersektjvari Karai Orbén (2~1690), Sz6-
nyi Nagy Istvan (1633/34-1709), Szilagyi Tonké Marton (1642—1700), Lisznyai Kovacs Pal (1630-1693),
Patai K. Istvan (1654—1711), Kecskeméti Selymes Janos (1655/56—-1721), Szilagyi Mihaly (?), Matolcsi Cs.
Jeremias (?), Varadi Samuel (?), Gonczi Pal (?), Vari Mihaly (2—1723), Debreceni Ember Pal (1660k.—1710),
Sz616si P. Pal (1661-1688), Makddi Janos (?), ifj. Rapoti Pap Mihaly (1660—-1726), Szerencsi Janos (?), Pa-
pai Mihaly (?), Geszti Mihaly (?), Vecsei M. Istvan (2-1719), Nogradi Benedek (1663—?). Megjegyzés: Patai
K. Istvan kolt6tél harom vers szerepel az antoldgiaban. Kérdés, hogy vajon mindhdrom versnek ugyanaz
a Patai K. Istvan a szerzdje vagy névegyezés all fenn. A lexikonokban csak egy Patai K. Istvant talaltunk,
aki széba johet mint a gydszkoltemények szerzéje. A Szilagyi Tonko-kotetbdl kivalasztott debreceni vonat-
kozasu koltdk: Dobozi Istvan (?), Debreceni Foris Istvan (?—1711), Debreceni Kalocsa Janos (1632-1710),
Losonczi Andrés (?), Bélteki Janos (?), Czeglédi P. Pal (1659-1712), Veresegyhdzi Tamas (1643-1716),
Szenczi Szabd Janos (?—1700 u.), ifj. Rapoti Pap Mihaly (1660—-1726), Pathai K. Istvan (1654—-1711), Deb-
receni Ember Pal (1660k.—1710), Kecskeméti Selymes Janos (1655/56—1721), Pathai P. Sdmuel (2-1739),
Véri Mihaly (?-1723), Kondorosi Jinos (1662-?), Gydngydsi (Arva) Istvan (?), Didszegi P. Samuel
(1675-1713), Kocsi Csergé Janos (1648—1711), Ujfalusi B. Gyorgy (?), Miskolci L. Istvan (?), Szathmari S.
Istvan (?), Kisfaludi Péter (?), Bathori N. K. Gaspar (?), Herczeg Janos (?), Barany Mihaly (?), Pathai P. Janos
(2). Megjegyzés: Pathai P. Samuel kolt6tol két vers szerepel az antolégiaban. Kérdés, hogy vajon mindkét
versnek ugyanaz a Pathai P. Sdmuel a szerzGje vagy névegyezés all fenn. A lexikonokban csak egy Pathai P.
Janost talaltunk, aki szoba johet a gyaszkoltemények szerzdjeként. Az életrajzi adatok forrasa: ZOVANYI, i.
m.; SZINNYEI Jozsef, Magyar irok élete és munkdi, I-XIV, Bp., Hornyanszky, 1891-1914. http://mek.oszk.
hu/03600/03630/html/ (Let6ltés ideje: 2021. januar 18.).
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A halotti koltészet miifajtipusai

A siratoének (gr. threnos, It. naenia) mar az 6gorog irodalom Homérosz elétti korsza-
kaban az 6si melikus koltészet szerves részét képezte. Az Ilidsz utols6 énekének egyik
szoveghelye utal a mifaj kezdetleges megjelenési formajara. Az eposz zarlataban a tré-
jaiak az Akhilleusz kardjatdl elesett Hektor herceget gyaszoljak. Az ikonikus jelenetet
panaszos dridval kisérik az énekesek.® A miifaj az archaikus kori gorog liraban is je-
lentésnek bizonyult. Pindarosz a Nekik ott az éji sotétet alant... kezdeti threnos tore-
dékében a holtak vilagaba, az altala elképzelt Eliziumba ad betekintést.® Szimonidész
toredékes siratdjaban Danaé és az Gjsziilott Perszeusz ladaba zarva, halélra varva hany-
kodnak a tengeren.” A halotti koltészet masik népszerti miifajara is talalunk példat
Szimoénidésznél. Hires kétsoros sirversében (gr. epitaphion, It. epitaphium) a thermo-
piilai csataban elesett spartai hds katonaknak allit emléket.* A rémai csaszarkor gorog
nyelven alkotd torténetirdja, Plutarkhosz Pdarhuzamos életrajzok cimt mutivének maso-
dik konyvébe (Pel. 1.) egy rovid sirfeliratot illeszt be. Kétsoros kolteményében az isme-
retlen szerzd a spartai harcosok élet- és halalszemléletét villantja fel.’

A romai aranykor irodalmanak szamos kolt6jét megihlette az elmdlas. Catullus
harmadik carmenjében kedvesének madarkajat gyaszolja, hatvanotodik versét pedig
Trojanal elhunyt fivére emlékére irta.'® Az allatok halalat tematizal6 koltemények kozé
tartozik Ovidius Szerelmek-kotetének egyik darabja is. Az elégiagytjtemény masodik
konyvének hatodik versében a kolté egy papagdj temetésére hivja 6ssze a madarak se-
regét.!" Horatius tobb 6dajaban (I. 3., IL. 6., IV. 12.) rejtjelekbe foglalva siratja elhunyt
baratjat, Vergiliust. A nyilt gyaszra is mutat példat az els6 konyv huszonnegyedik versé-
ben, amelyben Vergiliusszal k6zos baratjat, Quintilius Publius Varust bucsuztatja.’> Az
epicédium (gr. epicedion, It. epicedium) mint miifaji elnevezés megjelenik Statius né-
hany alkalmi versének cimében. Az Erddk-antologia 6todik konyvének harmadik da-
rabjaban apja (Epicedion in Patrem Suum), az 6todikben pedig fia (Epicedion in Puerum
Suum) keser( halalat panaszolja a kolté. A masodik konyv hatodik kolteménye pedig vi-
gasztalas (It. consolatio) Flavius Ursushoz, aki ugyancsak gyermeke elvesztését fajlalja."?

> HoMERoOSZ, Ilidsz, ford. DEVECSERI Gabor, Bp., Szépirodalmi, 1985, 429-430.

¢ Széphajii Khariszok tdnca, ford. JANosy Istvan, KALNOKY Laszl6, Bp., Eurdpa, 1960, 51.

7 Uo., 28.

8 Fohdsz a miizsdkhoz: Tiz 6gorogkoltd, Szentendre, Interpopulart, 1993. https://mek.oszk.hu/00300/00386/#
(Letoltés ideje: 2021. januar 18.).

® PLUTARKHOSZ, Pdrhuzamos életrajzok, ford. MATHE Elek, Bp., Magyar Helikon — Eurdpa, 1978.

10 Caius Valerius CATULLUS dsszes versei, ford. DEVECSERI Gabor, Bp., Magyar Helikon, 1967, 7-8, 76-81.
! Publius Oviprus Naso, Szerelmek, ford. GAAL Lészlo, Bp., Akadémiai, 1961, 73-77.

2 Quintus HoraT1us Flaccus dsszes versei, szerk. BorzsAK Istvan, DEVECSERI Gabor, Bp., Corvina,
1961, 62-65, 102-105, 142-145, 296-299. A rejtjeles Horatius-6dakrdl b6vebben lasd RimOczINE Ha-
MAR Mdrta, Horatius (carm. II. 6.) Vates amicus-a = R. H. M., Szemek, mint két ragyogé virdg...: Ossze-
gytijtott tanulmdnyok, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2007, 159-170.

1 Statius antoldgidja latin nyelven elérheté az interneten: https://www.thelatinlibrary.com/statius.html
(Letoltés ideje: 2021. janudr 18.).
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A felsorolt mtifaji terminusok a 16—17. szazadi lexikografiai miivekben is szerepel-
nek. Calepinus és Szenci Molnar latin—magyar szdtaraiban az epitaphium (’koporsora
meeczet iras, koporsovers’ — "koporsoi vers, koporsofelett valo iras’) és az epicedium
(’valaki halalarol irt versek, koporsé vers’ - *valaki halalarol irt versec’) szavak magyar
jelentései kozt nincsenek eltérések. A consolatio (*vigasztalas’) kifejezés csak Calepi-
nusnal (siralom, halottakért vald keserves siras’), a threnos és a naenia (Chalott énec,
Tor énec’) pedig csak Szencinél fordulnak el6."* A kora ujkori meghatarozasokkal
osszhangban all az Oxford Classical Dictionary epicedium-definicidja. A szdcikk sze-
rint egy gytjtéfogalomrol van szd, amely az elhunytak tiszteletére irédott gyaszver-
seket foglalja magaba, és tartalmilag nem kiilonbozik jelentds mértékben a halotti
koltészet tobbi miifajatdl (threnos, naenia, epitaphion, consolatio)."

Az elemzéstink targyaul szolgald 17. szazadi gyaszvers-antologiak koziil a Szilagyi
Tonkd-kotetben tobb miifajjelold cim is talalhato, az emlitett terminusok koziil is meg-
jelenik itt néhany, konkrétan a Threnodia, az Epitaphium és a Naeniae.'® Az alkalmi
gyljtemény koltéi az ilyesfajta cimadasokkal (példaul Ode in Parentalia, Exequiale
Philomelisma, Monodia, Siralmas versek'’) nem a kiillonféle mufajok kozotti hatarvo-
nalak meghuzasara torekednek, sokkal inkabb egymas szinonimaiként hasznaljak az
egyes fogalmakat. A kotetekben szerepld, tematikailag egymassal osszefiiggd halotti
koltemények tulajdonképpen mind egységesen besorolhatok az epicedium gytijtéka-
tegdridba. A miifaji elnevezések azonos jelentéskorben vald haszndlata mar az okori
példak esetében is megfigyelhetd. A fent idézett, spartai harcosokrol sz6l6 epitaphiont
a verset felvezetd szovegrészben Plutarkhosz epicedionnak nevezi.'®

A funerdciés miifajok elégikus jellege
Arisztotelész Poétikdjanak 1. fejezetében még az Osszes elégiai versmértékben, azaz

disztichonban irddott kolteményt elégianak tekinti.' Horatius mar kategorizal: az
egyéb mifajoktol (eposz, iambosz, komédia, tragédia) elkiilonitve két tematikai

" Calepinus latin-magyar szétdra 1585-bél, Bp., Magyar Tudomanyos Akadémia, 1912, 61, 106. https://
library.hungaricana.hu/hu/view/KlasszikusOrvosiKonyvek_163/2pg=0&layout=s (Letltés ideje: 2021. ja-
nudr 18.); Retorikai, irodalomelmeéleti cimszavak Szenci Molndr Albert latin-magyar szétdrkiaddsaibol = Re-
torikdk a reformdcié kordbol, szerk. IMRE Mihdly, Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado, 2003, 470, 473, 477.
> Az Oxford Classical Dictionary epicedion-szocikke interneten elérhetd: https://oxfordre.com/classics/
view/10.1093/acrefore/9780199381135.001.0001/acrefore-9780199381135-e-2437 (Letoltés ideje: 2021.
januar 18.).

' Honor posthumus..., i. m., A3v, B2r, D1v.

7 Uo., A4v, B4r, Clr, C3v. A latin cimek magyar forditdsa: Oda halotti iinnepre, Gydsz- / Temetési
philomelisma (a philomelisma fogalmat lasd A dialogizdlds formdi cimii fejezetben).

18 Plutarkhosz miivének vonatkozd része eredeti gorog nyelven elérhetd az interneten: https://www.
loebclassics.com/view/plutarch-lives_pelopidas/1917/pb_LCL087.343.xml (Letoltés ideje: 2021. januar 18.).

¥ ARISZTOTELESZ, Poétika, ford. SARKADY Janos, Bp., Magyar Helikon — Eur6pa, 1974.
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csoportra osztja az elégidkat, a halaado-konyorgs versekre és a gyaszelégiakra, az
utdbbi tipus megjelenéséhez kapcsolja maganak az elégiakoltészetnek a kezdetét is.”
Az elégia mint mufaji elnevezés tehat mar az antikvitas idején megkapja a ’siralmas
ének, vers’ klasszikus alapjelentését, amely a kora ujkori szétarakban is szerepel.”!

A 16-17. szazadi praeceptumszerz6k ugyancsak az elégiakoltészet kontextusaban
beszélnek a halotti miifajtipusokrdl.?? Karolyi Péter az 1567-ben Kolozsvarott meg-
jelent verstani munkajaban nem tér ki a lirai mifajok osztalyzasara és targyalasara.”
Piscator az 1642-ben Gyulafehérvarott nyomtatott, iskolai hasznalatra szant poéti-
kai kézikonyvében mar részletesen foglalkozik a miifajelmélettel.** A VI. fejezetben a
hagyomanyos retorikai felosztas szerint rendszerezi a miifajokat, a bemutaté nembe
(genus demonstrativum) sorolja a siralmakat, mint amilyen az elegia, a threnus, az
epicedium és az epitaphium. Az elegiat altalanossagban olyan kolteménynek nevezi,
amelyet siralom alkalmaval szoktak énekelni. Az epicedium esetében mar konkrétab-
ban fogalmaz, halottakra irott gyaszkolteményként hatarozza meg a mfajt, amelyet
masként neniae-nek, monodidnak és carmen lugubrénak is mondanak. A threnus és
az epitaphium esetében mar egészen pontos leirast kapunk, az el6bbi gydszos kolte-
mény varosok vagy orszagok feldulasakor, az utobbi pedig sirhantra irt koltemény.”
Piscator tehat az egyes tipusok definialdsakor szlikebb és tagabb jelentéskori fogal-
makkal egyarant dolgozik, tovabbad utal az egyes elnevezések szinonimikus hasznala-
tara, s ezaltal a mifajok kozotti atjarhatosagra.

Julius Caesar Scaliger az 1561-ben Lyonban megjelent poétikajaban két fejezetet
szentel a funeracios mifajok bemutatasanak. A harmadik konyv CXXV. caputjaban
az elégiat alapvetGen siralmas, gydszos, panaszos targyu kolteményként jellemzi, az
epicediumokrol és az epitaphiumokrdl pedig mint az elégiabdl ered6 halotti mtifajok-
rol beszél. Ugyanezen konyv CXXII. fejezetében egy koncepcionalis eltérést fogalmaz
meg az epicedium és az epitaphium kozott: mig az elébbit a holttest eltemetése el6tti,
azaz a temetési szertartas alatti id6szakra szanjak, addig az utdbbi sirfeliratként, azaz
elogiumként egyértelmuen az elhantolas utan kap funkciot. A threnos Scaligernél is
a varosok pusztuldsara irott sirat6.?

2 Quintus Horart1us Flaccus, Ars poetica = Q. H. E. dsszes versei, i. m., 579 (75-78. sor).

2 Calepinus latin-magyar szotdra 1585-bdl, i. m., 101; Retorikdk a reformdcié kordbdl, i. m., 469.

2 A praeceptumirodalom kapcsan lasd még IMRE Mihély, A Balassi-kdnon elsé viltozata: Az 1595-0s
bdrtfai antolégia = 1. M..., Az isteni és emberi sz0 pdrbeszéde: Tanulmdnyok a 16—18. szdzadi protestantiz-
mus irodalmdrol, Sarospatak, Hernad, 2012, 77-115, kiillonosen a 109-114. oldalakat.

2 KAroLy1 Péter, Institutio de syllabarum et carminum ratione..., Claudiopoli, In officina Casparis Helti,
1567 (RMNy 236). http://dspace.bcucluj.ro/handle/123456789/26243 (Letoltés ideje: 2021. januar 18.).
2 Philippus Ludovicus PISCATOR, Artis poeticae praecepta..., Albae Juliae, typ. principis, 1642 (RMNy
1927).

2 Ban Imre forditasat idéztiik: BAN Imre, Irodalomelméleti kézikonyvek Magyarorszdgon a XVI-XVIIL
szdzadban, Bp., Akadémiai, 1971, 31-32.

2 Tulius Caesar SCALIGERUS, Poetices libri septem..., Lyons, Apud Ioannem Crispinum, 1561, P4r-v, P5r.
https://books.google.hu/books?id=gddfA AAAcA AJ&hl=hu&source=gbs_book_other_versions (Letoltés
ideje: 2021. januér 18.).
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1597-ben Ingolstadtban nyomtattak ki Jacobus Pontanus Poeticarum institutionum
libri tres cimt munkdjat, amelynek vonatkozé miifaji definicidi a scaligeri minta szoros
kovetésérdl tantskodnak. Pontanus az epitaphiumon beliil tobb altipust hataroz meg,
a bucsuztatott személyeket kategoridkba (fejedelmek, nemesek, katonai vezetdk, szent-
életliek, sziizek, csaladanyak, atyak, fivérek, gyermekek) sorolva alakitja ki az egyes mu-
fajcsoportokat.”’ 1617-ben adtak ki a giesseni akadémia professzorai, Christophorus
Helvicus és Conradus Bacchmannus altal szerkesztett koltészettant. A kotet végén sze-
repl6 Osszefoglald tablazatok koziil az 6todik a versek tematikai felosztasaba ad bete-
kintést. Ezek szerint az elegia és annak fajtai, a threnus, az epicedium és az epitaphium
a szomoru dolgokrol szo6l6 koltemények csoportjat alkotjak. Az elegia itt is, mint alta-
laban, siratoversként van meghatarozva, és a tobbi halotti mifajtipus leirdsa sem tér
el a szokvanyos definicioktol.® A 17. szazad egyik legnépszer(ibb poétikdja Johannes
Vossius nevéhez kotédik. Az Amszterdamban megjelent kézikonyv harmadik konyvé-
nek XI. caputja az elégiardl szol. Vossius a miifajt a Kr. u. 5. szazadban tevékenyked6
6gorog neoplatonista filozofus, Proklosz szavaival jellemzi: eszerint az elégia gyaszos,
panaszos hangu koltemény, amely a temetési szertartasokhoz illik.

Az dltalunk elemzett halotti versek elégikus meghatarozottsaiga mindenekel6tt a
metrikai jellemz6kben nyilvanul meg. A gydszantologiakban szereplé koltemények
donto tobbsége disztichonban irddott. A disztichon Karolyinal és Piscatornal is alapve-
téen a carmen elegiacum versmértéke. Aszalds Mihdly az 1618-ban Marburgban koz-
readott poétikajaban a disztichont a tobbi metrumhoz képest egy meglehet6sen hét-
koznapi versformanak tekinti. Ezt a meglatasat névényszimbolumokkal is érzékelteti,
mig az alkaioszi strofaval a fenséges cédrust, addig a disztichonnal a joval egyszertbb
mentat parositja 0ssze.** A hagyomanyos disztichonos és hexameteres formak mel-
lett a killonlegesebb metrumokra is talalunk példat a vizsgalt funeracios koltemények
kozt. Példaul Kocsi Csergd Janos kolteménye Szilagyi Tonké Marton halalara dicolos
distrophosban késziilt.*! A dicolos distrophosban mindig két idémértékes sorfajta (itt
egy gliikkoni és egy kis aszklepiadészi sor) szerepel, amelyek minden masodik sorban
ismétl6dnek. Banyai E Péter és Péteri Sz. Janos pedig szapphdi stréfakban bucstztatjak
Szilagyit.

7 Jacobus PONTANUS, Poeticarum institutionum libri tres, Ingolstadii, Excudebat Adam Sartorius, 1597,
H5r-H8v, N5r-P6v. https://books.google.co.in/books?id=L1s6 AAAAcA AJ&printsec=frontcover#v=on
epage&q&f=false (Letoltés ideje: 2021. janudr 18.).

3 Poetica praeceptis, commentariis... conscripta per Academiae Gissenae nonnullos professores, Giessae
Hassorum, Typis Nicolai Hampelii, Typogr. Academ., 1617, T5v-T7r, ):(3v. https://books.google.hu/
books?id=toxg RDNE1kC&hl=hu&source=gbs_navlinks_s (Letoltés ideje: 2021. januar 18.).

¥ Johannes Vossius, Poeticarum institutionum libri tres, Amstelodami, Apud Ludovicum Elzevirium,
1647, glr. https://books.google.hu/books?id=CkFFAAAAcA AJ&hl=hu&source=gbs_navlinks_s (Letol-
tés ideje: 2021. janudr 18.).

9 BAN, i. m., 12, 25, 29.

3! Honor posthumus..., i. m., C4v-D1r.

32 Uo., Blr-v, D3r. Banyai E. Péter és Péteri Sz. Janos nem tartoznak a debreceni kotddésti koltok kozé.
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Bathori N. K. Géspar két darab haromsoros és két darab négysoros stréfaba ren-
dezte a Szilagyi Tonké-kotetben szerepld versét, melyben a hat szotagbol allé sorok
végeinek Osszecsengése is megfigyelhetd. A ,Wivat excellentissimus Doctor Sylvanus!”
(Eljen a legkivalobb Sylvanus Doktor!) dics6ité refrén két szakaszra tagolja a kéltemény
szerkezetét, mindkét egység egy haromsoros és egy négysoros versszakbol all. A vers
cimadasaban (Laurea immarcida, azaz virul6 babér) visszakoszon az Aszalésnal latott
novényszimbolika, noha a babér itt inkabb a koltemény tartalmaval, semmint a meg-
formaltsagaval hozhatd Osszefiiggésbe.”® A gytijteményekben szerepld halotti koltemé-
nyek disztichonos verselése tehat egyértelmiien utal a mufaj kezdeteire, ugyanakkor a

ritkdbb metrumok megjelenése a hagyomanyos formatol valo eltavolodast is jelzi.

A dialogizalds formdi

A dialogikus szerkezeti séma szorosan Osszeforrt a funeracids lira mtfajaival. A di-
alogusteremtésre valo igény madr az antikvitas halotti koltészetében is megfigyelhetd.
Az Ilidgsz 19. énekében Briszéisz kozvetleniil a halott Patrokloszhoz intézi bucstjat.*
A Szimonidésztdl idézett epitaphiumban is adott a parbeszédes szituacio, a kolté az
elesett katonakat szélaltatja meg, hogy maguk hirdessék hésiességiiket az arra jar6 van-
dornak.* Catullus elhunyt fivéréhez,** Horatius pedig néhai baratjahoz, Vergiliushoz
beszél a mifajtipusokndl emlitett carmenekben.”” A versszoveg parbeszédes alakza-
tokban valé megalkotottsaga praktikus és teoretikus okokkal egyarant magyarazhato.
A kora ujkori alkalmi koltok leginkabb a versbeszéd élénkitésére, a sokszor meglehet6-
sen sablonos mondanivald érdekesebbé tételére alkalmazzak a dialogikus sz6lamokban
valo megnyilvanulast.’® A formai 6tletesség felvillantasa mellett a belsé lelki torténések
kivetiiléseként is értelmezhetd a dialogizalas. A gyaszfolyamat természetes velejaroja
a halottal folytatott belsé parbeszéd, amely segit feldolgozni a veszteséget az elhunyt
szeretteinek.”

3 Uo., D2r-v. A versben kétszer is felhangzik az ’Eljen a legkivalobb Sylvanus Doktor!” felkidltds, ezzel
6sszhangban all a babér mint a halhatatlansag, az 6rok élet jelképe.

** Patroklosz, te szegény szivemnek legszeretettebb, / életben voltal, mikor én elhagytam e satrat, / most
pedig, im, holtan lellek, népek vezetéje, / visszajovet: baj utan igy stjt a baj engem 6rokké...” HomEROSZ,
i. m., 343.

%, Itt feksziink, vandor, vidd hiriil a spartaiaknak: / megcselekedtiik, amit megkévetelt a haza” Fohdsz a
miizsikhoz: Tiz 6gorog koltd, i. m.

3 Tréja, fivéremnek gydszos temet6je ugyancsak. / O jaj, testvérem, gydszosan elragadott! / Jaj, te szemem
szép fénye, ki igy elhagytad a testvért, / nemzetségiink is sirba kertilt teveled...” CATULLUS Gsszes versei, i.
m., 79.

71V. 12. carmen: ,Megjott mar a tavasz, megjon a szomjusag; / innal, Vergilius? Calesi bort kivansz? / Té-
ged megszeretett az aranyifjusag, illet nardusodért a bor...” HORATIUS dsszes versei, i. m., 296-299.

% Lasd SEBESTYEN Attila, ,, Koltészeti iparos-iizem”: Kollégiumi irodalom - alkalmi koltészet — halotti bii-
cstiztatd vers, Studia Litteraria, Tomus XLII, 2004, 42, 44.

% SApy Szilvia, A halotti biicsiiztato eredete, torténeti rétegei, Doktori értekezés kézirata, Debreceni Egye-
tem BTK, 2013, 42. https://dea.lib.unideb.hu/dea/handle/2437/173309 (Letoltés ideje: 2021. janudr 18.).
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A dialégusforma hasznalatara az elemzett antoldgiak versanyagabdl is tudunk
példakat hozni. Matolcsi Cs. Jeremias az elhunyt Nogradi Matyassal tarsalog versében.
A beszél6 elmondja, hogy nagy fajdalmakat él at, rendkiviil szenved a halaleset miatt.
Nogradi a tulvilagrol azt valaszolja Matolcsinak, hogy a haldl szamara nyereség, mert
altala Krisztus egy jobb élettel ajandékozta meg 6t. Végiil a halott piispok a feltdmadas
igéretével vigasztalja a kolt6t.*® Vari Mihaly kolteményében Nogradi Jézus Krisztust
kérdezi, hogy miért kényszeriti 6t 6rhelye elhagyasara koranak viszontagsagai koze-
pette, mikor Magyarorszagon haborua dul. Krisztus azt feleli, hogy igy akarja megovni
id6s papjat az Gjabb gondoktdl és sorscsapasoktol. Ez utdbbi versszoveg esetében a D.
- C. (Doctor/Doctus/Dormiens? — Christus) roviditések valtakozasa is segit elkiiloni-
teni egymastdl a beszélget6k megnyilatkozasait.*’ Gonczi Pél versében a Kolt6 (Poeta)
adja hiriil a Vandornak (Viator), hogy Debrecen sorra egymas utan vesziti el kivald
lelkészeit. Név szerint Martonfalvi Toth Gyorgyot, Kereszturi G. Bélintot, Kabai Bodor
Gellértet és Komaromi Csipkés Gyorgyot emliti a beszéld, és hozzateszi, hogy 6ket most
Nogradi, a piispok koveti a sirba.*?

Didszegi P. Samuel gyaszkolteményében parbeszédbe ontott belsé monologjat tarja
az olvaso elé. Kérdések és feleletek valtogatjak egymast, de a beszél6 valdjaban maga-
nak teszi fel a kérdéseket, és 6 maga valaszolja is meg azokat. A dialdgus lényege, hogy
hazajaban panaszos trombitaszéval siratjak Sylvanust, azaz Szilagyi Tonké Martont.
A nép szeretettel emlékszik elhunyt piispokére, remélve, hogy az eljovend6 évszazadok
teremnek még hasonloan serény, buzgé férfitkat.” Szathmari S. Istvan cimadasaval
(Dialogismus) mar utal versének dialogikus megformaltsagara és a beszélgetd feleket
is megnevezi. A debreceni kollégium tanuldi, Szilagyi Tonké tanitvanyai arra kérik
professzorukat, hogy ne hagyja 6ket magukra. A halal kiiszobén allé tandr azt feleli,
hogy Krisztus szavénak engedelmeskedve tavoznia kell, igy az Ur gondjaira bizza didk-
jait. Erdemes megfigyelni a beszédhelyzetet, az tjdonsag itt abban rejlik, hogy nem a

% ,Heu Venerande Senex quod iam sis morte peremptus, / In lacrymas solvor, proh dolor! ipse graves.
/ Non morior: potius cum Christo vivere lucrum / Est mihi, qui vita me meliore beat. / Nec vos, ac
nunquam rediturus porro relinquo; / Sed certo in mundi fine redire volo / Cum veniet Jesus renovata
carne fideles / Corporibus claris ad sua Regna vehet” Parentatio lugubris, i. m., B4r. Tobb kolteményben
szerepel a f6nix mint a feltdmadas, az Gjjasziiletés szimboluma. Példaul Debreceni Ember Pal azért
imédkozik az Urhoz, hogy Noégradi és a tébbi hozzé hasonlé pannon fényesség fénixmadarként éledjen
ujja hamvaibol. Parentatio lugubris, i. m., C3r.

4,D... vastusque resultat / Marte Globus, trepidumg; quatit discordia mundu, / Illo NOGRADIUM me
tempore Christe ministrum / Eripis hac statione tuum; quae causa? doceto. / C. Ne tua canities tot fatis
acta sinistris, / Inde futurorum sit complexiva malorum.” Uo., Clr-v.

2 ... Quid mihi Davidico cum carmine maeste viator? / Ohe dura silex! clarius ergo canam. / Incipe.
Praeclari Christi cecidere Ministri, / Tempus edax rerum quos memorare iubet: / MARTONFALVINUS,
KERESZTURIUS, KABAINUS, / CSIPKES Debrecii quos tenet urna soli. / Nunc demum Patriarcha
senex NOGRADINUS eosdem / Subsequitur, cuius corpus arena tegit.” Uo., B4v.

*,Quid querulis gemebunda sonis Gens hunnica cantat / Classica? SYLVANUM cur ita clamat? AMAT.
/ Ah merito! nam quis fuerat sic sedulus? ULLUS... / Saecula nostra parem parient? dic prospera!
SPERA...” Honor posthumus..., i. m., C4v.
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halott, hanem a haldokl6 szol ki a versbdl. Erre hivja fel a figyelmet a cimben szerepl6
"Pater abituriens’ kifejezés, amelynek jelentése ’a tavozd/meghald Atya. A participium
imperfectum alak hasznalataval is érzékelteti a koltd, hogy a cselekvés, torténés még
folyamatban van.**

A dialogizalas targyalt formai mellett a killonlegesebb szerkesztési mddszerekre is
akad egy-két példa a Szilagyi Tonkés-kotetben. Czeglédi P. Pal Szilagyi Tonkéhoz irott
halotti verse az Exequialis philomelisma cimet kapja.* A philomelisma az ismétlés alak-
zatara épilé verstipus, amelyben a verssorok elején 4llé szavak a koltemény egy-egy
szakaszanak zarosoraban ismétlédnek meg. Barany Mihaly pedig Szildgyi Tonké Mar-
ton nevének latinos alakjabol (Martinus Sylvanus) képez anagrammat (Myrtus salva
unnis), igy alkotja meg versének cimét.*s

A mitizdlds vdltozatai

A kora ujkori halotti versekben gyakran talalunk mitologiai és bibliai utalasokat. Ezek
az alluziok nemcsak intertextudlis eljarasként funkcionalnak, hanem 6sszehasonlitasi
alapként is szolgalhatnak az egyéni mondanivalé megfogalmazasakor és kifejtésekor.
Az utébbi eljarast, amikor a kolté 1ényegi hasonldsagok alapjan azonositja vagy allit-
ja parhuzamba egymassal a meglévé mitikus sz6veghagyomanybol atvett elemeket és
sajat versének vonatkozo szegmenseit, mitizacidnak nevezziik. Ez az alkot6i modszer
megvalosulhat személynevek atemelése, konkrét szovegrészek parafrazealdsa vagy szo-
veghelyekre valé hivatkozas, utalas dltal. A forrasszovegeket tekintve két iranyba mo-
zoghat a szerzé: a bibliai konyvekbdl és az antikvitas irodalméabdl egyarant meritheti a
kolcsonozni kivant elemeket. A mitizalas a 16—17. szazadi hazai irodalomban bevett
gyakorlatnak szamitott, az alkalmi koltészet mellett a prézai mufajokban, a fejedelem-
tiikrokben és a halotti beszédekben is kimutathat6 a miikodése.*”

#F. Alme Pater! recubando siles? moriendo relinquis? / P. Voce vocor Christi, cogor abire, mori. / F. Nos
teneros, nutrire Deo fidissimus esses! / P. Providet is vestri, cogor abire, mori...” Uo., D1v-D2r.

* Uo., Adv.

¢ Uo., D2v-D3r. A mirtusz a folytonossagot és a halhatatlansagot, tovabba a gy6zelmet, a dicsGséget és
az érdemekért kijard jutalmat szimbolizdlja. Bardny is arrol beszél versében, hogy Szilagyi Ténkére a
serény, dolgos élet jutalma var a mennyek orszdgaban.

Y HARGITTAY Emil, A biblikus mitizdcio a 17. szdzadi magyar koltészetben = A magyar miivelodés és a
kereszténység, szerk. JANKovics Jozsef, MONOK Istvan, NYERGES Judit, Bp., Szeged, Nemzetkozi Magyar
Filologiai Tarsasag, 1998, 731-742; LurFy Katalin, ,,Romlds épitéinek fognak neveztetni”: Prédikdtori sze-
repek és alkalmi beszédek az Erdélyi Fejedelemség vdlsdga idején, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado,
2015, 78-98; OLAH Roébert, Debrecen ,0szlopai™: A fébirdkat biicstiztaté halotti beszédek tanulsigai = A
debreceniség mintdzatai: Virosi identitds és a lokdlis emlékezet rétegei a kora tijkortol napjainkig, f6szerk.
Fazaxas Gergely Tamas, szerk. Bop1 Katalin, Lapis Jozsef, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadé, 2020,
90-110, kiilonosen a 94-96.
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Koltdink a bibliai személyek koziil Aront, Eliseust (Elizeust) és Eliast (Illést), a
mitoldgiai szereplék koziil pedig Hectort, Achillest, Pallas Athénét, Atlast, Apollot és
Palinurust azonositjak a bucsuztatott piispokokkel.*® Az egyhazi eloljarok életutjanak
és munkassaganak ismeretében az Osszevetés alapjaul szolgald tényezok kiillonosebb
magyarazat hijan is konnyedén kikovetkeztetheték. Aron a folkent papot, a fépapi
tisztet szimbolizdlja, a profétak emlitése is az egyhazi vezet6i hivatalra utal. A nagy
gorog héroszokkal, Hectorral és Achillesszel valo megfeleltetés mindenki hdseként
mutat ra az elhunytakra, akik az egész kozosség sorsa szempontjabdl jelentds tetteket
vittek véghez. Nogradi és Szilagyi nem karddal, hanem a sz6 és a racio erejével, Pallas
fegyvereivel harcoltak az egyhazak és az iskolak érdekeiért. Atlas, a papok égboltjat a
vallain tarté titan a versszovegekben gyakran eléforduld, ugyancsak az elhunytakat
jelolé columna-toposz szinonimajaként értend4.* Apollo mint napisten a koltemé-
nyekben szerepld fénymetaforakhoz kapcsolhaté,” de akar a koltészet kontextusa-
ban is lehet funkcioja az istennév szerepeltetésének, hiszen a bucstztatott személyek

* Parentatio lugubris, i. m., Alv, B2r, C3v; Honor posthumus..., i. m., A3v—A4v, B2v, B4r. A
versszovegekben egyéb klasszikus mitoldgiai elemek, helyszinek, szerepl6k, motivumok is meg-
jelennek: példaul az Olympus hegység (a 12 oliimposzi isten lakhelye), az Empyreus (a legfel-
s6 égi szféra az okori kozmoldgiaban) és az Othriisz hegység (Kronosz és Rhea otthona) itt
menny(orszag) jelentésben szerepelnek; a Dominus Olympi (az Oliimposz ura) kifejezéssel
Istent jelolik a kolt6k; néhany sz6, amely eredeti mitologiai jelentéskorében kertilt atvételre:
Parnasszosz, Castalia, Mars, Iuppiter, Libitina, Orion, Hercules, Lachesis, Auster, Eurus, Charyb-
dis etc. Parentatio lugubris, i. m., A3r-v, Adr-v, C3r-v, C4r, D1r-v, D3r; Honor posthumus..., i.
m., A3r-v, B3v-B4r.

* Az elhunyt piispokoket gyakran nevezik erds, szilard oszlopnak (,.firma/fixa columna®) a versirok. Az
oszlop-ember metaforat altalanossagban a vezetd poziciot ellatd, a kozosség szamdra tamaszt, oltalmat
jelent6 személyekre (uralkodok, f6papok, fobirdk) alkalmaztak a korszakban. Az alapvetGen bibliai meg-
hatérozottsagot mutato szoképet a halotti versek és prédikaciok jellegzetes topikus fordulataként tartjak
szamon. A toposz hagyomdnyozodasardl lasd OLAH, i. m., 101-106. Az oszlop-ember metafora a gyaszan-
tolégiakban: Parentatio lugubris, i. m., A3r; Honor posthumus..., i. m., A4v, C3v-C4r. Az utdbbi ivjelzések
Batorkeszi F. Janos Siralmas versek cimii magyar nyelvii kolteményére utalnak, amelyben Szildgyi Tonké
erés Atlasként jelenik meg. Az oszlop-ember metafora a halotti prédikdciokban: OLAH, i. m., 107-109;
LUFFY, i. m., 78-98. Itt kell szélnunk a corona metaforardl is, amellyel ugyancsak Nogradit és Szilagyi
Tonkét jelolik a koltok: ,Christi clara corona Gregi” (Krisztus nyajanak fényes korondja) Parentatio lugubris,
i. m., B2v; ,,capitis magna corona” (a f6 nagy koronaja) Honor posthumus..., i. m., B3r. A columnahoz ha-
sonldan ez a szokép is az eloljardi hivatalra utal és el6képe a Bibliabol ismert: 1asd JerSir 5,16.

%0 A versekben megjelend fénymetaforak, amelyek iranyado fényként, azaz a kozosség szamara utat mutatd
vezéregyéniségként utalnak az elhunytakra: lux (fény, vilagossag), lumen (fény, viligossag), fax (faklya),
fulgor (fény, csillogas), fulgida stella (ragyogé csillag), lampas (fény, faklya), lampas Phoebea (phoebusi
fény, faklya), Cynosura (Kis Medve csillagkép), gema (dragaké, amely csillog, fénylik). Batorkeszi E. Janos
magyar nyelvii kélteményében is szerepelnek ezek a fénymetaforak. Parentatio lugubris, i. m., B2r-v, C3r,
C4r; Honor posthumus..., i. m., Adr-v, B3r, C3v—C4r, D1v. Kecskeméti Selymes Janos a Nogradi halala
miatti gyaszt a kovetkez6 hasonlattal érzékelteti: ahogy naplementekor elsotétiil, azaz gyaszba borul a vilag,
ugy borul gyaszba az egyhaz is, mert napvildgat (Sol), azaz vezetd papjat elveszitette. Parentatio lugubris,
i. m., B2r.
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maguk is tevékenykedtek alkalmi kolt6ként.” Palinurus, az Aeneis tengerbe fulladt
kormanyosa pedig a hajéallegdria 6sszefliggésében megint csak az elhunytak egyhazi
vezetdi pozicidjara utal.>

A szoveghelyek atkoltésekor tobbnyire teljes tartalmi parhuzam vonhatd az atirt
locus és a gyaszvers mondanivaldja kozott. Kocsi Csergd Janos kolteményének 20-32.
sora Horatius III. 30. 6dajabol (Melpomenéhez) az 1-2. strofa atkoltése. A horatiusi
szoveghely a kolt6i életmi halhatatlansagarol, a koltének kijaro orok dicsGségrol és
hirnévrdl szol. Ezzel teljes tartalmi dsszhangban all Kocsi Cserg6 verse, amely szerint
az elhunyt Szilagyi Tonké szavaival és tetteivel olyan életmiivet allitott fel maganak,
amely magasabb a kiralyi siremléknél is és maradandobb a kemény ércnél is. Nem
teszi azt tonkre sem a pusztito esd, sem a vad szél. Erdemeit és dicsé tetteit szamtalan
évek hosszu sora fogja emlegetni. Igy nem hal meg egészen, legfontosabb része elke-
riili majd a pusztulast, neve pedig szarnyalni fog a magasban.” Id. Koleséri Samuel
kolteményének 1-10. sora a 2Krdén 24, 14-16. rész tartalmi parafrazisa. A bibliai sz6-
veghely Jojada, jeruzsalemi f6paprdl szol, aki sokaig uralkodott régensként neveltje,
Jods helyett. Jéjada mar életében szentként ragyogott, hiiségesen szolgalta az Urat
és egyhazat. Koszonetet érdemld tettei kozt szerepel, hogy adomanyaival segitette a
jeruzsalemi templom felujitasat és a szertartasokhoz sziikséges felszerelések beszer-
zését. Végiil 130 évesen halt meg, a kirdlyok mellé temették el. Koleséri Jojadahoz
hasonlitja Nogradit, sot, egyenesen a masik Jojadanak nevezi az elhunyt piispokot.>

Mas esetekben a parafrazealt szovegrész csupan nyelvi panelként, sablonként szolgal
a gyaszkoltemény megalkotasahoz, tematikai kapcsolddas nincs a textusok kozott. Patai
K. Istvan kolteményének 1. sora Ovidius Metamorphosesabdl a 10. konyv 413. soranak

*' Nogradi Matyds és Szilagyi Tonké Marton alkalmi verseit ldsd ZovANY, i. m.

32 Sz616si P. Pal kolteménye a papok ciprusi hajéjardl (Cypria Mystarum puppis) szol, amely viharba
keriilt, és Nogradi haldlaval a bajba keriilt hajot timaszatdl és oszlopatdl is megfosztottdk. A ciprus a
nagy banatot, a gyaszt jelképezi egy bekovetkezett veszteség, haldleset miatt, ugyanakkor az 6rok élet,
a halhatatlansag szimbdluma is. Parentatio lugubtis..., i. m., C3v—-C4r. Az aratds mint a haldl allegéridja
szintén regisztralhaté a kélteményekben: Varadi Sdmuel versében Nogradi az Ur safaraként, szémtar-
tojaként, intézdjeként (dispensator) jelenik meg, ugyanitt az 6sz kaldsz (arista cana) az idés Nogradira
vonatkozik, az érett vetés (matura seges) serény betakaritdsa (strenua messis) pedig a pap halalat jelzi.
Parentatio lugubris, i. m., B4r. Az aratds-allegdria utaldsszertien, mar inkabb szimboélumként a Szilagyi
Tonko-kotetben is szerepel: Debreceni Foris Istvan kolteményében olvashatjuk, hogy Sylvanus (azaz
Szilagyi Tonko) haldla utdn még sok-sok lelkészt learattak. Honor posthumus..., i. m., A3r-v.

> ,In coelum liceat, voceque moreque / Monstravit. Schola dirigi / Qui debet docuit: quo monumentum
ovans / Erexit sibi celsius / Regali, solidoque aere perennius, / Hoc non imber edax, ferus / Vastabit Bo-
reas. Innumerabilis / Annorum series feret / Laudes ore tuas o caput Aureum! / Non totus moreris; Tua
/ Vitabit cineres maxima pars...” Uo., C4v-D1r.

> ,Pagina virtutes Jojadae Sacra celebrat, / Queis vivens sanctus fulserat ille Senex. / Jessaeo in
populo gratissima facta reliquit, / Fidus erat Domino tum Domuique Dei. / Rex cum Principibus, vita
durante, Jehovae / Soli, libamen sacrificabat ovans. / At tandem senio confectus Mysta, saturque / Vi-
tae, hic extremum clauserat ille diem. / Huncce sepultura populus dignatur honesta, / Ac inter Reges
contumulatur humo?” Parentatio lugubris..., i. m., A3r-v.
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atkoltése. Az ovidiusi szoveghely Myrrharol szol, aki szenvedélyesen beleszeret a sajat
apjaba. Amikor a dajkdja érdekl6dik, hogy mi bantja, a leany a kovetkezé mondattal fe-
lel: ,,discede, aut desine... quaerere, quid doleam! scelus est, quod scire laboras}* azaz
»Menj, vagy sose kérdezd, mért kinlédom... bilint kérdesz e szoval”>® Patai K. Istvan
parafrazisaban a kovetkezéképpen hangzik ez a mondat: ,,Quaerere quid doleam? nihil
est quod scire labores™” A teljes versszoveg kontextusaban annyit jelent ez a sor, hogy
a gyaszoloknak nincs miért bankodniuk, mert Nogradi nem halt meg igazan, a szeretd
szivekben €l tovabb.

Arraisvan példa, hogy a kolt6 a mitizalas altal a torténelmi Magyarorszag korabeli
valsagos helyzetét kapcsolja 6ssze Izrael viszontagsagos korszakaival. Debreceni Ember
Pal versében Sion gyaszold, cothurnust viseld, kegyes sziize (pia Virgo Sionis) a ba-
jokkal koriilvett Magyarorszagnak és szenvedd lakossaganak megszemélyesitése.” Sion
szliz leanya a Biblia tobb szoveghelyén (Jn 12,15; Mt 21,5; 2Kir 19,21; Ezs 37,22) egész
Izraelt, Jeruzsalemet és lakossagat jelképezi. Jeremias siralmainak 2. konyvében ez a kép
meglehetésen tragikus szinezetben jelenik meg, gyaszénekében a proféta Jeruzsalem
fajdalmas pusztulasat siratja. Mindez tokéletes parhuzamba allithatd a 17. szazad végi
hazai hdborus eseményekkel.” Szenczi Szabd Janos Ezsaids proféta fenyegetéseit (Ezs
3) vetiti ki jelenére. A bibliai locus szerint Juda és Jeruzsalem profétainak, tanitéinak
haldla a nép romlasabol kovetkezé isteni harag eredménye. Szenczi Szabé Debrecen
példajan keresztiil hivja fel a figyelmet arra, hogy a dekadenciabol eredé biintetés ko-
ranak aktudlis problémaja, az Ur elvesz minden segitséget és timogatast a vétkesektdl,
megfosztja a templomokat papjaiktol és az iskolakat doktoraiktol.*

Az egyén és a kozosség megjelenitése

A kolték Nogradi Matyas és Szilagyi Tonkd Marton szelid (mitissimus, mitis natura),
szeretetteljes (suavis amore, castus amor) személyiségét, dldozatkészségét (omnibus

> Ovidius Metamorphosesa latin nyelven elérhetd az interneten: https://www.thelatinlibrary.com/ovid/
ovid.met10.shtml (Letoltés ideje: 2021. januar 18.).

56 Publius Ovipius Naso, Atvdltozdsok (Metamorphoses), Bp., Eurépa, 1982, 285.

%7 Parentatio lugubris..., i. m., D1r.

% ,Atrata velata sedet pia virgo Sionis... Si quaeras: tragicis quae sit vestita cothurnis / Parturiens haec
Virgo? tibi responsio prompta; / Horribili vallata malo gens Ungara...” Uo., C3r.

** Errédl a haborus helyzetrdl tobb kolt6 is tuddsit a Nogradi-kotetben: példaul Felvinczi Sandor arra kéri
Istent, hogy Sionjat, azaz egyhdazat ne gyotorje tobb szomorusaggal, hiszen a fold a habort morajatél zeng, a
papokat pedig tlizzel-vassal kényszeritik bolyongasra. Uo., A3v—A4r. Vari Mihdly kolteményében az 1681-
es kozos harcrol beszél, amely harom Habsburg-ellenes hatalmi tabor, a torok seregek, az I. Apafi Mihaly
vezette erdélyi csoportosulds és a Thokoly Imre vezette bujdosok dsszefogasaban valosult meg. Uo., Clr-v.
% ,Debreczen egregium prostat sub carmine vobis / Exemplum, dirae subito sequtura ruinae / Poena
manet; quoniam privantur Templa, Scholaeque / Praefectis, Mystis, itidem Doctoribus aequis.” Honor
posthumus..., i. m., B2v.
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afflictis officiosus, miseris benignus), igazsagossagat (iustificans), dllhatatos hi-
tét (constanter Domini servivit, profunda mente sacer, syncera fides), bolcsessé-
gét (ratione, fideque dives, studiumque laborque ingenii) és ékesszolasat (facundo
splendidus ore, gravis ore) dicsérik.®’ A bucsuztatottak magasztalasa és idealizalasa
all a kozéppontban. Jol mutatjak ezt a species sanctissima vitae, a ’pietatis imago, a
virtutis rarum exemplar’ vagy az ’icon virtutum’ kifejezések, amelyekkel a példamu-
tatoan erényes, mintaszerten kegyes, szent élet(i Szilagyi Tonkét dics6itik a gyaszkol-
temények szerz6i.*

A versszovegekben és a versaldirasokban szereplé megszolito (vocativus) és meg-
nevezd (nominativus) formuldk hasznalataval a kolték Nogradi és Szilagyi Tonko
kettds kozosségi szerepvallalasat (a kegyes pap és a tudds tanar) hangsulyozzak, egy-
szersmind karizmatikus egyhazi és iskolai vezetéként abrazoljak az elsiratott szemé-
lyeket, kitérve az egyén maganéleti szerepkoreire is.®® Ezek az elnevezések a korabban
emlitett metaforakkal egytitt arra utalnak, hogy az elhunyt személyek fontos szerepet
toltottek be a kozosség életében. Ennek a megallapitasnak az drnyaldsara és ponto-
sitasara szolgalnak a kolteményekben megjelend életrajzi adatok.® A versirok egyre
hangsulyozzak Nogradi és Szilagyi Tonko érdemeit, hogy sokat tettek a kozosség ér-
dekében, védelmezték és ujjaépitették az egyhazakat, helyreallitottak és megujitottak
az iskolakat, kiizdottek az istentelen tanok terjedése ellen.®

¢! Parentatio lugubris..., i. m., A3r, A4v, D1r-v, D3r; Honor posthumus..., i. m., A3r-v, A4v, B2v, B3r-v,
D3v. Az elhunyt személyek jellemzése Osszefiiggésbe hozhato az arisztotelészi erénykategoridkkal (II.
konyv, 3. fejezet: szelidség, szeretet, nagyvonalisag, dldozatkészség, igazsag, allhatatossag, belatas).
ARISZTOTELESZ, Eudémoszi etika: Nagy etika, ford. STEIGER Kornél, Bp., Gondolat, 1975. A versirok
kiilon kiemelik a bucsuztatottak kivald retorikai képességeit, ennek érzékeltetésére a méznél édesebb
sz06 vagy a méztol csepegd szo (,dulcior Hyblaeo vox melle” - ,melliflua vox”) gyakori kifejezések az
antolégidkban. Parentatio lugubris..., i. m., D1r-v; Honor posthumus..., i. m., A3r-v. Nogradi és Szilagyi
Tonké homiletikai munkassaga kapcsan lasd BARTOK Istvan, ,,Sokkal magyarabbil szélhatndnk és ir-
hatnank”: Irodalmi gondolkodds Magyarorszdgon 1630—1700 kozott, Bp., Akadémiai — Universitas, 1998
(kiilonosen az alabbi fejezeteket: Nogrddi Mdtyds elveszett Ars concionandija, Szent Pdl-levél magyardza-
ta, Szildgyi Tonkd Mdrton: Biga pastoralis).

2 Magyarul a szent életnek, a kegyességnek, az erényességnek képmdsa, ritka példdja az elhunyt. Honor
posthumus..., i. m., B3r. Kisvardai P. Janos is hasznalja magyar nyelvii versében a ’kegyességnek és szent
életnek tikore’ kifejezést Szildgyi Tonké Martonra. Uo., C3r-v.

¢ Példaul Superintendens (Szuperintendens), Episcopus (Piispok), Pater/Pater Venerandus (Atya/
Tisztelendd Atya), Mysta (Pap), Praeco (Igehirdetd), Patriarcha (Pétridrka), Magister (Tanit6), Doctor,
Rector, Professor, Dux (Vezetd), Moderator (Vezetd, Iranyito), Praeses (El6ljard, Vezetd), Collega (Kol-
léga), Amicus (Barat), Compater (Koma), Parentatio lugubris..., i. m., A3r, A4v, Blr-v, B2r-v, B4y, Clr,
D1r, D3r, D4v; Honor posthumus..., i. m., A3r-v, A4-v, Blv, B2v, B3v, B4r, D1r-v, D2r. Ezekkel a meg-
szolitasokkal és elnevezésekkel parhuzamba allithatok A mitizdlds viltozatai cimu fejezetben targyalt
oszlop-, korona- és fénymetaforak, illetve a mitologiai személyekkel val6 azonositasok.

¢ Példaul Parentatio lugubris..., i. m., A3r-v. (id. Koleséri Sdmuel verse); Honor posthumus..., i. m.,
A3r-v, Adv. (Debreceni Foris Istvan és Bélteki Janos verse).

 Parentatio lugubris..., i. m., B2r-v. (Patai K. Istvan és Szilagyi Mihaly verse), Honor posthumus..., i. m.,
B3r-v, D2r-v. (Pathai K. Istvan és Bathori N. K. Gaspar verse).
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Az antoldgiak versir6i kozott felsorakozik a tiszantdli egyhazkeriiletnek szinte
egész papsaga és a 17. szazadi debreceni értelmiség valamennyi rétege: a lelkészek,
a tehetésebb polgarok, a kollégiumi professzorok és didkok. A Parentatio Lugubris
ciml kotetben az egyhazkeriiletbdl tobbek kozott Derecske, Szoboszld, Berettyo-
tjfalu, Ujvéros, Szovat, Balkany, Nadudvar és Bajom egyhéza, a Honor Posthumus
cim gytjteményben pedig a zilahi, a szatmarnémeti, a losonci, a racboszérményi,
a matolcsi, a nagypaladi, a czégényi, a nanasi és a karcagi egyhaz képviselteti magat
egy-egy papjanak (Pastor Ecclesiae), egyhazszolgdjanak (Minister Ecclesiae) halot-
ti kolteményével. A debreceniek koziil is sokan réjak le tiszteletitket az elhunytak
emléke el6tt. Nogradi Matyast siratja id. Koleséri Samuel, Szenczi Pal és Felvinczi
Sandor, lelkészek, Szilagyi Tonké Marton és Lisznyai Kovacs Pal, kollégiumi tana-
rok, Varadi Sdmuel, a debreceni iskola seniora®® és Gonczi P4l, a debreceni iskola
contrascribdja.’” Szilagyi Tonk6 Maértont buicstuztatja Dobozi Istvan, debreceni bird,
Veresegyhazi Tamas, lelkész, Kocsi Csergé Janos, kollégiumi tandr, Miskolci L. Istvan,
kantor, Szathmari S. Istvan, a debreceni iskola seniora és konyvtarosa, Kisfaludi Péter,
contrascriba. Az alabbi példakon keresztiil a gyaszolo kozosség reprezentacidjaba, il-
letve a buicstztatott személyek magan- és kozosségi kapcsolataiba adunk betekintést.

Noégradi Benedek elhunyt édesapjat gyaszolja, s ugy érzi, mar egész életében ba-
natos lesz, szomorusaggal telve fog meghalni.®® Debreceni Foris Istvan verse szerint
Szilagyi Tonkét négy arvan maradt fiigyermeke és 6zvegye siratja, a kolté pedig ma-
gat Achatesnak® nevezve bucsuzik baratjatdl, és elmondja, hogy se nappala, se éjjele
nincs a halaleset 6ta.” Szerencsi Janost valdszintleg kozeli személyes kapcsolat fizte
Noégradihoz, mert fajdalmas veszteségként éli meg a plispok elmulasat. Végiil a "bo-
rura der® fordulattal biztatja magat, hogy hamarosan jobbra fordulnak a dolgok.”
Hasonlo érzésekrdl szamol be Debreceni Ember Pal, akit villimcsapasszertien ér
Szilagyi Tonkének, partfogdjanak, oltalmazdjanak halalhire, annyira szenved, hogy
nincs ereje alkotni sem.”

% A tanuld ifjusag legmagasabb tisztségviselGje.

7 A senior segédje, aki az énekre és az el6adds-mulasztasra feliigyel.

% ,0 venerande PATER! pro te mea tempora semper / Maesta sonant, pro te tenebrosa nigredine
membra / Depingenda forent, pro te mea nullus in aevo / Gaudia sperabit, pro te maerore refertus /
Descendam soboles ingratae Mortis ad aedes.” Parentatio lugubris..., i. m., D4v.

% Achates a mitologiaban Aeneas kozeli bardtja. Itt megint szerepet kap a mitizalds, az elhunyt Szilagyi
Tonkd Marton kozvetve Aeneasszal lesz azonositva.

70 ,Quattuor & Nati plangunt tua busa pupilli. / Coniugis ac moestae lacrymantur rore capilli. / Ultimus
inter eos, luget te moestus Achates, / Qui pede iam propero mortis descendit ad aedes. / Te loquor absentem,
te vox mea nominat unum, / Nulla venit sine te nox mihi, nulla dies”” Honor posthumus..., i. m., A3r-v.

I ,Mors... gravitate necis mihi flebile damnum / Intulit; ast surget post nubila tempora Phaebus”
Parentatio lugubris..., i. m., D1r.

72,Quo querulo Venerande Pater, tua funera planctu / Prosequar? ah percussa gravi mens vulnere langvet,
/ Penna riget lessum faciens, concussa dolore, / Atque aptum nunc Musa negat mihi dicere carmen...
Sylvanum funere mersum / Obstupui tremulus, veluti Iovis ignibus ictus... memet tanto Fautore solutum”
Honor posthumus..., i. m., B3v, B4r.
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Szenci A. Pél kolteményébdl egy tanar-didk—kolléga kapcsolathald rajzolodik ki.
Megtudjuk, hogy Kolosi P. Déniel egykor Sarospatakon tanitotta Nogradi Matyast,
Nogradi Matyas pedig Keresszegi Istvan tanara volt, majd évekkel késdbb Nogradi
és Keresszegi kollégak lettek a pataki iskolaban.”? Dobozi Istvan Szilagyi Tonkétol
mint egykori tanaratol vesz bucsut.”* Gonczi Pal versében arrél ad hirt, hogy Krisztus
Debrecenben mtikodé papjai sorra egymas utan tavoznak el. Név szerint Martonfalvi
Toth Gyorgyot, Kereszturi G. Balintot, Kabai Bodor Gellértet és Komaromi Csipkés
Gyorgyot emliti, ket koveti most a halalba tGjabb kollégajuk, Nogradi, aki veliik egy-
szerre, az 1660-as, ’70-es években szolgalt debreceni lelkészként.” Kocsi Csergd Janos
versének alairasa szerint kollegialis viszonyban 4llt az elhunyt Szilagyi Tonkével, egy
idében voltak a Debreceni Kollégium professzorai.”

Makddi Janos és Debreceni Foris Istvan verseiben a tanaraiktdl megfosztott, halotti
aldozatot bemutato iskolai kozosségek,” Sz6nyi Nagy Istvannal és Debreceni Ember
Palnal pedig a sorsukra hagyott, fépapjukat nélkiilozni kénytelen gyiilekezetek jelennek
meg.”® Kisfaludi Péter kolteményében az elhunyt Szildgyit nemcsak Debrecen, hanem
egész Magyarorszag is siratja, Makddi Janos ugyancsak a Nogradi halalat fajlalo magyar
néprol beszél.”” Kecskeméti Selymes Janosnal Debrecen mellett Szilagyborzas, Szilagyi

7 ,Nogradinum, Keresztszegium, Kolosique Ministros / Matthiam Stephanum cum Daniele pares... Alma
Patakinis dum pax floreret in oris, / Unanimes simul hi tres & amore pares. / Nogradius Stephanum docet,
inde potitur eodem / Collega suavi Gymnasiique Duce. / Sensit & ingenuos Patakina palaestra Ministros. /
Magnum Nogradium Kolosiumque simul” Parentatio lugubris..., i. m., A2r. Négradi és Kolosi kapcsolata-
16l lasd HEREPEI Janos, Néhdny adat Nogrdadi K. Mdtyds életéhez = Adattdr XVIL. szdzadi szellemi mozgal-
maink torténetéhez, szerk. KESERU Balint, SALIGA Laszloné, Bp. — Szeged, Szegedi Jozsef Attila Tudomany-
egyetem, 1966, II, 183-186. Kolosi P. Daniel 1640—-1642 kozott, Nogradi Matyas pedig 1647—-1649 kozott
tanitott a pataki kollégiumban. D1ENES Dénes, UGRAI Janos, A Sdrospataki Reformdtus Kollégium torténete,
Sarospatak, Herndd, 2013, 202. https://library.hungaricana.hu/hu/view/SarospatakiSKkiadvanyok_2013_
SarospatakiRefKoll Tort/?pg=0&layout=s (Let6ltés ideje: 2021. januar 18.). Keresszegi életérdl és pataki ta-
nari miikodésérdl nem talaltunk adatot a lexikonokban.

™ ,Hic mihi monstravit Studii primordia, cum me / Sacrarem Musis Patriaeque Deoque probatis”
Honor posthumus..., i. m., A3r.

7 ,Praeclari Christicecidere Ministri,/ Tempus edax rerum quos memorareiubet:/ MARTONFALVINUS,
KERESZTURIUS, KABAINUS, / CSIPKES Debrecii quos tenet urna soli. / Nunc demum Patriarcha
senex NOGRADINUS eosdem / subsequitur, cuius corpus arena tegit” Parentatio lugubris..., i. m., B4v.
76 Honor posthumus..., i. m., C4v, D1r-v.

77 ,specto chorum spoliarier aegrum, / Lampade Phoebea, spatiosum laude Lyceum / Mente parentat, abest,
qui fudit amica Jehovae / Verba...” Parentatio lugubris..., i. m., C4r. ,,Ast heus! hunc subito rapuit mala Parca
Magistrum: / Ecclesias, Coetumque Scholae viduum faciendo.” Honor posthumus..., i. m., A3r-v.

8 ,Quo te fata vocant venerande Senex! quid abire / Te cogit? cur nos velut orbos lingvuis in orbe?”
Parentatio lugubris..., i. m., B1r. ,Patriam ferali pegmate tanti / Herois pullam, tanto caritura Magistro
/ Pulpita, Christiadum coetus Antistite tanto / Orbatos...” Honor posthumus..., i. m., B3v, B4r. Az orbus/
orbatus (‘arva, 6zvegy’) és a viduus (6zvegy’) melléknevek visszatérd elemként jelennek meg a koltok jel-
z6hasznalataban, amikor a vezet6jiktSl megfosztott iskolai és egyhazi kozosségekrol beszélnek, ehhez lasd
a 78. 1abjegyzet idézeteit is.

7 ,Quem gemit attonite non tantum Debreczianae / Urbis cuncta cohors; Tota sed Ungaria” Honor
posthumus..., i. m., D2r. ,Stagnat in irriguis facies madefacta scatebris / Ungaridum cur?” Parentatio
lugubris..., i. m., CAr.
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POSTA ANNA = TRADICIO ES REPREZENTACIO

Tonk sziil6helye is megjelenik a gyaszolo telepiilések soraban.*® Pathai K. Istvan ver-
sében Szilagyi Tonké egykori, még peregrinuséveiben latogatott egyetemvarosait (Lei-
den, Franeker és Groningen) emeli a gyaszold kozosségek korébe.®!

Konklizié

Osszegezve elmondhatd, hogy a tanulmanyban vizsgélt halotti versekben a tradicio-
nalis és a reprezentativ elemek nem valaszthatok el élesen egymastol, hiszen a hagyo-
manykovetés és a megjelenités szandéka az elemzés két szintjén esetenként egyszerre
érvényesiil. Példaul az elhunytak jellemzésekor a kolték nem torekszenek az egyéni
vonasok bemutatasdra, inkabb egy tradicionalis mintazatot kovetnek, igy rajzolva
idedlis portrét a lelkész-tanarokrol. Ez a sematikus dbrazolas nem enged teret a valodi
reprezentacionak, az olyan arnyaltabb vonasok kidomboritasanak, mint az adott sze-
mély konfesszionalis teljesitménye.®* Ugyanakkor az antoldgidkban szerepl6 versel6k
koltéként mutatkoznak be, gyaszverseikben muveltségiikrol, tehetségiikrdl és a kiil-
foldon tanultakrdl adnak szamot. Innen nézve a halotti koltészet poétikai-retorikai
hagyomanyairdl szolo fejezetek az egyéni reprezentacio fel6l nyernek uj értelmet.®

Posta ANNA
egyetemi tanarsegéd
DE BTK Magyar Irodalom- és Kulturatudomanyi Intézet
postaanna89@gmail.com

Tradition and Representation in Two 17th Century Neolatin Mourning Anthologies

Abstract: The focus point of my study evokes the poetic rhetorical tradition of the early
modern death poetry. At the beginning I would like to review the metric characteristics

8 ,BORZAS cur ploras? cur tu Sylvania plangis? / Eripuere meum Gnatum, Dominumque benignum...
Debreczen alma Parens Musarum cur quoque luges? / Deseruit Vates summus, Gratusque MAGISTER”
Honor posthumus..., i. m., B4r.

8 Huius enim nomen non tantum Pannona novit / Natio, & ingenii Symbola clara sui; Sed Batavum
studiis Academia Leida Celebris, / Trajectumque sui gloria summa Rheni. / Sic tu musarum decus & sat
commoda sedes / Martini memor es, Franequerana tui. / Et Groninga suis hunc quando fovit in ulnis, /
Mirata est dotes artis & ingenii” Uo., B3v.

82 Szilagyi Tonké Marton kéztudottan a cartesianus coccejanusok kozé tartozott, 1692-ben a tévtanok
vadjat emelték ellene, de végiil tisztazta magat. Ez az életrajzi adalék a halotti versekben még csak emli-
tésszertien sem jelenik meg. ZOVANYL, i. m.

8 Ez az elemzési szempont els6sorban a debreceni neolatin koltészet kontextusaban érdekes szamunkra, hi-
szen maguk az antologiak (megjelenési hely) és a kotetekben elsiratott személyek is debreceni vonatkozasuak.

251



STUDIA LITTERARIA 2021/1-2. ® VAROSI EMLEKEZET ES IDENTITAS

and the genres of mourning poems rooted in antiquity, then trough the rhetorical shapes,
allusions, and tropics of the verse texts that are the subject of my analysis, I will point out the
connection of the funeral poems with the classic literary patterns. At the end of my study
anthologies will be analyzed from the perspective of representational gestures appearing
in death poems. The poems include the representation of the departed and the weeping
community as well. The poems emphasize the most important moments of the departed, his
turning point events, the characteristics of the individual that are worthy of recognition and
praise, his merits or just the important historical events of the given era. At the same time the
micro and macro-structure related to the 17th century intelligentsia is drawn from the varied
composition of the volumes, as well as the connection of the people living in Debrecen with
the other members of the diocese. The lyrical speakers say goodbye mostly on the behalf of
the community (family, friends, school, church, home) interpreting death as a collective loss.

Keywords: Neolatin poetry, occasional poetry, death poetry, tradition, representation
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