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A palinka helyzete Magyarorszagon. Problémak és lehetéségek

The situation of palinka in Hungary. Problems and opportunities

Harcsa I. M.
Absztrakt

A leparlasnak Magyarorszagon tobb évszazados hagyomanyai vannak. Rovid nemzetkozi kitekintés keretében a
kornyezd orszagok magan-szeszfozési gyakorlata is bemutatdasra keriil. A palinka hungarikum termék, kizarolag
kereskedelmi fézdében késziilhet. Hazankban lehetoség van bérfézésre, illetve maganfozésre is, az igy késziilt
termék azonban csak a parlat megnevezést viselheti és nem keriilhet forgalomba. Az elmult tiz évben igen gyakran
valtozott a padlinka eléallitasdara vonatkozo jogszabdlyi kérnyezet, ami eltéré modon befolyasolta a szektor
szereplGit. Bemutatasra keriilnek az egyes fozési formdk statisztikai adatai, kiemelt figyelmet forditva az
adomentesseégi idoszakra. A bérfozés ismert adatait felhasznalva megallapitast nyert, hogy 52,1 milliard forintos
hiany keletkezett a jovedéki ado eltériésébil. A 0%-os jovedéki ado a bérfozés fellendiilését eredményezte,
neutrdlisan, részben negativan hatott a kereskedelmi fozésre. A maganfozok szama rendkiviili névekedésnek indult,
az ado visszaallitasat kévetoen pedig mintegy 50-70 ezer f6 ,, tiint el ” a bérfozetok soraibol. Szekunder forrasokra
tamaszkodva Osszegyiijtottem az dgazatot érinto problémdkat, melyek megoldasra varnak. Tovabba felvazolom
azokat a lehetoségeket, melyek ugyan rendelkezésre allnak, de azokat nem hasznaljak ki elégge.
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Abstract

Distillation has centuries-old traditions in Hungary. A brief international outlook will also present the private
distillation practices of the surrounding countries. Pdlinka is a Hungaricum product produced by exclusively in
commercial distilleries. In our country it is possible to make in subcontractdistilleries or at home, however, the
product made in this way can only be called distillate and cannot be marketed. Over the last ten years, the legal
framework governing the production of padlinka has changed very often, affecting the operators in the sector in
different ways. Statistical information on each type of distilling will be presented, with special emphasis on the tax
exemption period. Using known data from subcontract distilling, it was found that a HUF 52.1 billion deficit arose
from the abolition of excise duty. The 0% excise tax resulted in a boom in subcontract distillation, with a neutral,
partly negative effect on commercial distilling. The number of home distillers started to grow extraordinarily, and
after the tax was restored, about 50,000 to 70,000 people disappeared from the ranks of subcontractors. Based on
secondary sources, I have identified problems in the sector that need to be resolved. Furthermore, I outline the
opportunities that are available but are not being used enough.

Keywords: palinka, subcontract distilling, home distilling, commercial distilling, excise tax
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A desztillacio felfedezését illetden a vélemények jelentdsen megoszlanak, azonban a toémény italok
készitésének kapcsan megkozelitdleg ezer éves tradiciordl beszélhetiink. Borcsok (1979) szerint mar a
7. szazadban létezett a parlatkészités, azonban az igy késziilt italt dragasaga miatt csak az el6kelok
fogyasztottak. Jonds (2006) ot, eltérd allaspontot is kozol a leparlas kezdeteit illetéen. A legtdbb szerzo
szerint Eurdpéba a 11. szazadban jutott el a leparlas tudomanya (Torbdgyi — Novak, 1948; Solyom, 1986,
Békeési—Csarnai, 2010, Farago, 2016, Lippmann, 1906).
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Magyarorszagon a legkorabbi, palinkahoz kapcsolhatd emlités 1332-re datalhatd (Baldzs, 1998, Remete,
2017). Gyakorlatilag a kezdetekben — s6t még néhany évtizeddel ezeldtt is — maga a palinkaf6zés is a
hulladékok hasznositasara szolgalod, gazdasagos iparag volt. A rendszervaltas elott sziiletett
szakkonyvek alapjan a palinkafézés feladata az értékmentés, a mas célra mar hasznosithatatlan
gyiimodlcs feldolgozasa (Sods — Rakcsanyi, 1948; Kekesz, 1955; Kmetty, 1965, Keller, 1977; Solyom,
1986). A palinkas szakma érdeme, illetve a fogyasztok ,,szerencséje”, hogy ez a szemlélet gydkeresen
megvaltozott.

2002.06.01-t61 jogilag is megkiilonboztetésre keriilt a palinka a finomszesz alapt, gylimdlcs izesitésii
alkoholtermékektdl. Ezen idéponttdl csak a 100%-ban gylimolesbdl készitett parlat nevezhetd
palinkanak (Magyar Elelmiszerkonyv 1-3-1576). Az Eurépa Parlament és Tanacs 110/2008/EK
rendelete alapjan védelem ala keriilt a palinka, mint Magyarorszagot képvisel? ital. 4 2008. évi LXXIII.
torveny rendelkezik a palinkarodl, a torkolypalinkardl és a Palinka Nemzeti Tanacsrol. A 2012.évi XXX.
tv. (hungarikum torvény) értelmében els6 szami hungarikumunk a palinka, masodik pedig a
torkdlypalinka. Jelenleg harom legalis eléallitasi modja 1étezik: kereskedelmi fézdében, palackozva és
zarjeggyel ellatva, bérfézés keretében, szolgaltatasként, illetve maganfozés itjan, otthoni koriilmények
kozott.

A tanulmany célkitiizései az aldbbiak:

- A magan-, bér- és kereskedelmi f6z€s jelentdségének, egymashoz viszonyitott stlyanak és
mindezek idObeni atalakuldsanak meghatarozasa.

- A palinkaszektor problémaelemzése, a fejlodést hatraltaté fobb problémak meghatarozasa.

- A fejlodési lehetdségek, illetve a fejlodést segitd tényezok értékelése.
1. Anyag és modszer

A tanulmany dontéen szekunder kutatasra épiil. Szakirodalmi forrasok tanulmanyozasaval keriiltek
vizsgalatra az dgazatot érintd problémak, illetve a kereskedelmi, ténylegesen palinkanak nevezhetd
termék népszeriségét novelni képes tényezok. A kiilonféle parlat eldallitasi formak jelentOségének
meghatarozasahoz tiz év adatait tekintettem at. A bér-, illetve kereskedelmi f6zdék vonatkozasaban 2009
¢s 2018 kozotti, mig a maganfézés esetében a jogszabalyi keretek hianyabol adododan csak 2015-t6l
rendelkezésre all6 informacidkat dolgoztam fel. Primer kutatas keretében kiemelt figyelmet forditottam
a 2010 szeptember és 2014 december kozotti adomentességi idoszakra. A Nemzeti Ado- és Vamhivatal
rendelkezésre bocsatotta bérfézésre vonatkozd adatbazisat, amely tartalmazza a bérfézésre vonatkozo
parlat mennyiségi, illetve jovedéki adobevételi adatokat. Ezekbdl kalkuldlhatova valt a bérfozés
adomentességi idOszakara vonatkozd bevételkiesés, vagyis az allamhaztartasi hiany. A kvalitativ
(mindségi) modszer tipusai koziil az egyedi mélyinterjut alkalmaztam Magyarorszag elismert palinka
készitd cégeinek vezetdivel. Célom az volt, hogy a tapasztalattal rendelkez6 szakmabeliek véleményét
is felhaszndlva tamaszam ala a problémakat és lehetdségeket, tovabba vizsgaljam a jovedéki ado
valtozasanak hatasat az agazat szerepldire. Tiz kereskedelmi palinkakészité cégnél, tovabba egy
bérfézdénél, valamint egy ismert maganf6zovel késziiltek a mélyinterjuk, 2016 és 2018 kozott (Harcsa,
2018).

2. Eredmények

2.1. A bér-, magan- és kereskedelmi fozés 2009 és 2018 kozott

Napjainkban a legnagyobb forgalmat a bérfézés generalja. A fogalom azt takarja, hogy a maganszemély
altal elkészitett cefrébdl palinkaf6zdében, szakember allitja el6 a parlatot. Magyarorszag még az Europai
Unids csatlakozasi targyalasoknal kérte és megkapta azt a kedvezményt, mely alapjan 50%-kal
csokkentett jovedéki adokulcsot alkalmazhat a palinka bérfézésre. (92/83/EGK irdnyelv) Jelenleg 43
HIf palinkat jogosultak fézetni haztartdsonként kedvezményes adokulcs (835 Ft/liter, 50%-o0s parlat)
megfizetése mellett, amelyet kizarolag sajat fogyasztasukra hasznalhatnak fel.
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A kozel oOtven éves hagyomannyal rendelkezd bérf6zési rendszer egy jogszabalyi valtozasnak
koszonhetd, unikalis eldallitasi mod, mely az unid teriiletén mdashol ismeretlen (Harcsa, 2018).
Erdélyben ,,vam” fejében iizemel a hazaihoz hasonl6 f6zési rendszer. A f6zdés az elkésziilt mennyiség
1/5-ét megtartja f6zési dij fejében (Kdadar-Timar, 2008), A bérfézde esetében szolgaltatasrol
beszélhetiink, hiszen a megrendeld sajat alapanyagabdl késziilt termékét a leparlas végeztével elszallitja.

Panyik és Béli (2008) szerint a szeszf6zdék nagyobb része bérfézéssel foglalkozik. Ezt erdsiti meg
Kassai et al. (2016) kutatasa is. Arra a megallapitasra jutottak, hogy a palinkaf6zdék dontd tobbsége
bérfézde, mely a tradicionalis kisiisti leparlasi modot alkalmazza, altalanosan 500 literes méretii iisttel.
A kisebb szdmban megtalalhat6 kereskedelmi f6zdék a tornyos (egylépcsds) leparlasi modot hasznéljak
leginkabb, illetve kizardlagosan 6k jogosultak a hungarikum pélinka megnevezéssel termék
eléallitasara. Foglalkoztatas szempontjabol elobbiek jellemzden csaladi-, vagy mikrovallalkozasok,
melyek 2-5 {6t foglalkoztatnak, altalaban szezonalisan. Utobbiak 8-10 {6t foglalkoztatnak atlagosan.
Megfigyelhetd, hogy tdmogatasban leginkabb csak a kereskedelmi f6zdék részesiilnek, gép beszerzése,
illetve egyéb technoldgiai korszeriisités jogcimén.

A kereskedelmi f6zés soran a gyiimolcscefrét sajat jogon allitjak eld és paroljak le, a nyert palinka
értékesitésre keriil (sajat jogon, vagy mas adoraktarban), zarjeggyel ellatva, a teljes jovedéki ado
megfizetése utdn (Panyik-Béli, 2008). Ennek 6sszege jelenleg 3 333,85 Ft/hlf (2016. évi LXVIII tv).

90 évnyi tiltas utan, 2010. szeptember 27-t6l ismételten engedélyezetté valt a hazi palinkafézés. A
maganfozés keretében torténd parlat eldallitdsahoz minimum 5 darab parlat addjegy megvasarlasa
sziikséges. Elénye, hogy kis mennyiségli gyiimdlcsbdl konnyebben lehet szép parlatot késziteni. A hazai
maganfézéshez hasonlé rendszerek az Eurdpai Union beliill mashol is megtalalhatok. Ausztriaban,
Németorszagban, Spanyolorszdgban vagy Portugalidban a gazddk sajat cefréjiiket maguk paroljak le,
ugynevezett kisleparlé iizemekben. Jellemz6 ugyanakkor, a magyar gyakorlattal ellentétben egy
szigorubb mennyiségi korlatozas. Ausztridban az ugynevezett gazdasagi fézdéket maguk a termelok
hozzak létre, a sajat alapanyagaik felhasznalasara. Egy f6zdében évente 200 hektoliterfok alkohol
allithato eld. Tiz hektoliterfok adomentes, szaz hektoliterfokig csokkentett adoval terhelt, a tovabbi szaz
hektoliterfok adoterhe pedig az el6zonek koriilbelil a duplaja (71). Ezek ugyanakkor szigoru
vamhatdsagi feliigyelet alatt mitkodnek.

A Dbejelentésre kotelezettség elsé évében (2015) oOsszesen 12 755 leparlot regisztraltak az
Oonkormanyzatok. 2018 év végére szamuk megkozelitette a 24 ezret, vagyis kozel duplajara emelkedett
(1. abra). Jelenleg is targyalasok zajlanak egy bizonyos mennyiségig ingyenes parlatkészités
lehetoségérol. (12)
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1. abra: Maganf6zok szamanak valtozasa. Change in the number of home distillers.
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Forras: sajat szerkesztés, Jakubdsz, 2019 alapjan.

Az otthon, illetve bérfézésben késziilt termék azonban csak a parlat megnevezést viselheti, palinka
megnevezéssel csak az {lizemekben elddllitott, és a Hungarikum Bizottsag altal elismert
gylimolcsparlatok rendelkezhetnek.

1957-ben 1 300 szeszfozde miikddott, mely tobb, mint tizezer embert foglalkoztatott. (Réth, 1958) Mig
1996-ban 836, 2001-ben mar csupan 632, 2006-ban 592 ilyen iizemet tartottak nyilvan (Jonds, 2006).
A kereskedelmi f6zdék szama a 2000-2008 kozotti 30-50 darabhoz képest (PANYIK-BELI, 2008) egy
évtized alatt jelent6s emelkedést mutat. Hazankban jelenleg két alkoholgyarto lizem (egy épiilében), 35-
40 szeszesital-gyarto cég, 130-140 kereskedelmi palinkafézde és 5-600 bérfozde talalhato.

A szabad forgalomba hozott szeszes italok tekintetében (2009 és 2015 kozott) elmondhato, hogy a
szeszes italok mennyisége csokken, a kereskedelmi pélinka mennyisége stabil, a bérfozott palinka
mennyisége az elérhetd gylimdlestdl jelentdsen fiigg, mig az otthon f6z6tt palinka mennyisége jelentds,
de csak becsiilhetd (2-6 millio hektoliterfok). A kereskedelmi forgalom 40 szazaléka a kommersz italok
keriil ki, amelyek jelentdsen olcsébbak, mint a kereskedelemben kaphat6 termékek. A szeszes italok
tipusa alapjan a fogyasztas kozel felét a palinka adja (73).

A Palinka Nemzeti Tanacs szerint ,,szinte stagnal a padlinka forgalma, a bejelentett bérfozdeke pedig
csokkent” (14). Ennek a Nemzeti Ado- €s Vamhivatal altal rendelkezésre bocsatott statisztikai adatok
némiképp ellentmondanak.

A 2. 4brarol leolvashatd, hogy a szabad palinkaf6zés engedélyezésének évében, 2010-ben az el6zd
¢vihez (2009) képest nem csokkent szamottevioen a szabadforgalomba bocsatott, kereskedelmi f6zésben
készitett palinkak mennyisége. 2011-ben, illetve 2012-ben tovabb emelkedett a ,bolti” palinkak
forgalma, csokkenés csupan 2013-ban, illetve 2014-ben mutatkozott, azonban még igy is elérte, s6t
meghaladta a forgalom a 2009. évét. 2015-tel kezdddden az elmult években novekedett a mennyiség,
Ebben az évben mar tobb, mint 900 ezer hektoliterfokot, azaz 50%-o0s palinkara vetitve 1,8 milli6 liter
allitottak eld. 2018-ban 1,37 millio hlf értékesitéssel a 2009-es év adatat kdzel megduplaztak az iizemek.
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2. abra: A bér- és kereskedelmi fozés adatai 2009-2018 kézott. Data of the subcontract and commercial
distilleries between 2009 and 2018.

Forras: sajat szerkesztés, NAV tajékoztatas alapjan.

78



Régiokutatas Szemle 2020 V. évf. 1 sz.
DOI: 10.30716/RSZ/20/1/7

A bérfézés tekintetében a 2010. év csokkenése részben a gylimolcstermesztés szempontjabol
kedvezdtlen iddjarasi koriilményekkel magyardzhaté. A 2011 és 2012. évek a korabbi atlagos
termelésnek feleltethetdek meg. 2013-ban jelentds ndvekmény mutatkozott, majd 2014-ben elérte
csucsat a bérfézdei termelés tobb, mint 9 millid hif termeléssel (ekkor a termésmennyiség is kiemelkedd
volt). A bérfézdék forgalma a jovedéki adokedvezmény megsziintetésével drasztikusan visszaesett — a
2014-es adatokhoz viszonyitva. 2015-ben az el6z6 évi mennyiség felére esett vissza a termelés, mely
stabilizalodni latszik. 2018-ban a rekordtermés ellenére sem volt kiugré a bérf6zott mennyiség A f6zési
kedv visszaesésének oka sokféle lehet. Az elmilt években olyanok is fozhettek palinkat, akik azel6tt
soha. Akik minden évben kihasznaltdk a kedvezményes f6zési lehetdséget, jelentds készleteket
halmozhattak fel, igy szdmukra nem volt siirgds az utanpotlas. Sokakat visszavethet a bérf6zéstol a
szeszado, 6k a maganfdzés, vagy akar a zugf6zés felé fordulhatnak. Mindezen 1d6 alatt a kereskedelmi
f6zdék 25%-kal tobb parlatot allitottak eld.
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3. abra: A bérfézetok szama 2009-2018 kozott. Number of the subcontractors between 2009 and 2018.
Forras: sajat szerkesztés, Rigo, 2016 alapjan.

A bérfézetok szama 2009-2010-ben mintegy 280 ezer f6 volt. Szamuk a 2011-2014 ko6z6tti id6északban
folyamatosan novekvd tendenciat mutatott, amely egyértelmlien az adomentességnek koszonhetd. A
2014-es évben megkozelitben 400 ezren készittettek bérfézdében parlatot. A 2015. év érzékelhetd
csokkenést hozott a bérfozetok szamat illetden. A bazisnak tekintett 2009-es év adatdhoz viszonyitva is,

mintegy 50-70 ezer 6 ,tlint el” a rendszerbol (3. abra). Feltételezhetd, hogy 6k a maganfézés felé
fordultak.

Zsotér és Molnar (2015) bérfézdékben tortént kérdodives felmérésiik eredményeképpen megallapitottak,
hogy a 45 évesnél idOsebbek részesitik elonyben a bérfozési lehetdséget. A fozeték dontd tobbsége mar
a 2010-et megel6z6 iddszakban is igénybe vette a szolgaltatast, 2/3-uknal nem volt befolyasolo hatassal
a 0 Ft-os jovedéki adokulcs. A megkérdezett bérfézetdk 49 %-a a megengedett 43 hlf mennyiségen feliil
is kifézette volna cefréjét, adofizetési kotelezettség mellett, 51% azonban megelégedett a legfeljebb 86
liter mennyiséggel, valamint ez a csoport nem szivesen fizet adot. A bérf6zetok preferencidit a szerzok
az alabbi sorrendbe tették: a palinka minésége, 0 Ft-os addkulcs, a palinka mennyisége, az eldallitasi
1d6 rovidsége. Vizsgalatukban kitértek néhany, a maganfézést érint6 kérdésre is. Eredményeik alapjan
a lehetdséggel nem ¢€lok legfobb indoka a gyakorlati tapasztalat hianya, mely mellett mésodik helyen a
leparlo késziilék magas bekeriilési koltsége szerepel. Az otthoni parlatkészités lehetdségét az altaluk
megkérdezett valaszadok 65%-a tartotta negativnak, a balesetveszély és a kétes mindségli végtermék
lehetosége végett. Tovabbi hatranyos megitélés a bérfozetok részérdl a mennyiségi korlatok
valdszintsithetd tullépése és az illegalis ,,hazi bérf6zés”. Bér-, illetve kereskedelmi f6zdék vezetdivel
készitett interjuikbol ezen megallapitasok megerdsitést nyertek, az iizemvezetok a jogszabalyok tovabbi
szigoritasat tartottdk sziikségesnek. Azon valaszadok, akik pozitivnak itélték meg a hazi fozést,
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elsdsorban a kisebb mennyiségii alapanyag feldolgozasanak lehetdségét hangstlyoztak, valamint az ,,aki
tudja, az csindlja” elvvel értettek egyet.

A 2010. évi XC. torvény tette lehetdvé az adomentes parlat eldallitast. Elméleti kiilonbséget huztak meg
ekkor a maganfézés €s a bérfozés adovonzatdban. Mig elébbi ugyanis adomentességet élvezett,
utobbinak OFt volt az ,,addja”. A vidékfejlesztési allamtitkar becslése szerint a jogszabalymodositast
kovetd egy év alatt mintegy tizezren fézhettek otthon palinkat. (110)

Az adomentes palinkakésztés lehetOsége elhozta a bérfézdék aranykorat. Joval tobben engedhették meg
maguknak, hogy palinkat f6zessenek, hiszen csak a bérfozési dijat kellett megfizetni, literenként 5-900
Ft-ot. Ezaltal a bérf6zdék forgalma fellendiilt, szdmos, koradbban nem miikddé iizemet nyitottak ujra,
illetve ujak is szép szammal épiiltek. Emiatt er6sebb versenyhelyzet alakult ki a bérf6zdék kozott.

Az adomentes palinkaf6zés allamhaztartasi bevételekre gyakorolt negativ hatasat pontosan még nem
mutattak ki. A Nemzeti Ado- és Vambhivatal altal rendelkezésre bocsajtott bérfézésben eldallitott parlat
mennyiségekbdl, valamint a bérfozési szeszadd bevételi szamla nettd egyenlegébdl, az érvényes
jovedéki adokulcs ismeretében az értékek kinyerhetok. Mivel a kapott adatok bizalmasan kezelendok,
csupan a szamitas eredményét lehetséges kozolni. Ennek eredménye szerint az adomentesség éveire
lebontva az allamhaztartasi hidnyt a 2. tadblazat mutatja be.

2. tablazat: Az allamhaztartdas bevételi kiesése az adomentes palinkafozés éveiben. Loss of general
government revenue in the years of tax-free palinka distillation

Id6szak Allamhaztartasi bevételkiesés (millio Ft)
2010. szeptember 27 — december 31. 3 457,075
2011 8 520,244
2012 9 475,949
2013 15 255,383
2014 15 399,237
Osszesen 52 107,889

Forras: sajat szerkesztés, a Nemzeti Ado- €s Vamhivatal (2017) altal ko6zol adatok alapjan.

Megallapitast nyert, a bérf6zés ismert adatait felhasznalva, hogy 52,1 milliard forintos hiany keletkezett
a bérfozést érintd jovedéki ado eltdrlésébol.

2.2.Problémak

, Részben népiink élelmessége, talalékonysaga, gyakran szocidlis helyzete magyardazza, hogy elég
gyakori az illegalis fozés. Mas esetben elére nem vart, hirtelen jott kiadas indokolja szerintiik a
szabalysertést.” (Boresok, 1979). A zugfozésnek tobb évszazados a hagyomanya Magyarorszagon, a
tarsadalom szemében bocsanatos blinnek szamit.

A ’90-es évek derekan ugy becsiilték, hogy a feketepiac a teljes forgalom mintegy 40 szdzalékara tehetd
(Marik, 1997). Az illegalis keretek kozott torténd eladas napjainkban is az agazat egyik fontos
problémaja. Kopcsay (2008) szerint a legnagyobb veszEly a palinkara az illegalis forgalmazas. Egyes
becslések szerint a bérfézdékben leparolt szeszes ital nagyjabol 20 szazaléka keriilhet kereskedelmi
fogalomba, és ekkora lehet az otthoni fozetbdl értékesitett parlat aranya is (Bihari, 2014). Ennek
gyokerei a kommunizmus iddszakara vezethetok vissza. Az 1970-es években a kotelezd beszolgaltatas
alatt alacsony volt a gazdak altal készitett termékek felvasarlasi ara. A piacon a jo mindségii italbol
hiany volt, azt pedig illegalisan akar tizszeres aron is értékesiteni lehetett. A vidéki lakossag varosba
felutazva magaval vitte az otthon készitett palinkat, hogy azt ott eladhassa. A rendszervaltast kovetoen
gyakran Magyarorszagra is jutott az erdélyi hazi palinkabol, hiszen kedvezobb aron lehetett hozzajutni
(Anghel, 2003).

Mar Foldes (1885) is felvetette a szeszipar hianyossagai kozott a Kiilfoldi piacok meghoditasanak
nehézségét. A palinka exportja évek 6ta mindossze 2 szazalék koriili az eléallitott mennyiségb6l. (Kohut,
2018, Enghy, 2019) A nemzetkozi piacon célorszagok lehetnek azok, amelyek ismerik a gyiimolcsalapt
termékeket, partnerek pedig azok a specialis iizletek, ahol az emberek az eredetiséget, a valodisagot
részesitik elényben.
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Az évjaratok eltér6 gyiimolcsmindségei miatt nem lehet minden évben azonos mindségl, kivalo
terméket késziteni, de technologiailag hibatlant igen. A palinka éppen ,, attol hiteles, hogyha nem mindig
ugyanazt a mindséget tudja produkalni.” (Bakos, 2010).

Amennyiben fejlesztés torténik is, az azzal kapcsolatos tapasztalatok publikalasa jellemzden elmarad,
mely szintén nem ujkeletii probléma. Napjainkban is igaz a 60 évvel ezel6tti gondolatsor: ,, Jelenleg a
szeszfozdek fejlesztése egymastol fiiggetleniil, a tapasztalatok cseréje nélkiil, a legjobban bevalt
eljarasok széleskorii elterjesztése és ismertetése nélkiil folyik” (Réth, 1958).

Nincs ,,palinkastratégia”. 2003-ban az Agrarmarketing Centrum megbizast adott palinkastratégia
kidolgozasara (Jonds, 2006), az eredmény azonban — amennyiben elkésziilt — nem kapott publicitast. A
2008-ban megalakult Palinka Nemzeti Tanacs céljaul tizte ki a nemzeti palinkastratégia kidolgozasat,
majd 2016-os koztestiiletté valasukkor ezen szandékukat Gjra megerdsitették (75). Ennek folyamatardl,
eredményérol sem hallhattunk azota.

2019. januar 1-t6l a palinka utan is kotelezé népegészségiigyi termékadé megfizetése. A 35-45
térfogatszazalék alkoholtartalmu italok esetében 850, magasabb alkoholtartalom esetén 1 100 forintos
tobbletkoltséget jelent literenként (201 1. évi CIII. tv.).

A palinkat a borral ellentétben forgalomba hozatal el6tt nem kotelezé alavetni miiszeres analitikai
vizsgalatoknak. Amennyiben a kotelez6 mindségvizsgalat bevezetésre keriilne, kett6s hatéast
eredményezne. Egyrészrol eldsegitené a mindség magasabb szintre térténd emelését, masrészt tovabb
dragitand a mar egyébként is prémium arszinvonalu palinka arat.

2010 (a maganfozés engedélyezése) ota gyakran valtozik a jogszabalyi kérnyezet. Valdszintisithetden
ajovoben is tovabbi modositdsokat fognak a jogalkotdk a szabalyozasokon eszk6zdlni. Ezek folyamatos
kovetése, az eldirasoknak valo megfelelés tobblet terhet rohat a vallalkozasokra.

A mindségi palinkak tekintetében helyettesité terméknek tekinthetd az égetett szeszesitalok és egyéb
roviditalok. Emlitést kell tenniink a hazi- és bérf6zés keretében eldallitott parlatokrol, valamint a palinka
jellegli szeszes italokrol is. Bar ezek tobbnyire nem tartoznak azonos mindségi kategéridba a
palinkakkal, azért esetenként a fogyaszto altal kedvezonek vélt ar/érték arany és/vagy a megtéveszto
kommunikacié miatt ezek is megjelenhetnek helyettesité termékként (Totth et al., 2018).

2.3. Lehetoségek a kereskedelmi palinka népszeriisitésére

Mar Osztrovszky (1943) is felhivta a figyelmet a folyamatos tanulasra, kiilfoldi tapasztalatszerzésre €s
az egyéni kezdeményezések, kisérletezések sziikségességére. A palinka irant elkotelezettek szamos
képzésen vehetnek részt, az egynapos oktatastol a kétéves egyetemi képzésig. A kereskedelmi f6zdék
korében egyre inkabb elterjedt egylépcsOs berendezés osztrak és német teriiletekrél terjedt at
Magyarorszagra. Van, aki a fahordos érlelés megszallott kutatdja (Csendes — Dul, 2016), mésok
palinkaversenyeket szerveznek (16), biraloként tevékenykednek, vagy sajat szakteriiletiikon
munkalkodva részt vesznek az oktatasban is.

A kiilonféle érlelt (példaul a gylimélcs sajat fajabol késziilt hordoban) és agyas palinkak tovabb
bovithetik a palinka kinalatot, ezaltal ijabb fogyasztok nyerhetok meg.

A fogyasztdi szokasok eltérhetnek, egyesek a kisiisti, masok az egylépcsés modszerrel késziilt parlatokat
kedvelik jobban. Jelenleg az ilivegeken nem tiintetik fel, hogy milyen technolégidaval késziilt a
termék, pedig aki mar tudja, hogy milyet szeret, eszerint valaszthatna (Sipos, 2018).

Torbagyi-Novak (1948) szerint a vilagsikert a kiilfoldrol érkezo turistak hozhatjak meg, terjesztve a
magyar palinka hirét sajat nemzetiikben. Balazs Géza nyelvész, néprajzkutaté 2008-ban mar hasznalta
a palinkaturizmus kifejezést (Baldzs, 2008). Doktori értekezésében Kopcsay LdszI6 szintén ebben az
évben hasznalta a fogalmat, azonban ,,még nem létezd lehetséges piaci vonzerd”-ként beszélt rola.
Sz6lldsi Edit palinkamester 2016-ban gy vélekedett, hogy még nem beszélhetiink szervezett
palinkaturizmusrol, csak egymastol elszigetelt kezdeményezések léteznek. Abban a szerzok
egyetértenek, hogy kiillondsen azokon a vidékeken van realitasa a palinkaturizmus megteremtésének,
ahol a hagyomanyos italkultra a palinkahoz ko6todik.
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Totth et al. (2018) mélyinterjus felmérései alapjan a palinkafogyasztok korében a hazi palinka
népszertisége rendkiviili. Ezt erdsiti meg Kasza et al. (2018) is. A szerz6k a minéség hangsilyozasara
iranyuld marketingtevékenységet tartanak sziikségesnek. Manapsag a fogyasztokultira atalakulasaval,
az igények ndvekedésével egyre inkabb fontossa valik a jo mindségii termékek vasarlasa (Vass, 2008).
Mivel a magas mindségi szinvonal a markdk kommunikécidjanak szerves részét képezi, ezért ez egyre
kevésbé alkalmas a megkiillonboztetésre. Hasonld ehhez a mindségi alapanyagok, a sokéves
szakértelem, az eldallitasi eljaras, valamint a tradicionalis elemek kommunikacioja (Klaben, 2012).

A Palinkavédjegy garancia arra, hogy a matricaval ellatott palackokban laboratoriumi és érzékszervi
vizsgalatokkal ellendrzott mindségii tételbdl szarmazo palinka van. Jelenleg 13 kereskedelmi szeszf6zde
tobb terméke rendelkezik védjeggyel. (Ez mindossze kb. 10%-a az izemeknek!) Megjelenését tekintve
a palinkavédjegy-cimke egyedi sorszammal rendelkez6, egy adott formaban és szinben megjelend,
ragaszthato védjegycimke. (17; Martin, 2012)

4. abra: A palinkavédjegy. The palinka trademark.
Forrés: 18.

2014-ben a Vidékfejlesztési Minisztérium kiadta a Palinkakivalésagok Konyvét. A kiadvanyba azok a
parlatok keriiltek, melyek miiszeres analitikai vizsgalaton megfeleltek, majd érzékszervi biralat alapjan
is legalabb eziistérmesnek szamitananak. Az elfogultsigot megelézendd, nem vehettek részt a
kereskedelmi palinkaf6zésben érdekelt személyek a biralaton. Két kategériat kiilonitenek el:
palinkakivalosag és top palinkakivalosag. El6bbi kategoriaba azok a tételek tartoznak, amelyek
hibamentesek, aromatikajuk tiszta, a készités modjara jellemzd illat- és izjegyekkel. Utobbi kategoriaba
a csucsmindségi tételeket soroljak.
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5. abra: Palinka-kivalosag cimke. Palinka excellency label.
Forras: I9.

A fentebb emlitett palinkavédjegy, illetve palinkakivalosag cimkék mellett a gyartok szamos egyéb
cimkét alkalmazhatnak (pl.: HIR védjegy cimke, palinkaversenyeken elért mindsitések stb.). Fontos
azonban megjegyezni, hogy sok ilyen cimke alkalmazasa a termék csomagolasan a fogyasztdi bizalom
vesztésével jarhat. Ezt a jelenséget a szakma szerencsére felismerte, igy a legtobb palackon altaldban
nem alkalmaznak tobbet 2 mindsité cimkénél.

Kevés fozde vesz részt palinkaversenyeken. Varga (2008) szerint a versenyeket egy olcsd, de hatékony
mindségbiztositasnak lehet tekinteni.

Az Europai Unio jol ellatott gylimdlcspiacan egyre jobban n6 a foldrajzi eredetvédelem szerepe. A
definialt foldrajzi markanévben a vasarlok jobban biznak, garancidt latnak az egyedi termelésben,
ellentétben a tomegtermeléssel. A foldrajzi eredet nem 1) keletli fogalom a gylimélcstermesztés
torténetében, hiszen évszazadokra visszamendleg l1éteztek gylimolcstermd tajak és gyiimolcstermelési
korzetek. Magyarorszag a palinka kategdridban az 1. tdblazat szerinti eredetvédett termékekkel
rendelkezik.

1. tablazat: Foldrajzi eredetvédett palinkafajtak. Geographicaly proteced pdlinkas.

Megnevezés Oltalomba vétel ideje
Kecskeméti barackpalinka 2000
Szabolcsi almapalinka 2000
Szatmari szilvapalinka 2000
Békési szilvapalinka 2001
Gonci barackpalinka 2003
Ujfehértoi meggypalinka 2007
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Gocseji kortepalinka* 2008
Pannonhalmi térkolypalinka* 2009
Nagykunsagi birspalinka* 2016
Nagykunsagi szilvapalinka* 2016
Vasi vadkorte palinka* 2017
Homokhati dszibarack palinka* 2018
Nagykorti cseresznyepalinka™ 2018

*nemzeti oltalom alatt allo termékek.

Forrés: Sajat szerkesztés, a Torok, 2011 és Kielmayer — Szollési, 2018 éltal kdzzétett adatok alapjan
3. Kovetkeztetések, javaslatok

Az eldallitas helye szerint harom eset kiillonboztetheté meg, az eldalitott mennyiség szerint csdkkend
sorrendben: bérf6zés, maganfozés (becslések alapjan) és kereskedelmi f6zés. A maganfézéssel szemben
liberalisabb kdvetelményeket tdmasztottak, mig a masik két forma szigoru, kiilonbdzo szervezetek
ellenérzése alatt all (NAV, ANTSZ, NEBIH, stb.).

A maganfdzés, kozel egy évszazados tiltds utdn 2010-t6l Gjra engedélyezett, kezdetben adéomentes,
2015. évtél mar adokoteles tevékenységként. A tevékenység jogszabalyi hattere mar tobb alkalommal
modosult, ugyanakkor ennek ellenére is atlathatatlan. Vélhetdéen szamuk illegalisan a bejelentett
tobbszorose is lehet, az adoelkeriilés melletti eldallitdsnak pedig az allamhéztartas mellett az tizemek is
karat lathatjak. A jogszabalyi kornyezet valtozésa a jovoben is varhato, azonban az adomentesség t1jboli
bevezetése — az unids tagallamok egyetértésének hidnyaban — valdszinitlen.

A bérfézdék szdma az utodbbi évtizedekben jelentdsen csokkent, a kereskedelmi fé6zdéké a palinka
reneszanszanak, illetve a palyazati forrasoknak koszonhetéen gyarapodott. Az eldallitott mennyiség
tekintetében a bérfozdék forgalma az utobbi években stabilizalodni latszik, a kereskedelmi palinkak
forgalma nd. Kérdéses, hogy a piaci lehetdségek korlatai miatt, hany fézde marad életképes a
kozeljovoben.

A palinkaagazatot érinté problémak koziil kiemelendd a feketepiac, egészségiigyi kockazata miatt is.
2019 januarjatol az egyébként is prémium arszinvonalu palinkat népegészségiigyi termékado is terheli.
A forgalomba hozatal el6tti miiszeres analitikai vizsgalat kotelezové tétele javithatna a fogyasztok
megitélését. Az agazat problémainak megoldasahoz elkeriilhetetlen lenne a szakmai 6sszefogas, illetve
az allami szerepvallalas. Javaslom a tobb, mint tiz éve igért, de meg nem valdsult nemzeti
palinkastratégia kidolgozasat, valamint a népegészségiigyi termékadd palinka forgalomra wvalo
hatasanak elemzését kovetden annak feliilvizsgalatat.

A foldrajzi eredetvédett palinkak kore folyamatosan béviil, mely a vasarloi bizalom fontos eszkdze
lehet. A gyartok szamara javasolhatd a részvétel a Palinkakivalosag programban, illetve a
Pélinkavédjegy rendszerben, ezaltal is biztositva az Onellenérzést, illetve marketinget. A palinka
csomagolasan fel kellene tiintetni a készitési technoldgiat, ezaltal segitve a fogyasztokat a dontésben. A
palinkaturizmus még nem szerves része a turisztikai desztinacioknak, kialakitdsat timogatni
sziikséges.

Osszefoglalas

A leparlésnak tobb évszazados hagyomanyai vannak. A palinka hungarikum termék, kizarolag
kereskedelmi f6zdében késziilhet. Magyarorszagon lehet6ség van bérfézésre, illetve maganfozésre is,
az igy késziilt termék azonban csak a parlat megnevezést viselheti és nem keriilhet forgalomba. A
fogyasztok sok esetben jobban kedvelik a hazi palinkat, melyben az 4r is fontos szerepet jatszhat. Ez a
termék sok esetben kétes mindségl, igy a cél a fogyasztok orientalasa lenne a tényleges palinkak felé.
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2010 szeptemberében a kormany egy térvénymodositas révén olyan intézkedést hozott, amellyel a
bérf6zés adokulcsat 0%-ra modositotta, illetve engedélyezte a kordbban nem 1étez6 maganf6zést,
adomentesség mellett. A bo négyévnyi adomentes idoszak alatt megnott a bérfézdék szama, valamint
fellendiilt azok forgalma. A maganf6zés intézményrendszere a tobbszor modositott szabalyozas ellenére
is atlathatatlan, valamint szamos esetben kétes mindségii parlat lehet a végeredménye. Felmérésre kertilt
az allamhaztartas kiesett jovedéki addbevétele. A palinkafézés addmentességébdl szarmazod
koltségvetési hiany 4 és 4 év alatt 52,1 milliard forint. A mélyinterjuk tapasztalatai alapjan az
adofizetési kotelezettség visszadllitasdval a bérfézdék forgalma drasztikusan visszaesett, mig a
kereskedelmi f6zdéké fellendiilt.

Az 4gazatnak szamos megoldando6 probléméval kell szembenéznie, melynek megoldasaban sziikséges
az allami szerepvallalas és a szakmai Osszefogas, tovabba a jogszabalyi kornyezet feliilvizsgalata,
szlikség esetén modositasa.

A palinkavasarlok dontését napjainkban mar szamos marketingeszkozzel segitik. Ilyen példaul a
palinkavédjegy, mely az ellendrzott mindséget garantalja. Pozitiv kezdeményezések a palinkaversenyek
dijazott tételeit és gyartdikat bemutatd kiadvanyok, mint példaul a Palinkakivalosagok konyve. A
palinkaturizmus alapjainak megteremtése segithetne a kiilfoldi turistakkal megismertetni elsé szamu
hungarikumunkat, ezaltal exportképesebbé téve azt.
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