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Fopor LAszLO*

Fenntarthato fejl6édés az Eurdpai Unidban —
Ismertetés Horvath Zsuzsanna konyverdl

Horvath Zsuzsanna tavaly megjelent kbnyve a Fenntarthaté fejl6dés cimet, il-
letéleg a Fenntarthatd termelés és fogyasztas az Eurépai Uniéban alcimet viseli.!
A szerz§ a pécsi jogi kar egyetemi docense, éveken at a nemzetkdzi kdzjogot és az
Eurdpa-jogot gondoz6 tanszék vezetdje, aki szamos, az EU kérnyezeti politikajaval
foglalkozé mivet jegyez. A szakpolitikai keretekre és a szerzddési jogra koncentra-
16 munkassaganak emlékezetes darabjai — s egyben az itt ismertetett kdtet atfogo
tematikaju el6zményei is — doktori disszertacidja, az utoljara 2004-ben megjelent (a
Kdrnyezetvédelmi Kiskdnyvtar sorozat részeként, Bandi Gyula altal szerkesztett) ko-
tet az EU kornyezeti jogardl, illetve az uniés szakpolitikdkat 6sszefogd, s mas tudo-
manyteruletek mlvel6i el6tt is kozismert kdtet megfelel6 fejezete.?2 Mindegyik kdzos
jellemzdje, hogy Horvath Zsuzsanna a kdzds kdrnyezetpolitika alapjait (a politikai
jellegli dokumentumokat, illetve az altalanosabb, szerz6dési jogi 6sszefliggéseket),
amelyeknek kiemelkedd hazai szakértdje, akkuratusan, a teljességre térekedve (az
ehhez mért mélységben, illetve terjedelemben) mutatta be. O az, aki angolrél ma-
gyarra forditotta, és 2012-ben megjelentette az EU koérnyezetjogat miveldk doyen-
jének, Ludwig Kramernek a konyvét.® Jelen kotet egyes fejezeteinek az elsé valto-
zatait szakcikkek formajaban kozdélte a kdzelmultban, alkalmasint épp folydiratunk
hasabjain.* Ezen tulmenden a Panovics Attilaval és Komanovics Adriennével k6zds
tanulmanyaban az unids kdrnyezetjog hazai érvényesulésének a helyzetét is vizs-
galta.® Bizunk benne, hogy e sor — a szerz6 2017 6szi nyugalomba vonulasa ellené-
re is — sokaig folytatodik még.

* Dr. Fodor LaszIl6 egyetemi tanar, Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Agrarjogi, Kérnyezetjogi
és Munkajogi Tanszék, fodor.laszlo@law.unideb.hu. A recenzié a K 115530 ny. sz. kutatasi projekt kereté-
ben, a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Hivatal tAmogatasaval készllt.
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1. A szerz6i koncepcio

A fenntarthato fejlédés kérdését ma csaknem kizarélag abban az értelemben
lehet felvetni, hogy vajon az lehetséges-e egyaltalan, s ha igen, mit kellene hoz-
za valtoztatnunk. Az el6kérdések egyike a kornyezet védelméé, amellyel kapcso-
latban az el6z6 évtizedek torekvései csak elvétve hoztak részeredményeket (pl.
a sztratoszferikus 6zonréteg védelme korében), de Osszességében azzal kellett
szembesilnie a nemzetkdzi kdzossegnek, hogy csaknem valamennyi Iépése elég-
telennek bizonyult. A kérnyezeti problémak globalisak, s szorosan ¢sszefliggenek az
emberiséget foglalkoztaté olyan problémakkal, mint a szegénység vagy az orszagok
kozti gazdasagi, fejlédésbeli kiilénbségek. A tarsadalmak befogado volta, rugalmas-
saga, a természeti eréforrasokhoz valé egyenld hozzaférés, a fenntarthatd termelési
és fogyasztasi mintak elterjedése, s ezek jogi vetlleteiként az emberi jogok és az
emberi méltosag tiszteletben tartasa, az igazsagossag, a jogallamisag, a kornyezeti
szempontok integracidja a kulonféle szakpolitikakba — mind-mind elengedhetetlen
feltétele a problémak leklizdésének. Ez a perspektivabéviilés ma is zajlo folyamat,®
s a kotet errdl, e folyamat jelenlegi allasarol ad korképet.

A szerzb korabbi munkaihoz hiven a kdrnyezeti dimenziét mutatja be elsé helyen,
s ahhoz kapcsolja a fenntarthato fejlédés gazdasagi, illetve tarsadalmi vonatkoza-
sait. Utébbiak keriilnek el6térbe akkor, amikor egy-egy elemzett dokumentum (pl.
a Millenniumi Fejlesztési Célok) maga is arra helyezi a hangsulyt. Ennek megfele-
I6en meggy6zédéssel és meggydzden karhoztatja a fenntarthatatlan termelési és
fogyasztasi mintakat, amelyek megvaltoztatasa elengedhetetlen. Mi, akik pl. ezeket
a sorokat egy szamitdgépen leirtuk, illetve egy masikon vagy netan kinyomtatva, pa-
pirrol elolvassuk, bizonyos, hogy — bar a problémakar iranti érzékenységunk, figye-
lemfelhivasunk talan egyszer meghalalja magat — tulterjeszkedlink a fenntarthaté-
sag keretein. A kornyezeti fenntarthatdésag 1étezé mintai paranyi szigetek a harmadik
— télink nézve elmaradott — vilagban, kisk6zosségek (torzsek, falvak, vallasi kozos-
ségek) szintjén, amelyek még, ugymond, fenn tudtak maradni, avagy épp a fejlett
vilag (tébbnyire szubkultdraként furcsallott) kisérleteiként Iéteznek, amelyek mintegy
valaszként, ,kivonulasként” jottek létre, azzal a fogyasztoi tarsadalommal, globali-
zacioval, illetve fizikai, erkolcsi és lelki sikon egyarant élhetetlenné valé nagyvarosi
milibvel szemben, amelyben az emberiség mind nagyobb hanyada éli hétkéznapjait.
Vajon kivonulhat-e egész Eurdpa? — tehet6 fel a konyv cime felett elgondolkodva a
kolt6i kérdés.

Afenntarthaté fejl6dés mikéntje szamos variaciéban vethet6 fel, fliggben elsd sor-
ban attél, hogy minek — tudniillik, az emberiség altal Iétrehivott rendszerek kozul ép-
pen melyiknek — a fenntarthatésagat vizsgaljuk. A nagy egészét-e, hivatkozva pl. az
emberiség 6koldgiai labnyomara, amely immar kéztudottan masfélszerese annak,

8 Ld. ehhez BAnpl Gyula: A fenntarthatosag értelmezésének egyes jogi szempontjai. MTA doktori értekezés,
Budapest, 2013. E szerz6 veti fel egyébként, hogy a kiilonb6zé koncepcioknak a sikertelenségbdl fakado
ujragondolasa egyfajta ismétl6dé tipusreakcio a politika részérél. Magam hasonlé okbdl vetettem el annak
idején (szemben Horvath Zsuzsanna akkori, az EU elsédleges jogara tamaszkodo érvelésével), hogy egy
Uj alkotmanyba bekeriiljon a fenntarthaté fejlédés koncepcioja, hiszen egyszer azt is ,meg fogjuk haladni”.
Fopor L&szl6: A természeti targyak helye és szerepe az Uj alkotmanyban. In: Drinéczi Timea—Jakab Andras
(szerk.): Alkotmanyozas Magyarorszagon 2010-2011, |. Pazmany Press, Budapest—Pécs, 2013, 89-103.

Z/L10Z oamng oad

159



Pro Futuro 2017/2

160

Szemle

ami képzeletben a planétankra rafér (2017-ben épp e sorok irasa kézben, az el6z6
évhez képest csaknem egy héttel korabban haladtuk meg a Fold eltartd képessé-
gét). Avagy — hogy a jogi értelemben is mar kdnnyebben megragadhaté dimenzidkat
kozelitsuk — valamely gazdasagi agazat, netan egy dokoszisztéma-szolgaltatas kiak-
nazasa szintjén tessziik fel a kérdést, esetleg egy foldrajzi térségre szlkitve, hogy
azon belll milyen lehet(ne) a fenntarthaté termelés és fogyasztas. Példa lehet a me-
z6gazdasag. Az Eurdpai Unid kozos agrarpolitikaja immar kerek két évtizede zaszla-
jara tlzte a multifunkcionalitast (ami a vidékpolitikaval kardltve bizonyos értelemben
a gazdasagi és a tarsadalmi pillére a fenntarthatésagnak), valamint a kornyezeti
fenntarthatésagot. Ebben a dimenziéban vizsgalhatd, hogy a nagylizem, a mono-
kultura, a gépek és kemikaliak hasznalata, avagy mondjuk (a felfoghatatlanul magas
vizigény( és egyben metankibocsatasu, ugyanakkor a takarmanyozas révén hatbdl
0t, a névénytermesztésben eldallitott kaldria elvesztésével jard) szarvasmarhatartas
vajon milyen szakpolitikai fordulattal, jogi szabalyozassal, tamogatasi rendszerrel
tolhaté el legalabb egy arasznyit a fenntarthatésag iranyaban, s ehhez képest az
eddigi Iépések nem tul szerények-e, nem csupan abban az értelemben szolgaljak
a ,zolditést”, hogy javitsak az agazat imazsat. A szandékoltan egyoldaltuan feltett
kérdést (egyoldalul, hiszen az eurépai mezégazdasag nem kizardlag a leirtakkal jel-
lemezhetd) itt és most nem valaszolhatom meg, ahogyan a szerzé sem vallalkozott
ra, csupan utalok arra, hogy ilyen kérdésekkel a gazdalkodastudomanyi, kézgaz-
dasag- és politikatudomanyi, illetve szocioldgia- és jogtudomanyi szakirodalom is
foglalkozik.” Ugyanigy szabalyozasi, illetve vizsgalati targy, pl. az energiatermelés
és -fogyasztas, amelyen beliil a megujulé energiahordozdk, az energiahatékonysag
és takarékossag, az lveghazgazok kibocsatasanak csokkentése a kulcsszavak.®
A hulladékgazdalkodas vagy a vizgazdalkodas — a hozzajuk kapcsolodd kdzszol-
galtatasokkal egy(tt — szintén olyan agazatok, amelyek fejlesztésének meghatarozé
szempontja a fenntarthatdsag.® A kozlekedést is érdemes lehet kiemelni, mint amely
maga is agazatokat kapcsol egybe, s kozben persze a termelét is a fogyasztéval,
ugyanakkor rengeteg kornyezeti externaliaval jar egyutt, amelyek leginkabb a ko-
z0sségi és a kerékparos kozlekedés aranyanak a ndvelésével, illetve a kdzlekedési
igények visszafogasaval lennének csdkkenthetdk. Es lehetne még szdlni fenntart-
haté erd6- és vadgazdalkodasrdl, illetve feltenni a fenntarthatésag egyes kérdéseit
a banyaszattal, a még nem emlitett ipari agazatokkal, a haztartasokkal stb. kapcso-
latban is.

7 Abdséges szakirodalombdl (a kdvetkezd labjegyzetekben is) csak néhanyat emlithetek példaként. Pezaros,
Pavlos D.—Unfried, Martin (Eds.): The Common Agricultural Policy and the Environmental Challenge — Inst-
ruments, Problems and Opportunities from Different Perspectives. EIPA, Maastricht, 2002; EicksTEDT, VON,
Falk-Rembert: Vom Landwirt zum Landschaftspfleger: Umweltrechtliche Verhaltenssteuerung im Rahmen
der Gemeinsamen Agrarpolitik am Beispiel des Akcerbaus. Nomos, Baden-Baden, 2010; Szilagyi Janos
Ede (szerk.): Agrarjog — A magyar agrar- és vidékfejlesztési jogi szabalyozas lehetéségei a globalizal6do
Eurdpai Uniéban. Miskolci Egyetemi Kiadd, Miskolc, 2017.

BAnval Orsolya: Energiajog a fenntarthatésag szolgalataban. DELA, Debrecen, 2014.

Pump Judit: A jog hatasa a fenntarthaté kbzszolgaltatasra a hulladékgazdalkodas és a vizgazdalkodas terti-
letén. PhD-értekezés, ELTE AJK, Budapest, 2012; SziLAcyi Janos Ede: Vizjog — Aktualis kihivasok a vizek
Jjogi szabalyozasaban. Miskolci Egyetem, Miskolc, 2012.

®

©



Fenntarthato fejl6dés az Eurdpai Unidban — Ismertetés Horvath Zsuzsanna kényvérél

Horvath Zsuzsanna megkdzelitése sajatos: az EU integralt termékpolitikajat, s az-
zal dsszetartozo hulladékstratégiajat allitja k6zéppontba, mondhatni, azt vezeti le a
fenntarthaté fejlédésre iranyuld altalanos nemzetkdzi és unids torekvésekbdl. A kor-
nyezetpolitikdhoz kapcsolédd — nem ipari — terlletek jelentés részével tehat nem
foglalkozik részletesen, s pl. az energiakérdés is ennek alarendelve, az energiaha-
tékonysag kihivasa feldl jelenik meg benne, egy alfejezet targyaként. Ha az imént al-
talam emlitett (de a szerzd altal tobbnyire éppen csak érintett) dimenzidkat vessziik
Osszehasonlitasi alapul, akkor lathatd, hogy ez a témakor abbdl meriti komplexitasat
s egyben konturjait is, hogy a megragadni kivant termelési és fogyasztasi viszonyok
ciklusba rendezhet6k, ha ugy tetszik, megfigyelheté bennik egyfajta kdrforgas (az
ember természetre utaltsaga s a termodinamika torvényei kovetkeztében), illetve ér-
vényesithetd benniik az életciklus-szemlélet, a bolcsétdl a sirig (kdvetni, szabalyoz-
ni) elv. Az erre iranyulé szandék és tanulasi folyamat — mint azt Horvath Zsuzsanna
Iépésrél Iépésre be is mutatja — jol kdvethetd a szakpolitikak alakulasaban.

2. A bemutatas moédja, menete

A kotet rovid elészoval s fogalmi alapvetésekkel kezdédik (mit is értlink fenntart-
hato fejl6dés alatt). Ezt kdvetéen a szerz6 az egyre sz{kul6é korok elvét alkalmazza
szerkesztési elvként, s ily médon a nemzetkdzi dokumentumok, konferenciak feldl
az uniés szakpolitikai fejlemények, az altalanosak fel6l a specialis targykorok felé
halad, illetéleg az els6 fejezetekben a kronoldgia is meghatarozé szempont. Mig
az elsd fejezetek inkabb a politika, a soft law sikjat ragadjak meg, addig az utolsé
fejezetekben mar — a szerz8i koncepcionak megfeleld mélységben — a ,kemény”
jogi szabalyozasi rendszer elemei is megjelennek, a szerzédési rendelkezésektdl az
iranyelveken at egészen a mar szintén soft law jelleg( bizottsagi iranymutatasokig.
Tematikai szempontbdl a kotet utolsé fejezetében jutunk el az integralt termékpoliti-
kaig, az energiahatékonysag és a korkorés gazdasag osszefiiggéséig, a hulladék-
politika meghatarozé elvéig, a gyartéi felel6sségig.

A szerz6i szabadsag tiszteletben tartasa mellett felvetheté néhany, a cimbdl, ille-
téleg a tartalombdl (s az e kettd 6sszhangja iranti igénybdl) fakadé kérdés. Ami a
cimet illeti, az alcimben alkalmazott (az EU-ra vonatkozo) szlkités véleményem
szerint nem feltétlenl volt indokolt, hiszen a témakor nemzetkdzi dimenzidja sokkal
toébb a kényvben, mint altalanos keret: ahhoz a szerz6 az els6 fejezeteket kdvetden,
késébb is visszanyul (pl. a IV. és V. fejezetben is [ényeges szerepet szan neki, az
integracio elve és a z0ld gazdasag koncepcidja kapcsan). Mig e tekintetben tébbet
kapunk tehat annal, mint ami a cimbdél fakadhat, addig mas témakoroket esetleg hia-
nyolhatunk. Azt, pl. hogy hazank helyzetét (a bemutatott nemzetkozi és unids politi-
ka tikrében) hogyan itéli meg, ugyancsak szivesen olvasnank a szerz6tél. A szerzdi
célkitlzéseket olvasva ezt azonban mar nem varhatjuk el a jelen kotettdl, ahogyan a
jogalkalmazas vizsgalatat, illetve a tagallamok szintjén a megvaldsulas kérdéseinek
a felvetését, vagy a tobbi sajatos agazat, szakterulet (a kdrnyezeti integracio folya-
mataval érintett, valamennyi szakpolitika, a mez6gazdasagtdl a vizligyig) részletes
bemutatasat sem. A szerzének az elészéban vallalt, s a kdnyvben maradéktalanul

Z/L10Z oamng oad

161



Pro Futuro 2017/2

162

Szemle

teljesitett célkitlizése ugyanis az, hogy bevezessen, alapokat nyujtson a tovabbi ta-
nulmanyozashoz. Ehhez ad egy olyan vazat, illetve keretet, amelynek az ismereté-
ben jobban megértheték a szakteriletek, a részletszabalyok és a szabalyozérend-
szer elemei kdzotti dinamikus kapcsolatok.

A szerz8 a nemzetkozi, illetve unidos dokumentumok bemutatasa révén a vilag-
ban, illetve az EU-ban zajlé folyamatokrdl, jelenségekrdl (pl. a gazdasag fenn nem
tarthatosaganak jeleirdl) is szamot ad egyuttal, s olyan fogalmakkal is megismertet,
mint a reziliencia, a zdld gazdasag vagy a kornyezeti integracio. Bemutatja a nem-
zetk6zi dokumentumokhoz vezet§ megfontolasokat, indokokat, illetve a dokumen-
tumok Iényeges tartalmat is felidézi, esetenként fejezetrdl fejezetre haladva, masutt
csupan példaldzva, de mégis egységes szempontrendszer alapjan. Kés6bb az uni-
0s jogszabalyi rendelkezések attekintése is hasonldan torténik. Ennek eredménye
egy alapos, korrekt attekintés, amelyben lépésrdl Iépésre rajzolédik ki a fenntart-
haté fejlédési politika, valahol a fenntarthato fejlédés eszméje mint (félig-meddig
tudomanyos) koncepcio, és az attdl a valésagban — ma még — elszakado, terme-
lési-fogyasztasi kultura, illetve az €16 jog kdzotti dimenzidban. Csekély hianyérzete
legfeljebb az EU kornyezeti akciéprogramjai kapcsan lehet az olvasénak, mivel a
szerzd azok nem mindegyikérdl emlékezett meg, hanem — méltanyolhatd, terjedelmi
okokbdl is ragaszkodva a sziikebb témahoz — csak az utdébbi haromrol, amelyekben
mar kimondottan is megjelenik a fenntarthatésag célja, elve. Az integracioval kap-
csolatos, korabbi elképzelésekre (az 1992-t megeldzd, szerzddési rendelkezések
bemutatasahoz hasonldan) esetleg mar a harmadik program kapcsan is réviden
utalni lehetett volna.

Ebben a szerkezetben mintegy természetszerilleg fordul elé, hogy egyes prob-
Iémak és valaszok tobb helyen, tdbb konferencia, deklaracié vagy unios elbiras,
kdzlemény kapcsan is megfogalmazddnak, mintegy ismétlédnek. Ez egyrészt a leirt
Osszeflggések jelentéségével indokolhatd (egyes nemzetkdzi dokumentumok ma-
guk is szandékosan ismételnek, illetve épitenek egymasra, fenntartva ezzel is a
figyelmet), masrészt a szerz6 az oda-, illetve visszautaldsok és a korabbi informacio-
ra épitkezés révén elébe megy a felesleges ismétléseket illetd kritikanak.

Sok-sok részlet, izgalmas adat és egyéb hasznos informacio tarul elénk az olva-
sas soran. Ennek a megoldasnak (abbdl fakaddan, hogy a vizsgalati targyak ese-
tenként csak lazabban kapcsolédnak egymashoz) a veszélye, hogy kdnnyen el lehet
veszni a részletekben. A szerzd kdvetkezetes, mondhatni szikar szerkesztésmaddija
(illetve a forrasdokumentumok fegyelmezett kdvetése) azonban ezeknek elejét veszi.

Arra, hogy a kutaté szemét nem kerllik el a fontos 6sszefliggések, jo példa a
helyi-telepulési szint megjelenitése, ami pedig az dnkormanyzatok relative szlk
mozgasterébdl vagy a nagy, nemzetkdzi konferenciaknak a szerzg altal is kritikaval
illetett sajatossagaibdl — mint amilyen a helyi cselekvési szint konkretizalasanak, a
végrehajtas mibenlétének az elsikkadasa a ,megakonferenciakon” — nem feltétlenul
kévetkezne. (llletve, kimondottan nem is &ll a bemutatas kézéppontjaban.) igy, pl. az
Agenda 21 mellett (amellyel kapcsolatban széles korben ismert a lokalis szint jelen-
téségének a hangsulyozasa) a Millenniumi Fejlesztési Célok vagy a Johannesburgi
Nyilatkozat kapcsan is megtalaljuk a kdnyvben a megfelel6 fogddzokat.
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Tartalomjegyzéke alapjan a kotet minddssze két helyen foglalkozik az elemzett
dokumentumok értékelésével, kritikajaval, és — ami a tudomanyos dolgozatok ese-
tén megszokott szerkesztésmddtol leginkabb megkuldnbozteti — nincs benne 6sz-
szegz6, a szerzb téziseit, illetve a folytatésra, a varhato jovére vonatkozéan meg-
fogalmazott eléretekintését tartalmazo, kulon fejezet. Ez értelmezhetd szerkesztési
hibaként is, de véleményem szerint inkabb a jellemzben szerény szerzdi attitlidnek,
a szerzdi célkitlzések szoros értelmezésének tudhaté be. Hiszen a szerzd saja-
tos latdsmaddja végig érvényesil a kotetben. Béven ad sajat, illetve a szakirodalmi
adatokkal is megerésitett véleményt, kritikat, kezdve attol, hogy mar a fenntarthato
ndvekedeés ujabb, unids divatszavat is Utkdzteti a fenntarthaté fejlédéssel; azon ke-
resztll, hogy a célzottan értékeld alfejezetekben irtak valéjaban sokkal altalanosabb
érvénylek, mintsem hogy csak az ott leirtakra vonatkoznanak; egészen odaig, hogy
a gyartdi felelésség elvével foglalkozo, utolsé szerkezeti egység végsd kicsengése
a jovét illeti: a jelenleginél fokozottabb eréfeszitések iranti igény kifejezése jelenik itt
meg, az unios jovékép megvalodsitasa erdekében.

A munka stilusa vilagos, jol kbvethet6, tudomanyos igényd, amivel persze egyutt
jar, hogy az olvasénak — a téma sajatossagaihoz mérten — az 6sszetett mondatokra
is fel kell készulnie. Ami még a formasagokat illeti, a forrasjegyzékben a szakirodal-
mi és egyéb dokumentumok elkulonitése nem egészen kdvetkezetes, de ez mit sem
von le a kotetnek a forrasok gazdagsagaban rejlé értékébdl. A kérnyezetpolitikai
dokumentumok leltara fontos elem, hiszen a kotet egyik erénye éppen abban rejlik,
hogy egy altalanos, torténeti-rendszerez6 megkodzelitésben feldolgozza szamunkra
a dokumentumokat, azokat nem feltétlendl kell magunknak is keztinkbe vennuink, de
ha mégis ugy adddik, itt megkapjuk hozzé az utmutatast.

3. Ajanlas

Horvath Zsuzsanna kdnyve hianyt potol: friss, atfogd képet nyujt a fenntarthato
fejlédési politikak nemzetkdzi és unios szintjérdl. Ez a kép, bar a vilag mai allapo-
tardl festett korkép is egyben, a szerzd sajatos koncepciodjabdl és targyabdl kovet-
kez6en nem veszti érvényét, ha valtozik a részletszabalyozas, ha pedig valamilyen
jelentdsebb fejlemény tanui lehetlink a kdzeljovében, amelynek helye lenne benne,
akkor a kronologikus szerkesztésmodnak kdszdonhetéen elmondhatjuk majd, hogy
a konyvet az élet irja tovabb. Alapvetden a kdrnyezeti kérdések allnak a figyelem
el6terében, de a fenntarthato fejlédés masik két dimenzidja is megfelel6 hangsulyt
kap. Ennek megfelel6en a kdnyv nemcsak a kdrnyezetpolitikaval foglalkozok, és
klldndsen nemcsak jogaszok szamara, hanem mindenkinek ajanlott olvasmany, aki
a vilag problémai, jovéje, a nemzetkdzi, illetve eurdpai uniés politikai fejlemények
irant érdekl6dik.

Z/LT0Z oamnyg o.ad
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