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Az oslakos népek hagyomanyai és joga integrativ nézopontbol

Indigenous Tradition and Law from Integrative Point of View

ABSZTRAKT

A tanulmany az oslakos népek joganak (indigenous law) vazlatos bemutatasara tovekszik. Az
utobbi évek ota megfigyelhetd, hogy a kérnyezeti problémak megoldasara tett kisérletek
kapcsan tobb nemzetkozi szerzodés és a szakirodalom is utal az Oslakos népek
hagyomanyainak figyelembevételére. Az oslakos népek hagyomanyai és joga kiilonbéozik
attol, amit nyugati értelemben jognak neveziink. Ez a jogadsz kutatokat arra inspiralhatja,
hogy ez alapjan fogalmazzanak meg néhany kritikai észrevételt a modern jogra nézve.

Kulcsszavak: oslakos népek hagyomanyai és joga, jog és spiritualitas, jog és integrativ
vilagkep, globadlis jogi pluralizmus

ABSTRACT

This study aims to present the basics of indigenous law. This is because in the recent years
both international treaties and scientific literature emphasize the need of taking into account
indigenous knowledge and tradition when answers to ecological problems are being
formulated. The indigenous tradition and law differs from what we consider to be law from
a modern western viewpoint. On the above basis the author was inspired to share a few
critical remarks regarding modern law.

Keywords: indigenous law and tradition, law and spiritualism, law and integrative
worldview, global pluralism of law

E tanulmanyban az 6slakosok jogrendszereinek (indigenous law), legféképpen azok k6zos
jellemzoéinek vazlatos ismertetésével foglalkozom, valamint bemutatom, hogy ezek milyen
modon inspirdltak arra, hogy finomhangoljam a joggal kapcsolatos hozzaalldsomat. A
tanulmany alapjat két konferenciaeldadas képezi. Az egyik egy Brazilidban tartott eldadas,’
ahol az 6slakos népek hallgatosagban jelen 1€v6 képviseldi egyetértésiiket és szimpatidjukat
fejezték ki azzal kapcsolatban, ahogyan a témat feldolgoztam. Ez a pozitiv visszacsatolas
megerdsitett abban, hogy a magyar szakmai kozonség eldtt is ezt a nézépont megtartva
kozelitsek a témahoz. E gondolat mentén érlel6dott a masik, a Debreceni Egyetemen a Jog —
Kérnyezet — Spiritualitis cimmel szervezett konferencian elhangzott eldadasom.? Ez utobbi
konferencia hazdnkban mérfoldkd volt annak a felimerésében, hogy a kornyezeti problémak
kezelésében a jog és spiritualitds kozotti kapcsolat rendezése elkeriilhetetlen. Ennek a
szellemében sziiletett az alabbi tanulmany.
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Az utobbi években a kiillonb6zé dslakosok hagyomanyai, tudasa, joga a fenntarthatdsagi
kutatasok fokuszaba keriilt.> Ennek oka, hogy ezekre a kornyezetpolitika formalasédban az
inspiraci6 lehetséges forrasaiként tekintenek. Amikor késziiltem a fent hivatkozott braziliai
eldadasra, ¢és kiilonbozd hattérkutatasokat végeztem, azzal szembesiiltem, hogy egy ilyen
eldadas megtartdsadhoz, ahol feltehetden sok érintett és szakértd lesz, részemrdl nemcsak
hozzaértésre, hanem rengeteg alazatra és érzékenységre is sziikség lesz. Nem tartottam ¢és ma
sem tartom magam szakértonek a témdban, gyakorlati tapasztalataim sincsenek azzal
kapcsolatban, hogy mit jelent ilyen ,,terepen” dolgozni. E hidnyossagaimat azzal igyekeztem
ellensulyozni, hogy komolyan utanaolvasok a témanak és olyan forrasokra tdmaszkodom,
amelyeket valoban hitelesnek tartok. Erre azért volt sziikség, mert a szakirodalom feldolgozésa
soran arra lattam rd, hogy ez igen komplex kutatasi tertilet, és egyre no az ezzel kapcsolatos
tudomanyos kutatdsok szdma, parhuzamosan pedig egyre tobb a kisérlet a téma
konceptualizalasara is. Csakhogy eme eldzetes kutatds sordn az is feltint, hogy sokan, sok
esetben mindezt mechanikus, talintellektualizalt moédon teszik, gy, hogy a vizsgalt
jogrendszereket darabjaira szedik €s kiemelik egy-egy sajatossagukat, igy téve kisérletet azok
nyugati jogrendszerbe torténd integralasara.

Ezt a problémat az ,, Indigenous Law and the Politics of Kincentricity and Orality” ciml
nagyszerli konyv* tudatositotta bennem. Az ir6i ausztral kutatok, akik évtizedek ota
foglalkoznak a témaval, s a konyv megirasdhoz bevontak ausztral, konkrétabban Yanuwa
Oslakosokat is, hogy ezzel legyen munkajuk minél hitelesebb. Ugyanakkor annak ellenére, hogy
a konyv kiilon figyelmet szentel a Yanuwa jognak, a benne talalhatd megallapitasok — a szerzok
allitdsa szerint — tobbnyire a Foldiinkon taldlhaté valamennyi 6slakos jogra jellemzdéek
Ausztraliatol kezdve Uj-Zélandon és Brazilian at egészen Indiaig. Ezenfeliil tovabbi érdeme a
konyvnek, hogy a témat oriasi etikai érzékenységgel, aldzattal kezeli, s ez adott lehetdséget arra,
hogy bepillantast nyerjek abba, hogy végiilis milyen az dslakosok joga ,,valojdban”. Vagyis
annak ellenére, hogy széles korben végeztem szakirodalom-feldolgozast az elérhetd jol ismert
nemzetkdzi tudomanyos adatbazisokban, a fentebb emlitett okokbdl kifolyolag sok tekintetben
erre a kotetre tdAmaszkodtam.

3 A 2015-ben elfogadott, az éghajlatvaltozasrol szol6 Parizsi Megallapodas (Magyarorszagon kihirdette a 2016.
évi L. torvény), Bevezetd és. 7. cikk 5. bekezdés; WHYTE, Kyle Powys: Indigenous science (fiction) for the
Anthropocene: Ancestral dystopias and fantasies of climate change crises. Environment and Planning E: Nature
and Space, 2018/1, 224-242. (DOI. 10.1177/2514848618777621); DATTA, Ranjan—CHAPOLA,
Jebunnessa—OWEN, Kara—HURLBERT, Margot—FOGGIN, Audra: Indigenous land-based practices for climate crisis
adaptions. Explore, 2024/20, 1—6. (DOI: 10.1016/j.explore.2024.103042); POITRAS, Marilyn: Soil governance:
Who is governing who? A North American Indigenous perspective on Mother Earth. Soil Security, 2022/6, 1-5.
(DOI:  10.1016/j.s0isec.2022.100054); MALAPANE, Olgah Lerato—CHANZA, Nelson—-MUSAKWA, Walter:
Transmission of indigenous knowledge systems under changing landscapes within the vhavenda community, South
Africa. Environmental Science and Policy, 2024/161, 1-9. (DOI: 10.1016/j.envsci.2024.103861); KULNIEKS,
Andrejs—RORONHIAKEWEN LONGBOAT, Dan—YOUNG, Kelly: Contemporary Studies in Environmental and
Indigenous Pedagogies: A Curricula of Stories and Place. Sense Publishers, Rotterdam, The Netherlands, 2013;
WILLIAMS, Lewis: [Indigenous Intergenerational Resilience: Confronting Cultural and Ecological Crisis.
Routledge, Abingdon, Oxon, 2021. A témahoz féleg emberi jogi nézépontbdl kdzelit a hazai szakirodalomban
példaul RAISZ, Aniko: Indigenous Communities before the Inter-American Court of Human Rights — New Century,
New Era? Miskolc Journal of International Law, 2008/2, 35—51.; MARINKAS, Gyorgy: Az Oslakos népek
védelmének aktualis jogi kihivasai. PhD értekezés, Miskolci Egyetem, Miskolc, 2016.; MARINKAS Gyorgy: Az
egészséges kornyezethez vald jog, mint alapvetd emberi jog — Lehetséges megkozelitések az egyes emberi
jogvédelmi mechanizmusok gyakorlata alapjan, kiilonos tekintettel az 6slakos népeket érinté kérdésekre. Agrar-
Kornyezetjog, 2020/29, 152—170.; ZOMBORY, Katarzyna: Az 6slakos népek kulturalis identitashoz valo joga az
Emberi Jogok Amerikakdzi Birdsaga joggyakorlatdban. Pro Futuro, 2020/3, 145—163.; KORTVELYESI Zsolt: Az
Oslakos népek jogai. Pro Minoritate, 2009/3, 11-30.

4 KEARNEY, Amanda—BRADLEY, John-DoDD, Vincent et al.: Indigenous Law and the Politics of Kincentricity and
Orality. Palgrave Macmillan, Cham, 2023. A cim nagyjabol igy fordithato: Oslakos népek joga, valamint a
rokonkozpontusag és szobeliség politikaja.
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1. Az 6slakos népek tudasa és joga: egy és ugyanaz

Szeretném rogziteni, hogy az alabbiakban nem emberi jogi (alapjogi) értelemben hasznalom
a ,,jog” kifejezést, hanem olyan koherens iranymutato jelenségek 0sszességére, amelyekhez az
Oslakos népek az életiiket igazitjak. Fentebb ugyan ezt jogrendszerként forditottam, de ezzel
nem vagyok elégedett, tekintve, hogy ez a fajta jog tavolrol sem olyan szisztematikus, mint a
nyugati vagy mas jogrendszer. Ezért az alabbiakban az angol terminologiat fogom hasznalni,
hogy elkeriiljem az ilyen nyelvi disszonancidkat.

Az indigenous law teljesen Gsszhangban van az 6slakos népek tudasaval (indigenous
knowledge), olyannyira, hogy a kettd nem vélaszthatdo szét, nem kezelheté egymastol
fiiggetleniil, hiszen azok szervesen dsszefonodnak.®> Kearney megjegyzi, hogy ,, éppen a jog és
tudas szétvalasztasa eredmeényezi azt, hogy az oslakosok tudasat a kiilonbozé kormanyok,
tudomanyos kutatasok vagy a turistak puha eszkozként (soft assets), nem megfoghato és
hatdrozatlan értékként kezelik. Ertve ezt tipikusan és gazdasdgilag redukcionista értelemben,
tekintve, hogy a puha eszkozoknek egyaltalan nincs vagy nagyon kicsi a piaci értéke, fizikai
formaja.”’% Mindez olyannyira igaz, hogy az éslakosokrol mar a gyarmatositas kezdetén az a
kép alakult ki a nyugati jogtudomany akkori képviseldiben (mint példaul Thomas Hobbes vagy
John Locke), hogy nincs joguk (lawlessness), sem kormanyzatuk.” Ha ezt a leegyszer(isitést el
szeretnénk keriilni, a tudomanyos kutatasok soran koriiltekintéen vigyaznunk kellene arra, hogy
az Oslakos népek tudasat ne kezeljiik fliggetleniil a jogtdl, és ne tekintsiink ra igy, mintha nem
is létezne. Vagyis az Indigenous Law sui generis jog, tudds és ontologia, még akkor is, ha
merdben mas, mint amit nyugati értelemben jognak tartunk.

Nyilvanvaléan felmeriil a kérdés, hogy mégis mit jelent az Indigenous Law? A magam
részérdl frappansan Ugy ragadndm meg az esszenciajat, mint az dslakos népek alkalmazott
tudasa, €16 joga. Ezt arra alapozom, amit az alabbi meghatarozasokbol lesziirtem, mert mint
latni fogjuk, egyaltalan nincs kdnnyii helyzetben, aki ezt megprobalja koriilirni. Az aldbbiakban
Osszegyljtottem néhany szakirodalmi kisérletet a fogalom megragadésara.

Kearney koriiltekintden, részletekbe menden igyekszik megragadni a fogalom Iényegét: ,, 4
jog ‘a vidékbe van dgyazva.’ A jog az tudas, szertartds, és szabalyok a fold és tenger
birtoklasara és az Oseredetre vonatkozoan. A jog az praktikus és gyakorolni sziikséges,
megszabja az élet ritmusat. Egy olyan korbol szarmazik, amikor az emberi és nem emberi élet
megteremtodott. A jog a leginkabb képes meghatdrozni az emberek kozotti kapcsolati halot, és
belehelyezi az egyént az emberen tulra is kiterjedo kapcsolatok vilagaba. [...] A jog mint
holisztikus kifejezés utal az oslakos népek kulturalis, tarsadalmi és politikai életének szamos
elemére. Ugyancsak kapcsolodik az oslakosok kulturalis életének szélesebb aspektusahoz, amit
mi spiritualitasnak vagy protokollnak hivnank. [...] A jog a jelen sziikségleteire és a valtozo
koriilményekre ad valaszt. [...] A jog olyan idokbol szarmazik, amikor az 6s6k teremtették a
vilagot; a jog alkalmas arra, hogy feltérképezze a foldeket, vizeket, embereket, dallatokat,
elemeket és lelkeket;, a jog részletekbe menden ad iranymutatast és szamtalan formaban
nyilvanulhat meg — kapcsolatokban, festményekben, dalokban, szertartasokban és
torténetekben. A jog mindenre valaszt ad, a jog a multé, a jelené és a jovoe, mégsincs leirva és
nem szabad.

> ABLAVSKY, Gregory—DEER, Sarah—RICHLAND, Justin: Indigenous law. In: Stern, Simon—Del Mar, Maksymilian—
Meyler, Bernadette (eds.): The Oxford Handbook of Law and Humanities. Oxford University Press, Oxford, 2019.
¢ KEARNEY et al.; i. m., 102.

7 ABLAVSKY—DEER—RICHLAND: i. m., 523.

8 KEARNEY et al.; i. m., 5—-8.1
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Mashol eléfordul, hogy az indigenous law-t szokasjogként probaljak beskatulyazni. Tobin
azonban ramutat, hogy nem minden Indigenous Law gyodkere a szokasjog, sOt, ezt a
megkozelitést sokan kifejezetten el is vetik, hiszen lehetnek benne pozitivista, kontemplativ
elemek, vagy alapulhat az istenirdl sz616 elméleteken, természetjogon.’

Christine Black szerint az indigenous law ,,nyelvi fejlécévé” valik a filozofia, a nyelv, az
értékek, a politika, a tettek, az Snmeghatarozas, a tlélés és a hatalom felfedezésének.!® Mas
megkozelitésben Black szerint az indigenous law jog nem csupan egy kodifikalt
szabalyrendszer, hanem egy dinamikus keret, amely az emberek, a fold és az univerzum kozotti
kapcsolatokat és azok egyensulyat tartja szem el6tt, amelyben a jog egy holisztikus ¢és
folyamatos tapasztalasként jelenik meg.

Még igy is bonyolultnak tiinhet, ezért is probaltam gy megragadni a fogalmat, mint az
Oslakos népek alkalmazott tudadsa, €16 joga. Az aldbbiakban 0Osszegyljtdttem azokat a
sajatossagokat, amelyek az indigenous law-t jellemzik:

a) Hit a nem lathatdo és Osi erOkben, ahol a nem lathatd és a lathaté vilag organikusan
kapcsolddik egymassal. Vagy masképpen szolva a spiritudlis vildg €s a materialis valdsag
hatéarai 0sszemosodnak.

b) Tudés arrol, hogy minden dolog kapcsolatban all egymassal, ez az €let haloja.

c) Rokonkodzpontusdg. Ez ahhoz kapcsolodik, ahogyan az emberek magukat egy kiterjedt
okologiai és kapcsolati halozat részeként tekintik, amelynek kozos az eredete. Ez arrdl szolo
tudatossag is, hogy a kdrnyezet csak ugy életképes, ha az emberek gy tekintenek rd, mint
rokonra.!!

d) Tudés arrdl, hogy a személyes kapcsolatok megerdsitik az emberek, helyek, 6sok és minden
mas természeti €s spiritualis elem kozotti kotelékeket.

e) Tudas arrol, hogy minden dolog egymastdl fiigg; tudas arrdl, hogy a személyes kapcsolatok
erositik az emberek, a hely, az 6sok és minden egyéb elem kozotti kapesolatot; és tudas arrol,
hogy a rend ¢és kdosz kapcsolatban allnak egymassal, amelyek cselekedetek ¢s kommunikacios
utvonalak révén jutnak kifejezésre az emberi és nem-emberi jelenlét kozott., '

f) A konfliktusrendezés ,,horizontalis” jellegii, ahol minden érintett egyforman szamit, és addig
keresik a megoldast, amig a sériilt kapcsolat helyre nem all. Ennek jele, hogy belso elégedettség
jelentkezik minden érintettnél.

g) A jog teljes jelenlétben (mindfulness) érzékelhetd €és szamos modon kifejezhetd. Vagyis az
Indigenous Law természete kettds: egyszerre megalkotott, azaz az emberek folyamatosan
alakitjak, masfeldl a jelenlét soran érzékelhetd, 6nmagat feltard jellegii. Vagyis az Indigenous
Law tavolrdl sem egy a nyugatihoz hasonl6 absztrakt rendszer.

Ezek alapjan legaldbb egy alapszintli megértésiink mar kialakulhatott azzal kapcsolatban,
hogy mire is utalunk, amikor indigenous law-rol beszéliink. Most szeretnék ratérni arra, hogy
engem mindez milyen kovetkeztetésekre inspiralt.

2.1. A jogra masképpen is tekinthetiink: parhuzamos jogi valosagok

° TOBIN, Brendan: Indigenous Peoples, Customary Law and Human Rights — Why Living Law Matters. Routledge,
New York, 2014. 7-8. (DOI: 10.4324/9781315778792)

10 BLACK, Christine: The Land Is the Source of the Law: A Dialogic Encounter with Indigenous Jurisprudence.
Routledge, Melbourne, 2011. 8. (DOI: 10.4324/9780203844380)

"' SALMON, Enrique: Kincentric ecology: Indigenous perceptions of the human—nature relationship. Ecological
Applications, 2000/5. 1332. (DOI: 10.2307/2641288)

12 BATTISTE, Marie—YOUNGBLOOD HENDERSON, James: Protecting Indigenous Knowledge and Heritage: A Global
Challenge. University of British Columbia Press, 2000. 42-43. (DOI: 10.59962/9781895830439)
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A jelenleg uralkodé dominans felfogas eredményeképpen a nyugati, modern értelemben vett
jog egy tulkoncepcionalizalt szabalyrendszer, ami az élet materialista, emberkdzpontu, rovid
tavh érdekeket elotérbe helyezo felfogasan alapszik. Az indigenous law ehhez képest merében
mas, mégis sui generis jognak tekinthetd. Lehet, hogy csupan az emberiség mintegy 5%-anak
vilagképét tiikkrozi, de 1étezik. Ezt sziikséges tiszteletben tartanunk és rahangolddnunk, amikor
kapcsolatba keriiliink vele. Vagyis a jog fogalma alatt nem csupéan olyan szabalyok dsszességét
érthetjiik, amelyek a folyamatosan valtoz6 allami hatalom termékei. S6t, ha ilyen modon
kozelitlink, az 1ényegében egy abuziv (bantalmazd) gondolkodas, ami automatikusan elnyom
mindent, ami nem a dominans vildgnézet. Vagyis a jog nem csak valami olyan lehet, amit az
allam elismer. Vegyiik példaul, hogy valaki azon szabalyok mentén ¢éli az ¢életét, amit az allam
megkovetel. Ez még nem jelenti azt, hogy olyan életet éliink, ami 6sszhangban van a természeti
torvényszertiségekkel. Ha engedelmeskediink az allami jognak, az még nem feltétleniil fog
olyan ¢letet eredményezni, amiben elégedettek wvagyunk, ahol harmoénidban vagyunk
onmagunkkal, a tdrsadalommal, a természettel ¢s a Legfelsébbel.

E gondolatmenet tokéletesen illik a jogi pluralizmus elméletébe, amely az elmult 20 évben
éppen annak a fesziiltségnek a feloldasara tett kisérlet, ami abbdl adodott, hogy az dslakos
népek jogardl (indigenous law) a tobbnyire kolonizal6 dominans, allami jog, amely csak az
dslakosok jogairdl (indigenous rights) beszélt, egyszertien nem akart tudomast venni.'> A jogi
pluralizmus képvisel6i ramutatnak a jogrendszerek €s az ugynevezett ,,kvazi” jogrendszerek
parhuzamos létére és konstans egymasra hatasara. Arra is tesznek kisérletet, hogy az ily médon
egymast atfedd kozosségek €s rendszerek kozott érdemi parbeszéd alakuljon ki, a hierarchikus
alapon torténd diktalas helyett.'* Mindezek mellett a globalis jogi pluralizmus elmélete abban
a tekintetben is kihivas elé allitja a jogrol alkotott konceptudlis elméleteket, hogy a jognak sok
kiilonboz6 tipusat ismeri el, nemcsak azt, amit az altalanos felfogas jognak tart. Tovabba ezzel
parhuzamosan az un. ,,jogalkotoknak™ is széles korét ismeri el, amelybe nyilvan nemcsak az
tartozhat, akit az uralkod¢ felfogas szerint elfogadunk. '

2.2. A jog megismerhetosége intuitiv alapon

Az indigenous law olyan ¢l6 jog, ami sok esetben az adott pillanatban tarul fel a szemlé16d6
szamdra. Vagyis a jogot nem csupdn egy szintiszta intellektudlis tevékenység keretében
érthetjiik meg, hanem néha intuitiv alapon is. Mivel ez ma még szokatlan felvetés, ezért az
alabbiakban egy kissé részletesebben is koriiljarom a kérdést.

A szakirodalomban a 20. szazad els felében mar foglalkoztak az intuicid és a jog
kapcsolataval, igaz, akkor még nem alltak rendelkezésre empirikus kutatdsok a
gondolatmenetek aldtdmasztasara.'® Hutcheson szdvetségi bird egy rdvid tanulmanyaban
amellett érvelt, hogy a birdk akkor hoznak jo s egyben igazsagos itéletet, amikor megvarjak az
altala ,, hunch ’-nak nevezett megérzést, s ez alapjan dontenek, nem pedig a formalis logika
alapjan. A racionalitast talsagosan is eldtérbe helyezd vilagunkban az ilyen allaspontok sokaig

13 MAC AMHLAIGH, Cormac: Does Legal Theory Have a Pluralism Problem? In: Schiff Berman, Paul (ed.): The
Oxford Handbook of Global Legal Pluralism. Oxford University Press, Oxford, 2020. 267—298. (DOI:
10.1093/oxfordhb/9780197516744.001.0001)

14 SCHIFF BERMAN, Paul: Understanding Global Legal Pluralism: From Local to Global, from Descriptive to
Normative. In: Schiff Berman, Paul (ed.): The Oxford Handbook of Global Legal Pluralism. Oxford University
Press, Oxford, 2020. 1-35. (DOI: 10.1093/0xfordhb/9780197516744.001.0001)

15 VAN DER BURG, Wibren: Conceptual Theories of Law and the Challenges of Global Legal Pluralism: A Legal
Interactionist Approach. In: Schiff Berman, Paul (ed.): The Oxford Handbook of Global Legal Pluralism. Oxford
University Press, Oxford, 2020. 318-338. (DOI: 10.1093/0xfordhb/9780197516744.001.0001)

16 HUTCHESON, Joseph: The judgment intuitive: The role of the “hunch” in judicial decision. Cornell Law Review,
1929. 274-288.
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a hattérben maradtak, mara azonban ez mar nem csupan egy filozo6fiai kérdés, hanem annal
joval tobb: az 0j empirikus kutatasi eredmények fényében a téma Gjragondolast érdemel.

Eldszor is a hunch két jelenséget is takarhat. A téméaban nemrég monografiat megjelentetd
lengyel professzor, Brozek szerint az egyik az intuicio, a masik a ralatas (insight).!” Az intuiciéon
beliil is tovabbi tipusokat kiilonboztethetiink meg (pl. analitikai, fenomenologiai, stb.), de
Brozek ezek koziil a pszichologiai értelemben vett intuicidt hasznalja gondolatmenete soran (a
tovabbiakban egyszeriien: intuicid). Az egyszeriiség kedvéért én is ezt a felosztast kovetem.

Nézziik eldszor, mi is az intuicid. Az intuici6 tulajdonsagai koziil az elsd, hogy tudatalatti
(unconscious) szinten mikodik, de nem a freudi értelemben, hanem mint olyan kognitiv
folyamat, amely potencidlisan tudatos megfigyelés targya lehet. Hasonloan ahhoz a
folyamathoz, amelyre Norretranders vilagit ra, miszerint minden masodpercben csupan 16 bit
informaciot dolgozunk fel abbdl a 11 millio bitbdl, ami az érzékeken keresztiil az agyunkat
éri.!8 Ezek alapjan tehat az intuici6 a tudatos kontrollunkon kiviil van ugyan, de a tudatunk
elvileg legalabb egy részét atfoghatja. Tehat ez egy olyan jelenség, amely kvazi a szinfalak
mogott torténik.

Az intuici6 masik sajatossdga, hogy gyors ¢és automatikus. Legaldbbis a tudatos
gondolkodashoz képest, amely relative lassu, koncentraciot igényel, de megadja a szabad
valasztas érzését. Az intuicidnak pontosan az lenne a funkcidja, hogy tipikus, rutin helyzetekben
(pl. busszal vagy biciklivel menjiink? hol ebédeljiink? stb.) segitsen minket, hiszen nem lehet
minden egyes helyzetben minden informaciot begytijteni és értékelni ahhoz, hogy a megfeleld
dontést hozzuk. Ez rengeteg energiat igényelne. Az intuicioval jard gyorsasdgnak azonban ara
van, ami a harmadik tulajdonsaganak koszonheto.

A harmadik kiemelendd jellemzd, hogy az intuicio a korabbi tapasztalatainkon alapszik.
Ebbél kifolyolag az intuoitiv alapon hozott dontés téves is lehet.'” Ennek a tévedésnek tobb oka
is lehet: ha példaul ugy alkalmazzuk, hogy nincs kordbbi tapasztalatunk egy helyzetrdl; vagy
ha negativ tapasztalatunk elditéletessé tesz benniinket az adott helyzetben, mert a korabbi
tapasztalatot egyszeriien nem tudtuk vagy nem értékeltiik, tudatositottuk megfelelden; vagy ha
korabbi tapasztalatunk ugyan nem volt negativ, mégis észrevétleniil kot, befolyasol benniinket
a jelenlegi dontésben (un. lehorgonyzas vagy utdlagos bolcsesség).

A lehorgonyzashoz hasonlo ,,kognitiv illuzid” birokra gyakorolt hatasat igazoltak Guthrie és
tarsai egy 167 szovetségi bird bevonasaval végzett kisérlet alapjan.?’ Ebben a kisérletben a
biroknak egy jogesetrdl kellett allast foglalniuk, amely szerint a felperest eliitotte az alperes
tulajdonaban allo tehergépkocsi. A balesetet az okozta, hogy a kocsiban nem mikodott
megfelelden a fék, rdadasul a tehergépkocsit a kotelezd iddszakos miiszaki feliilvizsgélatra sem
vitték el. A felperes a baleset eredményeképpen honapokig fekiidt korhazban, és végiil ¢lete
hatralévo részére kerekesszékbe kertilt. A baleset el6tt j6 hirti villanyszerel6ként dolgozott, sok
rendszeres megbizassal. Keresetében kartéritést kért az elmaradt jovedelem, az egészségligyi
ellatasanak koltségei és az elszenvedett fajdalom miatt, a keresetlevélben azonban nem jelolte
meg konkrétan, hogy mekkora 6sszeget kér megitélni.

A kisérletben részt vevo birdknak arrol kellett donteniiik, hogy a felperes mekkora kartéritést
kapjon. Ehhez a kutatok két csoportra osztottdk dket. Az egyik csoport a fenti informacidkat
kapta a dontéshez, mig a masik csoport egy tovabbi kiegészitd informaciot is kapott: azt, hogy
az alperes benyujtott egy kérelmet a birosdghoz, amelyben a felperes keresetének elutasitasat
kérte, arra hivatkozéssal, hogy a kartérités 6sszege nem haladja meg a 75.000 dollart, igy az

17 BROZEK, Bartosz: The Legal Mind: A New Introduction to Legal Epistemology. Cambridge University Press,
New York, 2019. (DOI: 10.1017/9781108695084)

18 NORRETRANDERS, Tor: The User Illusion: Cutting Consciousness Down to Size. Penguin, New York, 1999.

19 BROZEK: i. m., 11-38.

20 GUTHRIE, Chris—RACHLINSKI, Jeffrey J.—WISTRICH, Andrew J.: Inside the Judicial Mind. Cornell Law Review,
2001/4. 777-830.
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iigy masik birosag hataskorébe tartozik. E kérelem nyilvanvaldan alaptalan volt, hiszen a
koltségek elsd ranézésre is meghaladtak az emlitett 0sszeget. Mégis, ennek az informacionak a
hatdsara az ebbe a csoportba sorolt birok statisztikailag jelentds szamban kisebb 0sszegli
kartéritést (atlagosan 882.000 dollart) itéltek meg, mint azok, akik nem értesiiltek e beadvanyrol
(6k atlagosan 1.249.000 dollart). Vagyis a dontést megel6z0, jelentéktelennek tiind informaciok
is torzitjak a dontést, amely egyszerl intuitiv miikodés eredménye. Ez az egyszeri kisérlet is
bizonyitja tehat, hogy hidba van sz6 professzionalis dontéshozokrol, még a birok sem mentesek
a tudatalatti hatasoktol, ok is csak emberek.

Ebbdl adddhat a kérdés, hogy a jogaszok akkor egyaltalan nem bizhatnak az intuiciéban?
Brozek szerint nem errdl van sz6.2! Az intuicié ugyanis fejleszthetd, példaul a kognitiv illiziok
létének tudatositasaval??> vagy Damasio széles korben népszerli ,,szomatikus marker-
hipotézise” alapjan.> Ez utobbi szerint, ha a testiink szomatikus jelzéseit megfeleléen
tudatositjuk, értékeljiilk és nem soporjiik Oket egyszerlien a szonyeg ala, akkor az érzések
tudatositdsaval az intuicio fejleszthetd, és az a tudatos mitkddés timogatdjava valhat.?*

Brozek az intuicidonak ezt a jellemz0jét kiemelkedden fontosnak tartja az olyan teriileteken,
mint a jog. Vagyis egy megfelelden képzett és sokéves gyakorlattal rendelkezd jogasz az
intuiciot alkalmazva gyorsan meg tud oldani egy jogi problémat, ugyanazt az esetet azonban
egy képzetlen személy még akkor sem feltétleniil oldja meg jol, ha az eset viszonylag
egyszeri.”> Nyilvanvald viszont, hogyha csokkenteni szeretnénk az itélethozatallal jaré
szisztematikus hibakat, a jogaszképzésnek nem csupén a jog ismeretérdl kellene szolnia, hanem
arrol is, hogy minél inkdbb képesek legyilink felismerni a dontést befolyasolod tudatalatti
informaciokat, érzéseket. Erdekes, hogy a fenntarthatosagi szakirodalomban az utobbi években
talalkoztam olyan tanulményokkal, amelyek éppen a ,,befelé figyelés” fontossagara hivtak fel
a figyelmet.?®

Osszességében tehat, fiiggetleniil attdl, hogy mi a viszonyunk az intuicidhoz, az sokkal
nagyobb mértékben hat rank, mint gondolnank. Ebbdl kovetkezéen nem létezik tisztdn
racionalis, analitikus dontéshozatal, mert annak soran valamilyen mértékben megjelenik az
intuicié mint tudatalatti automatizmus, akar felismerjiik, akdr nem. A tudatositdssal azonban a
folyamat legalabb egy bizonyos szintig befolyasolhato.

Létezik azonban a ,,rdlatdsnak™ nevezett intuicié is. Ez tipikusan olyan esetekben jelenik
meg, ahol egy probléma megoldasdban megrekedtiink, és egyszer csak varatlanul
megvildgosodunk, egyfajta ,,aha” vagy ,,heuréka” tipusu élményként. Ennek a jelenségnek tehat
az egyik sajatossaga, hogy a megoldas elotti szakaszban egy kognitiv disszonancia, belso
fesziiltség alakul ki, egy nem vért pillanatban azonban — mint Newton esetében a fejére es6
almaval — egyszer csak megsziiletik a ralatds, a megoldas. Ez sokszor vildgszinvonalu
taldlmanyokhoz, oOtletekhez, zsenidlis itéletekhez vezet, de a hétkdoznapok sordn is
talalkozhatunk vele, vagyis mindenki szdmara tapasztalhatdé jelenségroél van szo. Ebbdl

21 BROZEK: i. m., 29.

22 GUTHRIE: i. m.

23 DAMASIO, Antonio—TRANEL, Daniel-DAMASIO, Hanna: Somatic markers and the guidance of behaviour: Theory
and preliminary testing. In: Levin, Harvey S.—Eisenberg, Howard M.—Benton, Arthur L. (eds.): Frontal Lobe
Function and  Dysfunction. Oxford University Press, New York, 1991. 217-229. (DOI:
10.1093/0s0/9780195062847.001.0001)

24 DAMASIO, Antonio: Descartes’ Error: Emotion, Reason, and the Human Brain. Vintage, London, 2006. xix.

25 BROZEK: i. m., 23.

26 WOIWODE, Christoph—~SCHAPKE, Niko-BINA, Olivia-VECIANA, Stella-KUNZE, Iris— PARODI, Oliver—
SCHWEIZER-RIES, Petra—WAMSLER, Christine: Inner transformation to sustainability as a deep leverage point:
fostering new avenues for change through dialogue and reflection. Sustainability Science,2021/3. 841-858. (DOI:
10.1007/s11625-020-00882-y); IVES, Christopher—FREETH, Rebecca—FISCHER, Joern: Inside-out sustainability:
The neglect of inner worlds. Ambio, 2019/1. 208-217. (DOI: 10.1007/s13280-019-01187-w)



DOI10.26521/profuturo/2024/2/15293

kifolyolag a jogészok szamara is van relevanciaja, hiszen a segitségével jszerli, addig nem
tapasztalt problémak oldhatok meg kreativan.

Erre példa az angol jogrendszer egyik hires esete, a Donoghue v. Stevenson.?” Donoghue
asszony egy este a baratndjével a Paisleyben 1évé Wellmeadow Kavéhazban tartézkodott. A
baratné rendelt neki egy gyombérsort és egy jégkrémet, amiket kiilon-kiilon szolgaltak fel. A
holgy a sor felét a jégkrémre Ontotte és valamennyit evett beldle. Amikor a sor masik felét is a
jégkrémre Ontodtte, szembesiilt vele, hogy egy bomlasnak indult meztelen csiga van benne. A
holgy nemcsak sokkot kapott, hanem rosszul is lett, és bélgyulladdsa alakult ki. Erre tekintettel
a gyombérsor gyartojatol 500 font kartéritést kovetelt. Csakhogy abban az idében az angol jog
csak akkor adott jogalapot kartéritésre, ha a karosult szerzédésben allt a karokozdval. Ebben az
esetben azonban a holgy sem a kavézo tulajdonosaval, sem a sorgyarral nem allt ilyen
kapcsolatban, hiszen nem 6, hanem a baratndje rendelt szdmara. Végiil a Lordok Haza elé kertilt
az ligy, ahol 3-2 aranyban megszavaztak a kartéritést. Az egyik biro értékelése szerint az itélet
az angol jog alapelveiben, s6t ennél is magasabb, iratlan, erkolcsi és spiritudlis elvekben
gyokerezik (itt kifejezetten a ,,szeresd felebaratodat™ krisztusi parancsara hivatkoztak), amelyek
kozott megtalalhato az az elv, miszerint megfeleld figyelemmel és kortiltekintéssel kell lenniink
azok fel¢, akikre a tetteink hatassal lehetnek.”?® Brozek szerint itt a hunch, a ralatas abban
nyilvanult meg, hogy a birok ralattak az angol irott jog €s a magasabb torvényszeriiségek kozotti
kapcsolatra.

Némileg hasonlo helyzettel szembesiilt az Eurdpai K6zosségek Birosaga, amikor 1963-ban
a Van Gend en Loos iigyben® kellett dontenie. Az itélet elismerte az Europai Kozdsségek
alapito szerzddéseinek kozvetlen hatalyat maganszemélyek esetén is. A dontés alapja az volt,
hogy bar a nemzetkdzi jog szerint maganszemélyek kozvetleniil nem hivatkozhatnak
nemzetko6zi szerzOdésekre, a Van Gend en Loos altal kifogasolt holland ad6 nyilvanvaldan
sértette az EGK-Szerzddés 12. cikkét, igy a Birosag a kozosségi jog hatékony érvényesiilését
akadalyozta volna, ha elutasitja a keresetet. Az iigyben a birdk azzal a fesziiltséggel
szembesiiltek, hogy a tételes jog nem biztositott lehetdséget az EGK-Szerzddésre torténd
kozvetlen hivatkozéasra, ugyanakkor a holland szabéalyozds nyilvanvaldan jogsértd volt. A
Bir6sag a dontését a Szerzodés szellemére, rendszertani €s szo szerinti értelmezésére alapitotta.
Brozek szerint ez is egy példaja annak, amikor a ralatas rendhagy6 perspektivat ad ahhoz, hogy
Osszeegyeztessiik az igazsagérzetet a nyugat-eurdpai jogi kultara kovetelményeivel. >

Mindezek fényében tehat a ralatasnak jellemzden harom f6 sajatossaga van. Az elsd, hogy
hirtelen torténik, €s az érintett szubjektiv racsodalkozéasa, meglepddése kiséri. A masodik, hogy
a ralatas mindig egy mar ,,halott helyzetben” torténik, amikor ugy tlinik, hogy nincs megoldas,
habar tobbszdr probaltunk megoldast talalni. A harmadik, hogy ha a ralatas hatasara a helyzetet
Uj nézépontbol latjuk, az restrukturald, azaz a strukturdt megtjitd hatast. Addédhatnak olyan
helyzetek is, ahol nem jelentkezik az el6bb emlitettharom 0 jellemzd, de attol még a jelenséget
tekinthetjiik ralatasnak.

Nagyon érdekes, hogy fMRI-vizsgalatokkal kimutattak, hogy a ralatads soran a jobb elsd
temporalis lebeny mutat neuroldgiai aktivitdst. Ez azért figyelemreméltd, mert a jobb
agyféltekéhez kotik az olyan kognitiv funkcidkat, mint a kreativitds, miivészi aktivitas,
térérzékelés vagy mimikri, vagyis a ralatds alapvetden a racionalitdson til miikodik. Az intuicid
is hasonlo teriileteket aktival, igy tobb évtizedes kutatds hatdsara mara az a hipotézis alakult ki
a neurologiai szakirodalomban, hogy az intuicio és a ralatas kozott strukturalis és funkcionalis
kapcsolat van. S ha ez igaz, akkor az intuicido és a ralatds két alapvetd, kolcsondsen

27 Donoghue v. Stevenson [1932] AC 562.

28 BROZEK: i. m., 15.

2926/62, Van Gend en Loos v. Nederlandse Administratie der Belastingen iigyben 1963. februar 5-én hozott itélet
(ECLLLEEU:C:1963:1).

30 BROZEK: i. m., 32.
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egylittmiik6do tudatalatti problémamegoldé mechanizmus. Ha egy helyzetre az intuicionk nem
ad megfeleld valaszt, akkor jon a ralatds, amely segit a megmerevedett struktirakat
Gjraformélni. Igy véleményem szerint napjainkban, amikor a meglévé jogi strukturak
kifejezetten akadalyozzdk a fenntarthatdsagi dtmenetet, a ralatads képességének alkalmazasa
nemcsak természetes a kognitiv disszonancia oldasara, hanem egyenesen célszerli is azt
tudatosan segitségiil hivni.

2.3. A tudas és a jog szorosan kapcsolédnak egymashoz

Alappal mondhatjuk a fentiek fényében, hogy a jogrél masként is beszélhetiink, mint
absztrakt, tulkoncepcionalizalt szabalyok 0sszességérdl, amit a mindenkori hatalom hoz 1étre
mesterségesen. Azt az allaspontot is elfogadhatjuk, hogy a jog Osszhangban van azzal a
tudassal, bolcsességgel, amely biztositja, hogy harmoéniaban ¢ljiink a koriilottiink 1évo vilaggal.

Ezzel at szeretnék térni arra arra a hagyomanyos megkozelitésre, amely miszerint a jog
fogalma magaban foglalja a pozitiv jogot €s a természetjogot. Vagyis a jognak van egy
mindenkor valtozo pozitiv jogi vetiilete, illetve egy valtozatlan természetjogi vetiilete, ahol az
elébbi Osszhangban van az utobbival. Bar jelenleg nem ez az altalanos felfogés, sot, talan nem
is tiinik praktikus a ma uralkodé haszonelvii értékrendszerben, de tgy vélem, e megkozelités
is 1étjogosultsaggal bir a jogrol alkotott felfogasok kozott. Nemcsak a fent emlitett parhuzamos
jogi pluralizmus, hanem a vilagkép-elmélet alapjan is. A mindenkori ember alkotta jog ugyanis
csak lenyomata az aktualisan uralkodé tarsadalmi vilagképnek.®! Ha tehat valtozik az emberek
vilagképe, azzal parhuzamosan valtozik a tarsadalom vilagképe is, s ennek megfeleléen a jogi
szabalyozas, a jogrdl alkotott képiink is.

A fenntarthatosagi szakirodalom szerint ebben az atalakulasi folyamatban a leginkabb
kivanatosnak tartott fejlodési irany egy integrativ és holisztikus vilagkép iranyaba torténd
elmozdulas lenne.*? Az integrativ vilagkép sajatossaga, hogy egyrészt hidat képez a kiilonbdzo
vilagképek kozott, masrészt ebbdl a tulajdonsagabol fakadoan képes gyogyitani azokat sebeket
is, amelyeket azzal okozunk egymasnak, hogy a valdsagot nem egészében és Gsszetettségében
latjuk, hanem annak csak egy-egy szeletét, amelyrdl pedig azt valljuk, hogy kizarolagos. Az
integrativ vilagkép szintetizald sajatossaganak koszonhetéen képes ramutatni a modern
tudomany ¢és spiritualitas kozotti kapcsolodasi pontokra is, igy lehetdvé teszi, hogy a két tertilet
egymast kiegészitve tdmogassa a tarsadalom atalakuldsi folyamatait.’> Emellett alkalmas a
kiilonbozd spiritualis hagyomanyok kozotti kapesolddasi pontok felfedésére is.

31 MATUTINOVIC, Igor: Worldviews, institutions and sustainability: An introduction to a co-evolutionary
perspective. International Journal of Sustainable Development & World Ecology, 2007/1. 92-102. (DOI:
10.1080/13504500709469710); RUANE, Simone: Using a worldview lens to examine complex policy issues: A
historical review of bushfire management in the South West of Australia. Local Environment, 2018/8. 779. (DOI:
10.1080/13549839.2018.1467390)

32 HEDLUND-DE WITT, Annick: The integrative worldview and its potential for sustainable societies. Worldviews,
2014/3. 191-229. (DOI: 10.1163/15685357-01802009); WITT, Annick: Climate change and the clash of
worldviews: An exploration of how to move forward in a polarized debate. Zygon: Journal of Religion and Science,
2015/4. 906-921. (DOI: 10.1111/zygo.12226); MATUTINOVIC: i. m., 92-102.; MAYER, Stephan: Transforming
Psychological Worldviews to Confront Climate Change: A Clearer Vision, a Different Path. University of
California Press, 2019. (DOI: 10.2307/j.ctv62hh1g); BANYAL Orsolya: The foundation of an upcoming civilization
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298-323. (DOI: 10.1080/02604027.2019.1591812)
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for the coming planetary civilization? In: Hartwig, Mervyn—Morgan, Jamie (eds.): Critical Realism and
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A jogrol alkotott elképzelésiink is tovabb finomodhat e vilagkép hatasara, példaul a jog és
spiritualitas Osszefliggésében. A spiritualitas olyan tényezd, amely nagyrészt kiszorult a joggal
kapcsolatos teriiletekrol, példaul a jogelméletbdl vagy a jogalkotasbol. Ez elfogadhato az allam
és az egyhaz szétvalasztdsa eldtt uralkodd konfliktusok és hatalmi visszaélések elkeriilése
érdekében. En azonban spiritualitds alatt nem az egyhazak vagy valldsok Osszességét értem,
hanem egy olyan egyetemes, esszencidlis folyamatot, amely lehetévé teszi Onmagunk
megismerésén keresztiill a Legfelsdbbel valé kapcsolddast, pontosabban a mar meglévo
kapcsolatunk felimerését. A szakirodalom mar kezdi felismerni ennek a kapcsolatnak a
jelentéseégét. Klaus Bosselmann példaul az e tanulmany alapjat képezod konferencia megnyitdjan
ugy fogalmazott, hogy a kdrnyezeti problémakat nem lehet megoldani, ha nem rendezziik a jog
¢s a spiritualitas kapcsolatat.

3. Osszegzés és kovetkeztetések

E tanulméanyban arra térekedtem, hogy egy rovid betekintést kinaljak az Oslakos népek
joganak f6 jellemzdibe, €s megerdsitsem annak a sziikségességét, hogy az 6slakos népek jogat
¢s bolcsességét egységben kezeljiik, azokat ne akarjuk szétvalasztani egymastol, amikor a
kornyezetpolitikai célok megvalositasa érdekében meriteni szeretnénk ezekbdl a kultarakbol és
hagyomanyokbol. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy egy az egyben kell azokbol meriteni,
hanem azt, hogy a Iényegi sajatossagokat megtartva vegyiink at beldliik elemeket. Részleteken
valtoztathatunk, de a Iényegen nem. Ilyen l1ényegi sajatossagnak tartom tobbek kozott azt, hogy
ezek a jogi hagyomdnyok mennyire spiritudlis toltetlieck. Példanak okaért, ha a modern
kornyezetpolitikai gondolkodéasba at szeretnénk venni azt a holisztikus szemléletet, amely révén
az Oslakos népek jogdban nagy hangsulyt fektetnek a tarsadalomban és természetben is
megfigyelhetd kapcsolati halok felismerésére, azok személyes jellegére és apoldsara, akkor
nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy az dslakos népek hagyomdanyai szerint e kapcsolati
halok a transzcendens sikban gyokereznek.

A jogra tehat nemcsak ugy tekinthetiink, ahogyan azt az uralkodo6 vilagkép elvarna. Vannak
ugyanis egymas mellett €16 parhuzamos jogi valosagok (in. globalis jogi pluralizmus), s ahhoz,
hogy ezek kapcsolddni tudjanak, meg kell talalni vagy 1étre kell hozni a kdzds alapokat.

A jog tovabba nem csupan intellektudlis erdfeszitéssel ismerhetd meg, hanem olyan
intuitivnak t{ind alapon is, amelyet egyes szakirodalmak ralatasnak neveznek.>* Vagyis a jogaszi
tevékenység egy Osszetett intellektudlis, intuitiv és ralatast is hasznald folyamat. Gondoljunk
bele, ha ez nem igy lenne, a mesterséges intelligencia térnyerésével a jogaszokra talan mar nem
is lenne sziikség, hiszen egy digitalis program minden jogaszi feladatot pontosabban ¢és
gyorsabban oldana meg.

Végezetiil, integrativ vilagképi alapon a jog két részbdl tevodik 0ssze. Az éppen aktualis
pozitiv jogbdl és egy valtozatlan természetjogbdl, €s a kettdé 6sszhangban van egymassal. Ez a
természetjog nemcsak a természeti torvényszeriiségeket foglalja magaban, hanem spiritudlis
torvényszertiségeket is, amelyek abban segitenek, hogy Onmagunk megismerésével ¢és
helyzetiink elfogadasaval dsszhangban ¢ljlink a természettel és az azt athatd Felsolélekkel. E
torvényszeriségek megismerésének forrasai lehetnek példaul a tradiciondlis szentirasok (pl.
Biblia, Védak, Koran, stb.) és az azok integrativ értelmezéséhez flizott magyarazatok. Vagyis
minden hagyomany vizsgalhat6 egy olyan nézdpontbol, amely képes e spiritudlis tradiciok
koz06s pontjaira ralatast engedni és a béke érdekében ezeket hangsulyozni, mikézben megmarad
a vallasos, kulturalis valtozatossag is.

3% Egyes szakirodalmak ugyanezt a képességet nem-lokélis intuicionak nevezik. A kettd értelmezésem szerint
ugyanaz, de a kovetkeztetések eltérd kutatdsokra épiilnek.



