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Lorincz Andrea: ,,Itt ezek a kis hazikok az intézetet szimbolizaljak”
Torténetek egy gyermekotthon lakéirol — a tetovalasok tiikrében'

Absztrakt

2015-td1 folytatott Onkéntes tevékenységem sordn szamos allami gondoskodas alatt 4llo
fiatallal taldlkoztam, akiknek koOszonhetden kultardjuk tobb elemét is megismerhettem.
Jelenlegi és jovobeli kutatdmunkdim soran ennek a kultiranak a sajatossagait szeretném
részletesen feltarni és leirni. Tanulmanyomban a borre festett képi kifejezésmodoknak, vagyis
a tetovaladsoknak szentelek kiemelt figyelmet. Ehhez a téma szakirodalmanak feldolgozésa és
a tobb honapon ativeld, rendszeres, dokumentalt megfigyelések mellett 19 fiatalt és 6 egyéb
kulcsadatk6z16t kérdezek meg — els6sorban — strukturalt interjiban.

Mara a tetovalasok széles korben elterjedtek, igy azokat mar nem tekinthetjiik valamilyen
devians magatartdsforma megnyilvanulasanak. Manapsag a testmddositds e formajat az
onkifejezés egyik eszkozeként tartja szamon a szakirodalom. A gyermekotthonban latott
tetovalasok kapcsan felmertiilt bennem a kérdés: vajon ezek a testmoddositasok az onkifejezést
szolgdljak? Vagy a frusztracid csokkentését, esetleg az idOstrukturdldst célozzdk meg? A
kutatdsom soran elsddleges célom, hogy a fiatalok tetovaltatdshoz vezetd motivacidjan és a
tetovalasok motivumkészletén keresztiil bemutassam, hogy a borfeliileteken megjelend abrak
képesek térképként szolgalni a gyermekotthon vilaganak megismeréséhez.

Kulcsszavak: gyermekvédelem, testmodositas, tetovalas, kvalitativ kutatés, szocialpedagogia
Abstract

In our days tattoos have spread widely, so we cannot consider them as manifestations of
deviant behaviour. Nowadays this form of body modification is known to be a tool of self-
expression by the literature. But from the tattoos seen in orphanages, the question arises in me
whether these body modifications are on the first place to express themselves. Besides
answering this question my main aim is to discover the motivation of having a tattoo and its
motifs and introduce how these pictures on the skin can be a map to gain knowledge about the
world of orphanages.

My qualitative research based on interviews and participant observation has taken place in an
orphanage. | would like to reveal and note the detailed features of this culture. In my essay |
would like to pay particular attention to tattoos. For this | asked questions from 19 youngsters
and 6 other informants with the help of structured interviews.

Keywords: protection of children, body modification, tattoo, qualitative research, social
pedagogy

! A tanulmény egyes részei korabban kozlésre keriiltek: LSrincz 2017a.
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Bevezetés

., Gyakorlatilag ide vart gyerek nem érkezik. Ugy még én nem kaptam gyereket, hogy
vartik, szerették volna — hangzott el e gondolat a gyermekotthon szakmai vezetjével
készitett interjim soran. Kezdetben meghokkentd ¢és szinte elképzelhetetlen
igazsagtartalommal birt ez az allitas, azonban kutatdsom elérehaladtaval egyre realisabba valt,
hogy tévuton jar a kozvélekedés, miszerint a csaladok legnagyobb szétszakitd ereje anyagi
eredetii. Ma igenis szerves részét képezi a tarsadalom életének a gyermekek bantalmazasa ¢€s a
csaladok ezen okbol valo szétvalasztasa.

Magyarorszagon jelenleg tobb gyermekotthon miikodik, melyek otthont nyujtéd ellatast
biztositanak azon gyermekek szamara, akik kiillonb6zé okokra visszavezethetéen, nem
¢lhetnek vér szerinti csaladjuk korében. Résztvevé megfigyelésre és interjukra épiild
kvalitativ kutatdsomat ezen intézmények egyikében végeztem.

2015-t61 folytatott Onkéntes tevékenységem sordn szdmos gyermekvédelmi
gondoskodasban 1évd fiatallal taldlkoztam, akiknek kdszonhetden kultarajuk tobb elemét is
megismerhettem. Hamar realizdlodott bennem, hogy egy Janus-arct intézmény kapuja tarult
ki eldttem, ahova egy olyan szerepben léphettem be, amelybdl mindkét fél jol lathatova valt.
Az otthon hivatalos célja a tdrsadalomba val6 integracio6 eldsegitése, a gyermekek kiemelése a
tarsadalom periférigjarol. Jelen kutatdsom azonban nem ezen célok megvalosulasara (vagy
meg nem valdsuldsara) fokuszal, hanem az itt ¢él6 gyerekek, fiatalok kulturdlis
jellegzetességeit veszi gorcsé ald. Jelenlegi és jovObeli kutatdomunkaim soran ennek a
kultaranak a sajatossagait szeretném részletesen feltarni és leirni. Tanulmédnyomban a borre
festett képi kifejezésmodoknak, vagyis a tetovalasoknak szentelek kiemelt figyelmet. Ehhez a
téma szakirodalméanak feldolgozasa és a tobb honapon ativeld, rendszeres, dokumentalt
megfigyelések mellett 19 fiatalt és 6 tovabbi kulcsadatk6zl6t (szakmai vezetdt, neveldket,
tetovalokat) kérdeztem meg strukturalt, illetve félig strukturalt interjuban.

Mira a tetovalasok széles korben elterjedtek, igy azokat mar nem tekinthetjiik
valamilyen devians magatartasforma megnyilvanulasdnak. Manapsag a testmodositas e
formajat az Onkifejezés egyik eszkozeként tartja szdmon a szakirodalom. A
gyermekotthonban latott tetovalasok kapcsan azonban felmeriilt bennem a kérdés: vajon ezek
a testmodositasok is elsdsorban onkifejezésre szolgalnak, mi céljuk lehet az 6nkifejezésen tal?
Vajon a frusztracié csokkentését, esetleg az iddstrukturalast célozzak? Szamtalan tovabbi
kérdés is megfogalmazodott bennem e zart kozosség tetovaltatisi szokasait illetéen. E
kérdések megvalaszolasa mellett azonban elsésorban mégis az a célom, hogy a fiatalok
tetovaltatashoz vezetd motivacidjan €s a tetovalasok motivumkészletén keresztiil bemutassam,
hogy a borfelilleteken megjelend abrak ¢és feliratok képesek térképként szolgalni a
gyermekotthon vildganak megismeréséhez.

A Kkutatas bemutatasa

Jelen tanulmany célja egy gyermekotthon szubkulturalis sajatossagainak feltarasara
fokuszald kutatdsom bemutatasa, mely elsOsorban a testmddosité eljardsokat veszi gorcso ala.

2 Részlet az intézmény szakmai vezetdjével készitett interjibol.
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Bevezetésként azt a néhany gondolatot kivanom megfogalmazni, melyek véleményem szerint,
engem mint kutatot €s magat a kutatomunkamat leginkabb jellemzik.

1. Kutatasom alapvetd modszerének a résztvevd megfigyelés tekinthetd, mely soran
torekedtem a gyermekotthon kozosségébe valo Dbeilleszkedésre, ezaltal az
eseményeket €s benyomasokat a kozOsség tagjaként, valamint kiilsd szemléloként
egyarant értelmezhettem. A modszer melletti elkotelezettségem elsdsorban 6nkéntes
tapasztalataimra, valamint személyes érdekl6désemre vezethetd vissza.

2. Bar a tapasztalatok azt mutatjak, hogy a legtobb adatot a nem strukturalt interjuk
termelik (Corbin, Strauss 2008), én mégis inkabb a strukturalt interju tipusat
alkalmaztam, annak érdekében, hogy konnyebbé valjon kutatdsom fokuszanak
megtartasa a szamomra ¢s fiatal adatk6zldim szamara is igen impulziv és szenzitiv
interjuszituacidkban.

3. Kutatdsom minden tekintetben a kvalitativ kutatds szemléleti keretei kozott zajlott.
Fontos volt szamomra, hogy a kutatési teriiletemen keresztiil minél kdzelebb keriiljek
az adatkozlokhoz, ezaltal egy 1€pésrdl 1épésre kibontakozd, dinamikus folyamat
részesei legyiink mindannyian. Erre a kapcsolatra alapozva a merev, statisztikai
alapokon nyugvo, elemzd kutatoi tevékenység helyett egy személyes kapcsolatokbodl s
egyedi esetekbdl épitkezd, feltdirdé munkat folytathattam, melybdl a miikodési
mechanizmusok s az ok-okozati 6sszefiiggések altalanosan is leirhatok.

4. A Kkutatas és az iras folyamataban is torekedtem a ,reflexiv szubjektivitas” (Mészaros
2014: 119), ,.fegyelmezett szubjektivitas” (Golnhofer 2001: 50) alkalmazasara, ennek
hatasara vartam, hogy megvalosuljon olyan érdemi mintdzatok kirajzolodasa,
melyeknek kdszonhetden minden 01j fazisban jabb kutatasi kérdések és fokuszpontok
valnak meghatdrozhatova.

5. Egy kvalitativ jellegli kutatds folyamatosan valtozik, még a lefolytatott
»pilotvizsgalat™ ellenére is allanddan s eldre nem tervezhetd modon gazdagodik az
egészen apro részletekig. Ezért a kulcsadatkdzldimmel torténd beszélgetések hatasara
folyamatosan atalakitottam az interjuk kérdéssorat s az interjufelvételek modjat, igy
egyre céltudatosabban idomultam a befogad6 kornyezet — kutatdsom szempontjabol —
kardinalis pontjaihoz.

2016 augusztusa és novembere kozott végeztem intenziv kutatasi tevékenységemet,
abban a gyermekotthonban, ahol mar 2015 oktobere ota onkéntes feladatokat latok el, igy
megfigyeloként és kutatoként iS egyarant konnyen beilleszkedtem e mikrokozosségbe.
Vizsgalatom céljaként a gyermekotthonban €10 fiatalok testmodositasi szokasainak feltarasat
jeloltem meg, kiemelkedd figyelmet szentelve a tetovalasoknak, elsdsorban a tetovalasok
motivacios hatterét, motivumkincsét €s azok jelentéseit igyekeztem feldolgozni, de a mintak
elkésziilésének technikai hatterét is vizsgalat ald vontam. Tagabb kontextusban a
gyermekotthon mint (szub)kulturalis szintér megismerése és elemzése az a teriilet, melyben
vizsgalatom korvonalazodik.

Kvalitativ kutatasom soran létfontossagunak tartottam, hogy beépiildé megfigyelést
folytassak a fiatalok kozott. Hiszen anélkiil, hogy beliilr6l megismerném az életformajuk és
kultirdjuk miikddését, nem végezhetnék ilyen mélységli feltard, leird kutatast. A
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gyermekotthonban toltott idGszak alatt eleget tettem a résztvevé megfigyelést folytatd
kutatokkal szembeni alapvetd elvarasoknak, illetve az egyidejii kiviilallasomat és beliil
allasomat is sikeriilt reflektaltan megvaldsitanom (Letenyei 2005). Tapasztalataimat,
¢lményeimet mint a kozosség tagja ¢és mint kiilsd megfigyeld is értelmezni tudtam.
Onmagamra is probaltam ugy tekinteni, ahogy a kdzdsség tagjai kiilsé szemmel figyelnek
engem, s ezzel parhuzamosan kutatoként reflektaltam a sajat érzéseimre €s cselekedeteimre.

A terepmegismerés kotetlen formaja mellett merevnek tekinthetd az altalam hasznalt
strukturalt interjufelvétel modszere, melyet a fiatalokkal valo beszélgetés soran alkalmaztam.
A kotott kérdéssor hasznalatdra pontosan a korabbi kotetlenség miatt esett a valasztdsom,
hiszen a tetovalasok kutatdsa soran a fiatalok életének csak egy apré szegmensét szerettem
volna feltarni, kevésbé szenzitiven, a tématdl eltéré narrativaktol mentesen. Mindemellett a
gyerekek szamara egy ujfajta, lelkesité tapasztalat volt, hogy egy szamukra érdekes témarol
beszélgethettek egy felndttel. Szamomra egy ugyanilyen Ujszerti élményt nyujtott, hogy errdl
a témarol érdeklodhetek, és 6k ebben szivesen kozremiikddnek. Emellett nagyon nyitott
vagyok a gyerekek sorsianak megismerésére, érzéseik felfedésére. Eppen ezért énmagam
korddban tartisara is szolgalt ez a strukturdlt interjaforma. A tetovalaskultira
megismerésének ily mdodon korlatozott forméja is bdvelkedett érzékeny teriiletek s részletes
¢lettorténetek felvételében. A gyerekektdl eltérden a kozremiikodd neveldkkel és a fiiggetlen
tetovaloval félig strukturalt interjukat készitettem, hiszen a neveldk esetében az intézmény és
az abban ¢lok hétkoznapjainak mélyebb megismerése, mig a tetovaloval folytatott
beszélgetésem soran sajat tapasztalatainak s szakmai ismereteinek alaposabb feltarasa volt a
cél.

Az interjufelvételek eldkészitése sordn kiilon kérdéssort allitottam Gssze az intézmény
szakmai vezetdjének, neveldinek, tetovalt fiataljainak, a gyermekotthon lakoit tetovalonak,
illetve egy fiiggetlen tetovalomiivésznek. Igy a kutatds soran a gyermekotthon szakmai
vezetdje, 4 csoportvezetd neveld, a gyermekotthonban €16 18 tetovalt fiatal, 1 dket tetovald
személy, illetve 1 fliggetlen tetovalomiivész szolalt meg. A kiilonbozd kérdéssorok kozos,
kardinalis eleme a Forbes-féle motivacios lista (Forbes 2001: 779), amely a tetovalasok
elkészitésének motivacids hatterét hivatott beazonositani. Tudataban voltam annak, hogy a
standardizalt modon feltett kérdések eltérd modon hatnak a kiilonb6z tarsadalmi rétegekben
(Letenyei 2005), igy e kérdéssorok nyelvezetét és stilusat az aktualis adatkzlé személyéhez,
valamint a bizalmi viszony mértékéhez igazitottam. Charles S. Pierce hatarozta meg azokat a
feltételeket, melyek sziikségesek ahhoz, hogy az interjlialany és az interju készitdje kozott egy
kozos alap jojjon létre (idézi Hegediis 2010: 175). A beszélgetofeleknek az alabbi
kritériumoknak kell megfelelnitik:

- Ismerniiik kell az alkalmazott nyelvezeteket: kutatisomat egy egyéves Onkéntes
1d6szak elézte meg, ezalatt szamos szlenget megismerhettem, azonban a kutatési
szakaszban is el6fordultak olyan kifejezések, amelyeket meg kellett tanulnom annak
érdekében, hogy a kozos kommunikacié eredményes legyen, igy épiilt be a
szokincsembe a ’zaci’ mint a gyermekotthon megnevezése.

- Ismerniiik kell a nyelvezetek egyetemes jellemzoit és a nyelvezetek haszndlatat: a
legtobb fiatal a Bernstein-féle kategorizalas alapjan korlatozott koddal kommunikal,
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szokincsiik altalaban szegényes, kevésbé kiterjedt, nehezen fogalmazzak meg
érzéseiket.

—- Kozos alapveto tapasztalatokkal kell rendelkezniiik: tény, hogy az interjuk
elkészitéjeként egy eltérd tarsadalmi rétegbdl érkeztem, ezt azzal ellensulyoztam,
hogy beavattam a fiatalokat sajat életem traumaiba, ezaltal kozelebb keriilhettem
hozzajuk. Megismerték, hogy mégsem akkora a koztiink 1évé szakadék, mint ahogy
elsore elképzelték. Mindezek ellenére egyértelmii, hogy nem ismerem testkdzelbol
¢lettorténetiiket, de ugy gondolom, hogy kozelebb visz ez a tényez0 a rogzitett adatok
realis értelmezéséhez.

- Alapvetden tisztaban kell lenniiik a testbeszédiikkel és nyelviikkel: szamos esetben
eléfordult, hogy nonverbalis jelzéseimet nem értették vagy nem megfelelden
értelmezték (példaul amikor felsoroltdk a tetovaldsaikat, sajat testemen mutattam,
hogy mondjak ki hangosan, hogy mely testrésziikre utal az ,.itt és ott”, de gyakorta ezt
az informacidt nekem kellett kiegészitésként elmondanom).

- Koélesonds bizalom az interjukészito és az interjualany kézott: mivel a megeldzd egy
évet csak egy adott csoport tarsasagdban toltéttem, nem volt az egész intézménnyel
kialakitott bizalmi viszonyom. Kezdetben konkrét informécioként talaltam, hogy ki
vagyok, mit kutatok és miért kutatom, ebben az esetben azt tapasztaltam, hogy a
fiatalok igyekeznek azt mondani, amit hallani akarok, vartak, hogy a szajukba adjam a
szavakat. Ezt felismerve stratégiat valtottam, ekkor mar ugy kozelitettem hozzajuk,
hogy elmeséltem nekik, hogy szdmomra nagyon fontosak a tetovalasaim, és mindig
segitettek atlendiilni életem nehéz szakaszain, és azt szeretném bebizonyitani, hogy 6k
sem itélhetdk el a tetovalasaik miatt, hiszen az altaluk viselt mintdk igenis komoly
jelentdséggel birnak. A monolégom szinte 100 szdzalékban sikert aratott, amikor
viszont mégis volt némi megingds, akkor szivesen megmutattam nekik a sajat
abraimat, és azok lattan végleg megtort a jég.

Az interjuk felvételének ideje alatt csak a kommunikdciora koncentriltam, nem
jegyzeteltem, kizarolag a kérdezobiztosi kérddivet toltottem ki a beszélgetés alatt. Ennek a
hatoldalan szerepelt a Forbes-féle motivacios lista, ezt az interji végén atadtam az
interjlialanynak, ¢és kelld mérlegelés utan valaszait maganak karikdzta be. A kutatdsi
folyamatban csak olyan adatkdzlkkel dolgoztam, akik onként vallaltak az interjut. Minden
interji elején biztositottam az aktudlis beszélgetOpartneremet, hogy a teljes adatfelvétel
névtelenill torténik (az irds sordn adatkézldimet alnevek mogé rejtem), illetve barmikor
kiléphet az interjubol. Elsérendii feladatomnak tekintettem, hogy olyan kornyezetet teremtsek
a beszélgetésekhez, amelyben batran mesélnek magukrol, beavatnak életiik részleteibe.
Eléfordult, hogy szamomra is megdobbentd beszélgetések részese lehettem, olyan érzések és
torténetek keriiltek felszinre, melyeket kordbban még sohasem meséltek el. Véleményem
szerint legnagyobb részben ettdl lehet hiteles és megbizhatd maga a kutatas.

Meégis, mivel az értelmezés a ,,sajat szemiivegemen at” (Hegedlis 2010: 180) tortént —
néhany kozos élettapasztalat ellenére —, nincs garancia arra, hogy amit én a fiatalok szamara
negativ/pozitiv élményként tiintetek fel, az az 6 szemiikben is az, aminek én latom.
Szamtalanszor megfordult a fejemben az a kérdés, hogy mi értelme, milyen haszna van annak,
amit csinalok, amit kutatok. Mindig arra jutottam, hogy a probléma, amit felvetek, sokkal
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komplexebb, mint egy tetovalaskultira-kutatds, sokkal mélyebb, mint a motivumok
fejtegetése. Es pont e mélység és komplexitas miatt egész kutatasom alatt kétségek gyotortek:
vajon meg tudom-e érteni, tudom-e jol értelmezni a vizsgalt jelenségeket? Osszességében igy
gondolom, képes voltam a felmeriild nehézségek ellenére is atlatni az eldttem alld rendszert, S
kézzelfoghatdva tudtam tenni a felém adraml6 informaciérengeteget.

Ugy gondolom, hogy a kutatisom e specialis téma hatarain tdl is szamtalan médon és
helyen felhasznalhat6:

1. A kutatas egésze kozvetlen alapot jelent az ezen a terepen végzendd tovabbi
kutatasoknak.

2. Egy adott szubkultura (és a beletartozé egyének) miikddési mechanizmusainak,
mozgatorugoinak megismerése a hasonlosdgok és a kiilonbségek tudatositasa révén
segiti mas hasonlé szubkultirak megértését.

3. A kutatdsmodszertan és a kutatoi onreflexio részletes leirdsa modszertani segitséget
nyujthat kiilonféle szubkultira-, ifjusdgkultira-, illetve egyéb szocidlpedagogiai
vizsgalatokat végzd kutatok szdmara.

4. Az otthonban nevelked6é gyerekek, fiatalok tarsadalmi integracidja kiemelten fontos
tarsadalmi cél. Kutatdisom ¢és az ehhez hasonld kutatasok nyoman Iétrejovo
megismerés €s megértés reményeim szerint hozzajarulhat a jelenleginél sikeresebb
integréacios folyamathoz.

Kutatisom terepe: a gyermekotthon®

Az 1997. évi gyermekvédelmi torvény értelmében ,,a gyermekotthon otthont nytjtd
ellatast biztosit az ideiglenes hatallyal elhelyezett, az 4tmeneti és a tartdés nevelésbe vett
gyermek szamara”.* Azokkal a gyerekekkel talalkozhatunk itt, akik bantalmazas aldozatéul
estek, illetve akiknek csaladi koriilményei nem megfelelok, s ennek okan a csalad- és
gyermekvédelmi kézpont inditvanyozza csaladbol vald kiemelésiiket.

1. Az intézményi rendszerré1®

Magyarorszagon jelenleg tobb mint 23 ezer gyermek €l a szakellatasi rendszerben.
Koziiliik csupan 13 ezer gyermek keriilt neveldsziiloknél elhelyezésre, a tovabbi 10 ezer fiatal
gyermekotthonokban t5lti mindennapjait. Atmeneti nevelésrl akkor beszéliink, amikor a
szlild mindaddig elvesziti gyermeke feliigyeleti jogat, amig a (kiemelést okozd) kedvezdtlen
csaladi viszonyokat helyre nem 4llitta. Amennyiben ez megtortént, a gyermeket
visszagondozhatjdk a csaladjéba, s a sziild Ujra gyakorolhatja jogait. Tartds nevelésbe vételre
pedig akkor keriil sor, ha a gyermek sziilei elhalaloztak, €s a tovabbiakban nincs feliigyeletet
gyakorl¢ sziildje, illetve ha a birésag mind a két sziil6 feliigyeleti jogat felfiiggesztette. Ebben
az esetben hazagondozasra nincs lehetdség. Hazankban azonban az atmeneti nevelés

® A szakirodalomra és a torvényi cikkelyekre nem hivatkozott részek a kulcsadatkozléi interjik alapjan
késziiltek.

#1997. évi XXXI. térvény a gyermekvédelemrél és a gyamiigyi igazgatasrol.

® Az intézményi rendszerrdl és a gyermekvédelmi gondoskodasban é16 gyermekek helyzetérél és megitélésérsl
bévebben Lérincz 2017b.
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jelenségét ritkan értelmezik atmenetiként. A legtobb esetben a gondozasba vett gyermekek
egész gyermekkorukat a szakellatasi rendszerben toltik (az atlagot tekintve minimum 5,4
évet) (Boytha 2015).

A gyermekvédelmi torvény 2014-es modositasa igéretes valtozasokkal kecsegtetett: a
12 ¢év alatti gyermekek — a specialis esetek kivételével — csak neveldsziildi gondoskodasban
keriilhetnek elhelyezésre, illetve a nagy gyermekotthonokat felszamoljak (ezzel csokkentve a
gyermekek ¢és fiatalok hospitalizaciojanak kialakulasi esélyét), ¢és megkezdddik az
intézményes nevelésben ¢él6 gyermekek csaladokhoz vald kiutalasa. Emellett a torvény
megsziintette az atmeneti és a tartds nevelés fogalmat, ezaltal 2014-t61 az ideiglenes hatalya
clhelyezés, valamint a nevelésbe vétel fogalmainak hasznalata a megfelels.’ Persze az
elnevezés modositasa nem volt elegendd ahhoz, hogy az allapotok is megvaltozzanak.

Az altalam vizsgélt gyermekotthon jelenleg 103 fonek nyujt teljes ellatast, ebbdl 66
fiatal ,elérhets”, tehat a gyermekotthonban tartozkodik’. 29 f& van szokésben (bejelentés
nélkiil ismeretlen helyre tavozott, hatdrozatlan iddre), illetve 8 {6 tolti biintetését valamely
blintetés-végrehajtasi intézményben. A gyermekotthon megszakitds nélkiili munkarendben
alapszolgaltatasként biztosit lakhatdst a gondozott gyermekek szdmara, sziikség esetén a fiatal
felndtteknek utdogondozoi ellatast nyl'lj‘[.8 Jelen intézményben 11 utdégondozott fiatal él. Az
¢letkori megoszlas tekintetében az intézmény lakoinak atlagéletkora 15 év, a legalacsonyabb
¢letkort gyermek jelenleg 7 éves, mig a legidOsebb a 24. életévében jar.

E gyermekotthonban a gyermekek maximum 12 f8s csoportokban élnek, nemi és
¢letkori differencialastél mentesen. Az intézmény 3 nagyobb otthonbdl all, melyek tovabbi 3
csoportra oszlanak, igy 8 csoportot a gyermekotthon falain beliil, és egy kizarolag arva
gyerekekbdl allo csoportot lakasotthoni koriilmények kozott helyeztek el. A csoportok
lakotere atlagosan egy nappalibol, egy konyhabol, egy fiirdészobabol és 3-4 haldszobabol all,
szobanként 2-4 gyermek keriil elhelyezésre. Utdgondozottak esetében van lehetdség a
csoporton beliil egyszemélyes, zarhatd szobak kiosztasara is.

Azonban azon til, hogy a torvényi rendelkezés pontosan és hatdrozottan régziti a
gyermekek rendszerben elfoglalt helyét és gondozasi folyamatukat, tudnunk kell, hogy a
gyakorlatban ez a hatékony, gordiilékeny elképzelés nem — vagy csak toredékesen — valosul
meg. A kiilvilag szamara is bévelkedik szemmel lathat6 problémakban.

Az intézmény szakmai vezetdje az alabbi problémakat tekinti a legsﬁlyosabbaknak:9

- A gyermek kiemelése csak az utolsé utani pillanatban torténik meg, akkor, amikor
nevelési szempontbol a legnehezebb ,hozzanyulni” a gyermekhez, hiszen a
kamaszkor viharos iddszakat éli. Ennek kompenzaldsira nincs elég szakember a
csaladsegitésben, nincsenek kontroll alatt a csaladok, 10—12 éves kor alatt olyan
normak rogziilnek a gyerekekben, amelyeket az otthonban toltott 2—4 év alatt
lehetetlen megvaltoztatni.

®2014. évi CI torvény a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény
modositasarol.

72016. augusztus 10-i adat.

® A gyamhivatal a fiatal feln6tt kérelmére elrendeli a tovabbi utogondozoi ellatasat, ha létfenntartasat 6nalloan
biztositani nem tudja, nappali tagozaton tanulmanyokat folytat, illetve szocialis bentlakdsos intézménybe
felvételét varja (1997. évi XXXI. torv.).

% A rogzitett , problémakat” sajat tapasztalataimra, illetve kulcsadatkozldim elmondéséara alapozom.
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- A rendszer talzottan biirokratikus. Amig a rendszeren athalad egy személyes anyag,
tehat mire a szakérté megvizsgalja, mire Osszeiill az elhelyezési csoport, mire a
gyamhivatal donteni tud, mire a kirendelt gyermekvédelmi gyam gondoskodni tud a
gyermek beszallitasarol, mire eldkésziti a helyét az intézmény, addigra eltelik
minimum 3 honap, esetenként 1 év. Ez id6 alatt a gyermek atmeneti statuszban van,
megszokja, hogy a tetteknek nincs kdvetkezménye, nincsenek szabalyok. Errdl a
pontrol visszaszocializalni arra, hogy reggel felkeljen, iskolaba menjen, és hogy egy
napirend szerint ¢ljen, szinte lehetetlen feladat.

- ,Annyira alulfizetettek a rendszerben a pszichologusok és a fejlesztOpedagogusok,
hogy egy kezdd pszichologus nem kotelezi el magat egy gyermekotthonbeli
munkahely mellett, inkabb szakmajatol fiiggetlen multinacionalis cégeknél
helyezkedik el, ahol 1-2 honap alatt megkeresi azt az Osszeget, amit az otthonban kb.
1 év alatt teremthetne el6.”® Gyermekotthononként 1 pszicholdgussal szamolhatunk,
ami intézményi tekintetben Osszesen 3 szakembert jelent, ez a szam nem elegendd a
gyermekek kezelési igényeinek kielégitésére.

- Sokszor keriilnek a gyerekek az intézmény falai kozé ,,alszakértéi” véleménnyel.
Nem tudjak megfeleld helyen elhelyezni Oket, mert specialis ellatast igényelnek. A
gyerekek nagy része ilyen. Specialis a rendszerben, aki antiszocialis, szerhasznalo,
halmozott biincselekményeket kovetett el. Oket specialis intézménybe kellene
elhelyezni, belsé iskolaval, fejleszté foglalkozasokkal, terdpids csoportokkal.™
Magyarorszagon kevesebb mint szdz specialis férdhely keriilt kialakitasra, igy a
legtobb specialis ellatast igénylé gyerek olyan gyermekotthonba keriil, ahol a nem
specialis gyermekek nevelésére képzett nevelok latjak el a veliik kapcsolatos
feladatokat.

Mint lathatjuk, a legelemibb szinten jelentkeznek olyan problémak, melyek a gyermekotthon
napjainak minden pillanatat athatjak s megnehezitik. Mindezek mellett az intézmény komoly
anyagi nehézségekkel is kiizd. Az épiiletet évek ota nem ujitottak fel, mind kiils6, mind bels6
allapota elrettenté koriilményeket sugall. A csaladjukat nélkiilozni kényszeriild gyermekek
szdmara nem nyujt bizalomgerjesztd latvanyt, s leginkabb egy régi bortonre emlékeztet. A
csoportok a gyerekek sajat keziileg készitett dekoracioitol valnak némileg otthonossé, de nem
sugaroznak melegséget.

2. A védelembe vett gyermekekrol

., Gyakorlatilag ide vart gyerek nem érkezik. Ugy még én nem kaptam gyereket, hogy
vartak, szerették volna, fel akarta volna nevelni a sziilo, csak kisiklott a hazassaga vagy az
elete egy hitel miatt, s ezért kiemeltek a gyerekeét. Egyebként sem vartak. Persze ezek a
gverekek azok, akik csecsemokorban is bantalmazottak, akit megrazunk, akit félre lehet dobni,

10 Részlet az intézmény szakmai vezetdjével készitett interjubol.

'L A beilleszkedési, magatartasi vagy tanulasi zavarokkal kiizd$ gyermek specialis gyermekotthona legfeljebb 15
gyermek gyermekotthont nyujté ellatasat, gondozasat, habilitacidjat és rehabilitaciojat biztositja (1997. évi
XXXI. torv.).
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— egésziti ki korabbi gondolatat az intézmény szakmai vezetdje, S e
tényezoket tekinti az aktudlisan fennalld problémak gyokerének.

Arnyalja, valtoztatja a képet, ha megvizsgaljuk a TASZ (Tarsasig a
Szabadsagjogokért) allaspontjat is. Eszerint Magyarorszagon jelenleg tobb mint 23 ezer
gyermek él a szakellatasi rendszerben.'® Bar a gyermekvédelmi torvény szigoruan tiltja, hogy
anyagi okok miatt emeljék ki a gyermeket a csaladjabdl, napjaink gyakorlata mégis azt
mutatja, hogy szamos esetben a nem kielégitd anyagi koriilményekre hivatkozva valasztjak
sz¢€t a csaladokat. Barmi is legyen a szétvalasztas oka, a csaladtol vald elvalas sok esetben
sokkal nagyobb kart tesz a gyermekekben, mint azt a rendszer képviseldi gondolnak.
Mindnyéjan tudjuk, hogy a csalad — milyenségétdl fiiggetleniil — meghatarozo szerepet tolt be
az ember ¢életében. A csalad:

- Az az elsbédleges szocializacios szintér, mely a legkorabbi ¢életszakasztol hatést
gyakorol az egyén fejlodésére. Itt tolti csecsemd- és kisgyermekkorat, mely az élet
legfogékonyabb és legintenzivebb periddusa.

- A csaladban kialakult érzelmi kotelékek erdssége olyan hosszan tartd hatdst gyakorol
az egyénre, melynek koszonhetden egy életen 4t hordozott érzelmi és viselkedési
modellek épiilnek be a személyiségébe.

- Kozvetitd szereppel bir az egyén és a tarsadalom kozott, annak értékrendjét, normait
személyes példa altal kozvetiti, a tdrsadalmi értékrendszert beépiti a személyiségbe.
Ezaltal az egyén képes lesz beilleszkedni a tarsadalomba, képes lesz Onmaga
megvalositasara (Bagdy 1995).

A szocializacio hosszas folyamataban a csalad az els6dleges modell szerepét foglalja el, a
sziil6 az a minta, melyet a gyermek minden esetben kovet. A sziilok tarsadalmi helyzete,
tarsadalomhoz vald viszonya, nevelési szokdsai, a megteremtett szocialis hattér és az abbol
fakadd motivacios tényezOk mind szerepet jatszanak a gyermek személyiségének
formalodasaban (Bagdy 1995). Ezen szempontok megvizsgalasa elengedhetetlen, mikor a
gyermekek nevelésbe vételérdl, gyermekotthonba keriilésérdl értekeziink. Nem sziikséges
hosszas kutatast végezniink ahhoz, hogy lassuk, a gyermekvédelmi intézménybe keriilt
fiatalok csaladjanak nagy része nem tudta ellatni alapveté funkcidit, nem tudott tdmogatd
rendszerként miikodni.

Eric Berne (1997) szocialpszichologus fogalmazta meg azt a gondolatot, hogy minden
gyermek egy ,,sorskdnyvvel a fejében” jon a vilagra. Ennek értelmében meghatdrozza egész
életiiket, hogy vart vagy nem vart gyermekként érkeztek, milyen nevet kaptak, milyen modon
élnek. Sajat élettorténetiik alakitdsa a gyermekkorban kapott sziildi iizenetek fliggvényében
torténik. Kutatasi terepem 103 lakojanak tobbségérél elmondhatd, hogy sziiletése nem hozott
felhotlen boldogsagot a csaladba. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint 18 testvérsor
gyermekotthonban val6 nevelkedése. Ezek a testvérsorok, melyek tagjait egyiitt vagy
sorozatosan emelték ki a csaladjukbol, az intézményben €16 fiatalok mintegy 50 szazalékat
teszik ki, vagyis a gyerekek felének legalabb egy testvére az otthonban él.

A testvérsorok kezelésének problémaja tobb formaban is megjelenik. Szamolhatunk
olyan esettel, mikor példaul egy 11 gyermekes csalad minden gyermeke — nem azonos idében

12 Részlet az intézmény szakmai vezetdjével készitett interjubol.
3 A TASZ 2016-0s adatai alapjan (www.tasz.hu).
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— a gyermekotthon lakéjava valik. Azonban az sem ritka, hogy a tobbgyermekes csaladokbol
egyes gyermekeket kiemelnek, de a testvérek a csaladban maradnak. Tovabba eléfordul, hogy
az édesanya a gyermeke(i) nevelésbe vételét kovetden ujabb gyermeke(ke)t sziil, aki(k)nek
igyekszik megteremteni a megfeleld koriilményeket, de elvett gyermekei hazagondozéasara
nem torekszik. Nem lehet megitélni, hogy melyik helyzet a legsulyosabb, hiszen minden
esetben a csaladok szétszakitasanak s a sziil6-gyermek viszony rendellenes miikodésének
fajdalma all a kozéppontban.

Ahogy az a fejezet clején idézett interjiban elhangzott, a csaladbol vald kiemelés
egyik gyakori oka a csecsemékortdl fennalld bantalmazas, ami — a megfelel6 idében torténd
segitségnyujtas hianyaban — az egész gyermekkoron ativelhet. Azok szamara, akiknek a
gyermekbantalmazés, elhanyagolas, szexualis erdszak, csaladi fenyegetettség, megalazas,
kihasznalas csak ritka blincselekményként volt ismert, ami mindig valahol mashol és valaki
massal torténik, nagyon nehezen fogadhato el, hogy egyre tobb ilyen eset valik ismertté, S
konnytiszerrel fordulhat el6 az 6 kornyezetében is (Herczog 2007). Az eseményekkel egyiitt
jar6 traumatizacionak szamos fajtdjat kiiloniti el a szakirodalom, de jelen esetben az un.
interperszonalis — vagyis ember okozta embernek — traumatizacié a dominans (Kuritarné
2015), hiszen leginkabb a csalddon beliill a sziilok fordulnak sajat gyermekeik ellen. Ha
egységes definicidt kereslink a gyermekbéantalmazas fogalmara, a legkielégitobbnek a WHO
altal hasznalt meghatarozas bizonyul: ,,a gyermek bantalmazasa és elhanyagoldsa (rossz
banasmod) magaban foglalja a fizikai és/vagy érzelmi rossz banasmad, a szexualis visszaélés,
az elhanyagolas vagy hanyag banasmod, a kereskedelmi vagy egyéb kizsdkmanyolas minden
formajat, mely a gyermek egészségének, talélésének, fejlodésének vagy méltdosaganak
tényleges vagy potencidlis sérelmét eredményezi egy olyan kapcsolat keretében, amely a
felelésségen, bizalmon vagy hatalmon alapul” (Hegediis, Pintyi 2008: 5). Ennek értelmében a
gyermekbéantalmazés négy nagy csoportjat kiilonithetjiik el:

1. érzelmi abuzus,

2. fizikai bantalmazas,

3. szexualis bantalmazas,
4. elhanyagolas.

Az érzelmi abuzus a gyerek érzelmi bantalmazasa, amelynek alapvetd hatasa, hogy a gyermek
szerethetetlennek, értéktelennek érzi magat. Ez fokozhato a fejlettségi szintnek nem megfeleld
banasmod, a megfélemlités, a kizsdkmanyolds és a fenyegetés eszkozeivel. E felsorolas
gyakran kiegésziil fizikai bantalmazassal, olyan szandékos vagy gondatlansagbol elkovetett
cselekedettel, amely a gyermek fizikai sériiléséhez, sulyos esetben halalahoz vezet, ilyen
példaul a biintetés erészakos formai, a kinzas, valamint a fenyités. E gyakorlatokkal rokon a
bantalmazas szexualis form4ja, amely sordn szexualis aktivitasba vonnak be egy gyereket, aki
sem ¢életkoranal, sem fejlettségénél fogva nem érett erre. Ebbe a korbe tartozik a molesztalas,
a fizikai kapcsolat, illetve pornograf tartalmak megtekintésébe vald bevonas is. E harom tipus
mellett kevésbé megrenditdnek s szdmottevOnek hathat az elhanyagolas, mint a bantalmazas
negyedik valfaja. Nincsenek sebek, nincsenek kék foltok. A kdzvélekedés szdmos esetben ugy
tartja, hogy a szegénység a tarsadalom perifériajan valo életforma velejardja, tehat elsdsorban
anyagi eredetli, ha a gyermek elhanyagolasnak van kitéve. Ez az allapot egy olyan tartds
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helyzet, melyben hidnyzik a gyermek fel¢ iranyuld szeretet, a gondoskodas, elmarad a
taplalés, illetve hidnyoznak a gyermek fejlddéséhez, alapvetd sziikségleteinek kielégitéséhez
elmaradhatatlan targyi feltételek (Herczog 2007; Kuritarné 2015; Boytha 2015).

Bar kutatasom nem vonja vizsgalat ala a gyermekek csaladbol vald kiemelésének okat,
illetve szociobkonomiai statuszat, mégis a neveldkkel készitett interjuimbol épitkezve kerek
képet alakithattam ki az itt él6 fiatalok gyokereir6l. Ennek okan fontosnak tartom, hogy a
bantalmazas kiilonb6z6 formait kutatasi terepem s alanyaim bemutatasa soran feltiintessem,
hiszen ezen ismeretek altal realizalodik, hogy milyen traumatikus hatasok érték azokat a
fiatalokat, akikre a ,,jobb élet” csak egy gyermekotthonban talalt.

Ha az ismertetett korilményeket a Maslow-i piramis sziikségleti szintjeire levetitjiik,
azt mondhatjuk, hogy mig a fiziologiai szlikségletek kielégitése rendszerszinten megtorténik —
mert meg kell, hogy torténjen, hiszen étlen, szomjan s fedél nélkiil nem élhetnek a gyerekek —,
addig a biztonsag és a védelem mar sok esetben elérhetetlen magaslatokban van. A biztonsagi
szolgalat kialakitasa, ami els@sorban az intézmény értékeit védi s nem a fiatalokat, valamint
az ablakracsok ¢és a kerités nem biztositanak védelmezd kornyezetet szamukra.
Biztonsagérzetet egymasnak nyujtanak, a legtobb esetben a testvérsorok tdmogatjdk egymast,
illetve a ,testvérnek fogadottak”, olyanok, akikkel a gyermekotthonban ismerkednek meg.
Szamos atrocitds éri ket az intézmény falain beliil s azon kiviil egyarant. A ,hazavezetd
uton” a lanyok gyakran kapnak prostitciora csabitd ajanlatokat, a fiak pedig észrevétleniil
keverednek verekedésekbe. Azonban mig a fiuk konnyen kezelik ezeket a helyzeteket,
tobbségében nem riadnak vissza a megpréobaltatasoktol, addig a lanyok, ha lehetdségiik
engedi, csoportosan kozlekednek, még az intézmény kapuja eldtt is félnek egyediil. Mint
lathatd, biztonsagot elsdsorban egymds tarsasagdban éreznek, S — a kovetkezd szint — a
szeretet és az Osszetartozds érzése is csupan csoportszinten valosul meg. Az Onbecsiilés
kialakuldsa és az oOnkifejezés megvaldsuldsa tobbségiik szaméara még lehetdségként sincs
jelen.

Véleményem szerint gyokereik hasonlosaga, azonos sorstragédiaik €s veszteségeik, az
ezekbdl adodo kozos szocializacios tér, valamint a magasabb sziikségletek kielégitése iranti
(nem tudatos) vagy képes kiilonlegessé tenni ezeket a fiatalokat, egy olyan sajatos
szubkultaraval rendelkez6 kozosséget tud kiépiteni, mely a tobbségi tarsadalom és a periféria
hatarmezsgyéjén mozog. A tobbségi tarsadalom nem hajlando befogadni e kozosség tagjait,
hiszen nem képes rajuk erdltetni a standardizalt szabalyait. Azonban a periféria
intézményeihez sem kapcsolhatok (pl. bortondk, javitdintézetek, elmegyogyintézetek), hiszen
nem deviancidjuk okan kényszeriiltek kdzosség alkotasara.

3. Egy sajatos kozeg és szubkultira

A szubkultiura fogalmi meghatirozasa az 1960-as évektdl zajlik, kiinduldépontjanak
Albert K. Cohen szocialpszichologiai alapokon nyugvd szubkultura-felfogasa tekinthetd,
amely szerint ,,sziinteleniil megteremtik, ujjateremtik és modositjak a kultarat, amikor csak az
egyének megérzik egymasban a hasonl6 koriilmények altal 1étrehozott hasonlo sziikségleteket
[...] Az effajta szubkulturalis rendszer [...] tulélheti a megteremtésében részt vett egyéneket,
de csupan amig kielégiti a megteremtok utodainak sziikségleteit” (Cohen 1969: 279). E
meghatarozas mellett feltiinteti a szubkulturak miikodésének kisérd jelenségeit, mint a tagok
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kozotti csoportszolidaritds, a csoporttagok fokozott interakcidja, a csoport hangsulyozott
kiilonallasa, illetve, hogy az 0j csoportban a tagok statusza (elismertségiik, megitélésiik)
atalakul a korabbi csoportban elfoglalt helyiikhoz képest. Megjelenésekor e fogalom a
normalis-devians kettésségben értelmezOodott: a  szubkultira-deviancia a tarsadalmi
normakhoz képest a blinozéssel és az erkolcstelenséggel azonositva jelenik meg (Cohen
1969).

Hogyan képezddik le ez a megallapitas a gyermekotthon kultarajdban? Ahogy azt mar
korabban bemutattam, a definicid elemeinek megjelenéséhez nem fér kétség. Hiszen a
hasonld koriilmények altal 1étrehozott hasonld sziikségletek kielégitésének igénye a
legelemibb tartopillére a gyermekotthon kozdsségének. A tagok kozotti csoportszolidaritas
tisztan lathato, testvérekként tekintenek egymasra, tudataban vannak csoportjuk valosagaval,
azzal, hogy Ok els6sorban odatartoznak — a csaldd, mint elsddleges csoport hijan —, kiallnak
egymasért €S a csoport egészéért. Ebbe a kategoéridba sorolhaté a ,,spiclik” kirekesztése:
azokat a fiatalokat, akik az atlagosndl jobb viszonyban vannak a neveldkkel, illetve akik
informdciokat szivarogtatnak ki tarsaikrdl a neveldk, a vezetdség felé, kozutilat targyava
teszik. Ez a tényez6 szervesen dsszekapcsolodik a tagok kozotti fokozott interakcioval. Mivel
elsdsorban egymadsra tdmaszkodhatnak, egymastol kérhetnek segitséget, pénzt, cigarettat,
egymassal oszthatjak meg gondjaikat, és az ,,arulok™ kisziirése, majd tudatos kirekesztése is
csak kommunikacié utjan mehet végbe. A csoport kiilonallasanak hangstlyozasa a kozos
kultaran beliil szervezddott csoportok szintjén is megragadhato, példaul nem engedik be mas
kisebb csoportok lakoéit a sajat lakoovezetiikbe, territoridlis alapon védelmezik azt, ami az
ovék. Az otthon lakossidga, mint egy nagy csoport, teriiletileg is elkiilonitettnek bizonyul,
hiszen a varos egy félreesd részén helyezkedik el. Szamos gyerek jar ugyanazon iskolaba, bar
kiilonb6z6 szintli osztalyokban tanulnak, a szlineteket gyakran egyiitt toltik, problémaikkal az
iskolan beliil is egymashoz fordulnak. Nem egyedi eset, hogy a tanarok hatranyos
megkiilonboztetésben részesitik a ,,gyivis” gyerekeket. A legtobb gyerek tudja, milyen érzés
kirekesztettnek lenni, milyen a kozOsségben megbélyegzettként jelen lenni. Kihez
fordulndnak hat, ha nem egyméshoz? Mi erdsitené benniik azt, hogy a megkiizdésnek ne ezt
az elkiilontlési modjat valasszak? Ahogy mindannyiuknak meg kell vivniuk a
hierarchiaharcot az iskoldba vald bekeriiléskor, ugyantigy az intézményben val6 elhelyezést
kovetéen minden fiatal atesik a statuszkeresés idészakan. El kell, hogy fogadtassa magat egy
mar Osszeszokott kozosségben, el kell érnie, hogy emberszamba vegyék a tobbiek, s amint ez
sikeriilt, hagynia kell, hogy a tobbség elhelyezze 6t a hierarchia egy bizonyos szintjén. Hidba
volt az el6z6 otthonban vagy biintetés-végrehajtasi intézményben egy dominans szerepld,
eléfordulhat, hogy az 0j kdzosségben a legalacsonyabb szinten megreked.14

A fiatalokkal toltott id6 soran bizonyossagot nyerhettem a feldl, hogy nem egy
tudatosan kiépitett kulturdlis kozosségrol beszéliink, hanem egy spontdn szervezddo,
folyamatosan megujulo, ,,tagcseréken” atesé csoporttal allunk szemben, mégis — ahogy Cohen
megallapitotta — egy jol strukturalt, belsé szabalyszertiségekre €piilo, torhetetlen Gsszetartd
erével biro, szubkulturalisnak tekinthetd térben ¢lnek. Ennek az Osszetartozdsnak egy
kiiktathatatlan kifejezéeszkoze a tetovaldsok megjelenése a kdzdsségen beliill. A tetovalasok

4 Kutatisom soran nem végeztem mélyfirast a szubkultirat kiséré jelenségek megvalésulasat illetden, illetve a
blinozésre, deviancidkra vonatkozo adatok Osszesitésére, dsszevetésére sem terjesztettem ki vizsgalatomat. E
kérdéskor vizsgalata egy kovetkezd kutatasom témaja lehet.
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készitésének modjat, motivacidjat, motivumkincsét vizsgalva azt mondhatjuk, hogy a
korabban mar hangsulyozott k6zos gyokerek ezeket a testmodositd eljardsokat is dsszekatik.
S ha modszeresen felmérjiik, hogy miket hordoznak a testiikon ezek a fiatalok, térképet
kaphatunk a multjukrol, a fajdalmaikrol, a vagyaikrol, a jovojiikrdl €s onmagukrol.

A tetovalas — Testiink mint kulturalis targy

Az egyén szocialis identitassal rendelkezik, megprobalja testi sajatossagait nyelvként
hasznositani, s a testmodositassal nyelvi eszkoztarat igyekszik valtozatossa, kifejezobbé
alakitani. Ez egy bonyolult folyamat, a szocializacid sordn a személyiség el6szor magara olti a
csoportidentitas jeleit, majd ezeket individualizalni kezdi, s a csoporttol kapott folyamatos
visszajelzések hatésara elindul 6nmaga formalasanak utjan. Igy a kiils egyszerre két funkciot
tolt be: jelzi a csoporthoz tartozast és jelzi az egyéniséget (Szendi 2009). Az imént ,,nyelv”’-
ként meghatdrozott, kommunikécios szerepet betdltd elemet jelen esetben a tetovalasokra
korlatozom. Nem kivanok a tetovalasok kulturtorténeti sajatossagairdl értekezni, csupan azt
szeretném kiemelni, hogy az archaikus id6kt6l napjainkig a tetovalasok motivacioja,
megitélése folyamatosan valtozott. Manapsag bizton allithatjuk, hogy a tetovalasok egyre
nagyobb népszeriiségnek oOrvendenek, s a kordbban szubkulturdkra jellemzd, devidns
magatartasformat jel6l6 testmodositasi eljarasok ma mar teret hoditanak a tarsadalom minden
szintjén.

A kutatok kezdetben a tetovalasok vizsgalatat bortonokben vagy pszichiatriai
intézetekben végezték, és mivel a tetovalasviselést eleve devianciaként definialtak, az igy
kimutatott eredmények csupan az adott kozosségben voltak érvényesek, és nem valtak
kiterjeszthetové a tarsadalom egészére (Szendi 2009). Mara a tetovalas jellemzéen maga
mogott hagyta stigmatizald jelentését, kutatdsom sordn ennek kiemelésére is komoly
hangsulyt fektetek. Bar kutatasi alanyaim egy viszonylag zart kdzdsség tagjai, nem devians
magatartasukbol eredendden keriiltek az intézménybe, igy nem valik indokolttd a deviancia €s
a tetovalas fogalmi kereteinek 6sszemosasa.

Ahogy Szendi Gabor pszichologus mondja, ,,a tetovalasok jelentésében benne rejlik a
fajdalom elviselése, a kozmegitélés vallalasa, a maradandosag elfogadasa. Tetovaltnak lenni
mindezt jelenti.” (Szendi 2009: 26) Testiinket mint sajat kultarank kifejezésének eszkozét
hasznalni nem 1) keletli felfogas. Borlinket, multunk torténetének véasznaként felhasznalni,
mar anndl inkébb tekintheté modern gondolkodasnak. Korabban a tarsadalombol elhurcolt,
kirekesztett egyének (els6sorban bortonviseltek) eszkdze volt a ,,bOrvaszon”, azt a célt
szolgalta, hogy a régi ¢életiik pillanatait az elzart vilagban is magukénak tudhassak (Fliegauf
2014). A megprobaltatasok hatasara az emlékek elkopnak, marpedig egy izolalt, er6szakkal
kialakitott kozosségben, ahol a magantulajdon ismeretlen fogalom, ott az ember csak az
emlékeit tekintheti magaénak. Ezek a boérbe varrt képek egy €leten at megmaradnak, s még ha
a koréjiik épiilt torténetek el is halvanyulnak, a motivumok akkor is jelzik majd, hogy az
egyénnek felesége, csalddja, munkdja, élete volt. A tetovalas valami megbizhatéan allando.
Ami az emberbdl fakad, amibe bele lehet kapaszkodni. Egyfajta &sbizalom, mint
Odiisszeusznak a hajoarboc, amihez kikototte magat, védekezve a szirének ellen. Egyfajta
Osbiztonsag. Kapaszkodas (Spitzer 2009).
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A tetovalasokat tobbféle modon lehet kutatni: a) kultartorténetileg (mert ésidékre
visszanyulik); b) etnografiailag (a mai €16 kulturak 6sszehasonlitasaval); €) torténeti-1élektani
szempontbol (melyik korszakban mit jelent) és d) funkcionalis modon, amikor is arra
kivanunk vélaszt adni, hogy milyen szocialpszichologiai és kommunikécios jelentése van a
feltetovalt jeleknek (Buda 2009). Dolgozatomban a funkcionalista megkozelités
szempontjabol vonom vizsgalat ala a gyermekotthonban €16 fiatalok tetovalaskultarajat. Egy
szlikiild perspektivaban kivanom felépiteni eredményeim bemutatasat.

A strukturat tekintve egy globdlis, tarsadalmi szinten miikodd tetovalaskultira van
érvényben, mely meghatarozott szabalyszeriiségek szerint, anatomiai, technologiai, gazdasagi
ismeretek birtokaban stabilizalédik. Ennek aldrendelt valfajaiként vannak jelen az egyes
intézmények, szubkultirak sajatos tetovalasvilagai, melyek tobbségében szakszer(i ismeretek
hidnydban, de sajatos ,,szakmai repertoar” kialakitasaval végzik testmodositod eljardsaikat.
Ezeknek a vilagoknak az épit6kdvei pedig maguk az egyének, akik bizonyos motivacioktol
vezérelve aldvetik magukat a visszafordithatatlan beavatkozdsoknak. Hogy mitdl valik egy
tetovalas felhelyezése megmasithatatlan bélyeggé, egy orok tarssa, azt — a lelki tényezoktol
elvonatkoztatva — maguk az anatomiai tények mutatjak meg.

1. A megkérdezettek egyes alapadatai

A vizsgalatban 14 és 23 év kozotti fiatalok vettek részt. Adatkozl6im elsé tetovaltatasa
atlagosan 14 éves korra tehetd. A fiatalok legnagyobb szdzaléka a gyermekotthon falain beliil
készitteti el els6 tetovalasat, kevesen keriilnek be mar tetovaltként. Azonban akik mégis igy
jutnak az intézménybe, azok elsé tetovalasa is hasonld koriilmények kozott, leggyakrabban a
csalad korében késziilt.

Jelenleg atlagosan 5 tetovalassal birnak a vizsgalt fiatalok, ennek szoérasa 1-t61 10-ig
terjed. A kutatdsom soran Osszesen 70 tetovalast néztem meg, fényképeztem le, ebbdl 58 a
fitkon, 12 a lanyokon talalhato.

A mintaban szerepld egyének jelenlegi iskolai foka 5. és 12. évfolyam kozé tehetd. A
fiatalok tobbsége altalanos iskolai, illetve szakiskolai tanulmanyokat folytat. Azok az
altalanos iskolak, ahova az intézmény be tudja iskolazni a csaladbdl kiemelt gyermekeket,
olyan szociokulturdlis kozeget nyujtanak, ahol nem szamitanak kirivonak a
gyermekotthonban €16 gyerekek. Gyakran eléfordul, hogy olyan hatrdnyos helyzett, illetve
halmozottan hatranyos helyzetii gyerekkozosségbe jarnak, ahol bar csaladjukban nevelkedd,
mégis igen nehéz sorsu, mélyszegénységben €16 gyerekek tanulnak. Az altalanos iskolat
kovetden — aki folytatja tanulmanyait, hiszen gyakorta nem sikeriil elvégeznilik 8 év alatt az
iskolat, igy a tankdtelezettségi korhatart sok esetben 8. osztalyosként érik el — szakiskoldba
keriilnek a fiatalok. Itt tobbségében torekszenek arra, hogy minél révidebb i1dd alatt
elvégezhetd képzésben vegyenek részt. Egyrészt, hogy ne kelljen hosszu évekig iskolaba
jarniuk, masrészt, hogy hamarabb elhagyhassak a gyermekotthont.

Renddrségi ligyek a megkérdezettek felénél jelentek meg, sajat bevallasuk alapjan
atlagosan 15-16 renddrségi ligy jut egy fore, egytdl egészen akar 6tvenig. A leggyakoribb
atrocitas a lopds, a garazdasag ¢és a verekedés, de graffitizést, betorést is talalunk a listan. Ezek
els6sorban fitk élettorténeteibdl szarmazd adatok, a lanyok esetében inkdbb a kébitdszer-
hasznalat, illetve a tantskodas kotddik a renddrséghez.
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Kéros szenvedélyek tekintetében a legmeghatarozobb a dohanyzas, ez adatkdzléim
100 szazalékat érinti. A kébitoszer-hasznalatra vonatkozoan a vizsgalt fiatalok két tdborra
oszthatok: a ,nem” ¢és a ,mar nem” hasznalok, senki sem vallotta magat aktualisan
droghasznalonak. A megkérdezettek kozel fele hagyott fel a kabitoszerrel 1-2 év rendszeres
hasznalat utdn. A legmeghatirozobb a fiives cigi” ¢élvezete volt. A fiatalok
alkoholfogyasztési szokasaira leginkabb az ,,alkalomadtan” kifejezés jellemzo.

Elmondhatd, hogy a tetovalast viselok kozott kevesebb mint 50 szazalékos aranyban
jelenik meg a torvénnyel vald szembekeriilés, illetve a komolyabb szenvedélyek eléfordulasa.
Ennek a terliletnek a vizsgalatat egy kovetkezd, kifejezetten a devianciakra fokuszalod
kutatdisomban tervezem. EbbOl a szazalékos adatbdl kiindulva nem vonhatdo le
kovetkeztetésként a devians magatartas mint altalanositas.™

2. ,,igy nem faj annyira, amit nem birok elviselni” — A tetovaldsok motivacios hattere

crer

sorolhatd, melynek elsddleges célja az onkifejezés. A testmiivészetet — modozatait tekintve —
két részre oszthatjuk, ezek a mozgathatd (valtoztathatd) és a nem mozgathatdé (meg nem
valtoztathato) diszitések.

A mozgathat6 diszitések korébe tartozik példaul a ruhazat, az ékszerek, a smink, a
hajviselet. Mig a nem mozgathatd elemek olyan diszitési formakat jeldlnek, melyek a test
alland6 modosulasahoz vezetnek. Ilyenek a fiil atszarasa és tagitasa, a fogak kihegyezése,
piercingek behelyezése, illetve tetovalasok készittetése is (Bodrogi 1987).

Nem véletleniil nevezziik ,,személyi” miivészetnek a tetovalast. A személy maga
hatarozza meg, hogy milyen indittatasbol, milyen motivaciokbdl meritve tetovaltatja testére
azt a mintat, amelyet sajat maga valasztott vagy alakitott ki. Ezzel személyisége egy darabja
keriil a bdrére. Az egyén elsésorban nem a szocidlis kivanatossadgra torekszik, hanem
identitasat akarja kifejezni (Szendi 2009). Hiszen sajat teste az ,,abszolut referenciakeret”,
ezzel van lehetGsége a szocidlis és fizikai térbe vald beilleszkedésre. A test az ember
énképének hordozdja, azonossdganak, vélemény- ¢€s viselkedésrendszerének integratora
(Solymosi 1987). Teste altal kozvetiti a tarsadalom szamara azt, hogy kinek tartja magat
valdjaban.

A motivacios tényezdk egyiittes feltérképezésével elmondhatd, hogy sokkal mélyebb
rétegei vannak az elkésziilt tetovalasoknak, mint azt elsd latasra gondolnank. A csaladjukbol
kiemelt vagy a sziileik altal elhagyott gyerekek életében 1étfontossagh szerepet tolt be, hogy a
csalad, az Osszetartozas hianyat potoljak. Egyértelmii tehat, hogy a deprivacido enyhitése
kimagaslo szerepet tolt be a felmeriil6 motivumok esetén. Hianyt szenvednek a szeretetben, a
gondozésban, a sziikséges szocidlis ingerekben, a visszajelzésekben, a megerdsitésben. Az,
hogy milyen modon ¢€lik meg ezt a deprivaciot, személyenként eltérd. Ennek csupan egyetlen
modja a tetovaltatas.

Az intézmény falai kozt sétalva ez a hely a borton kopott falait idézi fel az emberben.
A fiatalok viselkedése és gondolkodasa is szamtalanszor ezt az allegoridt tiikrozi. Onmagukat

1> Ezzel szemben szamos amerikai kutatas azt bizonyitja, hogy a testdiszitéssel rendelkezé fiatalok sokkal inkabb
dohanyoznak, fogyasztanak alkoholt, ¢élnek kabitoszerekkel, illetve nyugtatok ¢&s antidepresszansok
hasznalataban is az élen jarnak (Kaldenekker, Pik6 2005: 158).
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Lelitéltnek” tekintik €s az intézményt egy fegyhaznak titulaljak. Erre a tényre alapozva
emelhetd be Sykes (1985) azon Ot szempontja, melyek a bebortonzéssel jard
megprobaltatasokat kategorizaljak. A csoportokat nem az eredeti forméjukban, hanem a
gyermekotthon intézményesiilt rendszerére atalakitva hasznalom. Ezek a kovetkezok: a) a
csaladi élett6l valdé megfosztottsag; b) a magantulajdontdl valé megfosztottsag;, C) az
intimitastol valo megfosztottsag; d) az autonomiatol valo megfosztottsag; €) a biztonsagtol
valo megfosztottsag (bévebben Lérincz 2017a).

3. ,.Itt ezek a kis hazikok az intézetet szimbolizaljak” — A tetovalasok motivumrendszere®®

Kutatasombol egyértelmiien fény deriilt arra, hogy a vizsgalt intézményen beliil egy
jol kortilhatarolhatd motivacids bazis €s motivumrendszer épiilt ki az idok soran. Két nagy
csoportot kiilonitettem el a tetovalasok motivumainak tdrgyalasa kapcsan: a szoveges
motivumokat és a figurativ motivumokat. A szdveges motivumokon beliill a csalad, a
szerelem, az egység kifejezése, illetve a sajat maguk motivalasa a leginkdbb megragadhat6
részteriiletek. A figurativ motivumok esetén beszélhetiink egyszerli motivumokrol, ezek a
vallasi szimbolumok, a vonalabrak és a nonfigurativ abrak. Emellett azonosithatok komplex,

Osszetett motivumok is (1. abra).
MOTIVUMOK
‘ rendszere

1

SZOVEGES |  FIGURATIV
motivumok | motivumok
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[ | [ |
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1. abra. Motivumok rendszere

A szoveges ¢és figurativ motivumok szazalékos aranya 65-35%. Ennek a
megoszlasnak tobb oka is lehet. Egyrészt a hazi tetovalogépek'’ nem alkalmasak szépen
kidolgozott, komplex mintdk elkészitésére, masrészt a deprivaciok iddszakos kielégitéséhez
nincs sziikség komolyabb figurativ megjelenitésre. Ha valakinek hianyzik az édesanyja, akkor
egyszeriien tobbszor feliratja magéra, hogy anya, nem gondolkodik olyan jol strukturalt
abrakban, melyek az anya hianyanak kifejezésére szolgalnak. A tovabbiakban sorra veszem az
altalam felallitott, fentebb bemutatott kategdriarendszer egyes egységeit €s a hozzajuk tartozo
kiilonboz6 mintakat, melyek koziil tobbet jelentéstartalom szerinti elemzés ald vonok.

16 A fejezethez tartozé képanyag a tanulméany végén talalhato.
7 A hazi tetovalogépek elkészitésérél és hasznalati modjarol bévebben Lérincz 2017c.
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A szoveges motivumok taldn nem igényelnek hosszas magyarazatot, hiszen a
feltetovaltatott szavak és nevek egyértelmiien arulkodnak jelentéstartalmukrol és belsd
szilildk/nagysziilok nevei, illetve a testvérek nevei. Ezek a nevek az esetek tobbségében a fiatal
sajat kézirasaval keriilnek fel a borre.

A mintdban 7 ,,anya”, 2 ,,apa”, 2 ,,mama” ¢s 1 ,,family” tetovalas utal a felmendk iranti
igényre, valamint 10 esetben szerepelt a testvér neve, nevének kezddbetiije vagy beceneve. A
nevek olykor kiegésziilnek egy ,,love” felirattal, esetenként egy kis szivecskével, kereszttel,
de komplikaltabb motivumegyiittes nem fedezhet6 fel.

., A bal vadlimon egy Apa és egy Sanyi felirat van. Sanyi a batyam. Itt bent késziilt,
egyszerre irtuk fel, vagyis hat magamnak csinaltam, amikor a tobbiek nem
figyeltek. 9 éves voltam. Azért, hogy emlékezzek rajuk. A batyam most 22 éves, 0
kint van, ritkan latom.” (Angéla)

It van [az ujjaimon], hogy MAMA, meghalt, de nagyon szerettem. Megadott
mindent, amit kellett, és amit tudott. Szerettem. Ez kifejezi, hogy szeretem, hogy
emlékezem.” (Tamas)

A szerelem és az intimitds megélése és kifejezése a csaladi kotédés hianyahoz

hasonloan fejezddik ki. Az aktudlis szerelem neve keriil feltetovalasra, szintén a fiatal keze
irasaval. Fitk és lanyok egyarant hordozzak magukon véget ért kapcsolataik nyomait, Sok
esetben ugy, hogy azota mar 0j szerelemben élnek, és az éppen aktualis partner neve is
felkeriilt az illetd bdrére. Gyakori, hogy az otthonban kialakulé parkapcsolatokban a
tetovalasokat egyiitt készittetik el a fiatalok, egymas nevét iratjak magukra, illetve mindketten
megorokitik kapcsolatuk kezdetének idépontjat.
Szamos esetben ezek a nevek az alkar belsd részére keriilnek, és szamos esetben 0sszefiiggés
mutatkozik az alkaron valo elhelyezés és az érzelmi zsarolas kozott, hiszen a partner
tudataban van annak, hogy ha a kapcsolat véget ér, akkor a neve csak vagasokkal lesz
eltavolithatd a kedvese borérol. A mintdban 11 szerelemhez kotddo tetovalas szamlalhato
meg: 8 név, 2 datum, illetve egy ,,love” felirat.

A bal alkaromon van romai szammal egy datum, a bal csuklomra oda lett irva
Andinak a neve, csak elrontottuk.” (Laci)

A bal csuklomon Robi, a baratom neve. A bal alkaromon romai szammal, hogy
mikor jottiink 6ssze.” (Timi)

., 7-8 hénapja tetovaltattam eldszor, amikor Robi, kbzdsen tetovaltattunk.” (Timi)

Az egység mint kdzosség, testvériség megjelenitése ugyanolyan fontossaggal bir a
fiatalok szamara, mint egyediségiik megmutatasa. Idesorolom azokat a tetovalasokat, melyek
onmagukban a testvériséget mint fogalmat fejezik ki, illetve azokat, melyek két vagy tobb
embert kotnek Ossze egymassal. Ebben a kategoriaban gyakori a kinai irdsjelek hasznalata,
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valamint egy ,,Leonda” kifejezéssel is talalkoztam. A la onda jelentése ,hullam”. Tipikus
bortontetovalasnak tekinti a szakirodalom. Magyarorszagon nem rendelkezik olyan erds
jelentéssel, mint Latin-Amerika teriiletén, hiszen hazdnkban nincs a bortongangeknek komoly
kultusza, mégis erds valahova tartozast fejez ki. A tapasztalatok alapjan ennek a tetovalasnak
olyan erés szimbolik4ja van, hogy determinalja visel6jét'® a biindzésre (Fliegauf 2014). Ez az
egyetlen olyan tetovalds a mintdban, amely bortontetovalasként €l a koztudatban. Azonban
elkészitése soran nem szenteltek komoly figyelmet annak, hogy a felirat hibatlan legyen, és a
viseléje sem jelezte, hogy egy betiit elirtak. Ez a jelenség magaban hordozhatja azt a
jelentéstartalmat, miszerint a visel6je nem tudatosan azonosul a gangek vilagaval, hanem
csupan szabadon atvette az eredeti formahoz tartozo képzettarsitast.

Azok a tetovalasok, melyek tobb embert kotnek Ossze, mindig erés kotelékként
szolgalnak a felek szdmara. Tobb olyan darab is talalhatdo a motivumok korében, mely 2 vagy
tobb fiatalon is szerepel. Eldfordul, hogy a kozos tetovaldsoknak csak az egyik példanya
készil el, a masik fél azonban meghatral az elkészités elbtt. ,, Kozos tetovaldst csak akkor
érdemes csinaltatni, ha elészor neki van, és csak aztan magadnak” (Peti) — él a mondas a
gyermekotthonbeli k6ztudatban.

A bal karomon van egy R. R. Tetydk felirat kinaiul. Azt jelenti, hogy 'Roli és
Ricsi testvérek’. Van egy fogadott testvérem idebent, ugy éreztiink egymas irant,
mintha testvérek lennénk, mindent megosztottunk egymassal. Nagyon szoros volt a
kapcsolatunk, rajottem, hogy — ahogy Buddha is mondta — nem kell tizmillio
haver, csak egy barat, akiben tudod, hogy megbizhatsz. Nekem 6 volt az. Nem én
akartam kozos tetovaldst, hanem o, de végiil én is beleegyeztem. Nevet és feliratot
én nem akartam, ekkor mondta, hogy legyen olyan, amit hétkéznapi ember nem
iSmer, ezért lett kinai motivum. Kozds tetovalasnak indult, de & félt, meggondolta
magat. Megharagudtam rad ekkor, aztan egyre kevesebbet taldlkoztunk. Végiil mar
teljesen hidegnek érzem, ahogy ram néz.” (Peti)

Feltétlen bizalomra van tehat sziikség ahhoz, hogy egy életre sz6l6 kozos tetovalas
elkésziiljon. Ebbdl kifolydlag baratsagok omolhatnak Ossze, ha a megbeszElt tervektdl az
egyik fél visszatantorodik.

Az egymashoz tartozds iizenetét hordozd tetovalasokhoz hasonléan jelentds
személyiségformald erdvel birnak a kiilonb6z6, Onmaguk motivalasat, Onazonossaguk
erOsitését szolgdldo szlogenek, szalloigék. A mindennapi é€letben is szadmtalan esetben
felbukkannak ilyen toltetli tetovalasok, azonban a gyermekotthonban mégis fokozottabb
erdvel birnak ezek a mintak. E szovegek elsdsorban angol nyelven, gyakran hibas angolsaggal
keriilnek fel a borre, ebbdl kifolydlag sok esetben megbanast eredményeznek.

., Never give up”, ,,Stay strong”, ,,Live your dreams”, ,,One life, one chance”, ,, What
doesn’t kill you, makes you stronger” — eredeti allapotukban ezek a leggyakoribb mintak.
El6fordul még ezek mellett a , hate — love”, a ,faith”, a ,,King”, illetve a ,,Bad boy”
kifejezés is. Elébbiek motivacios tényezdként, utobbiak az dnazonossag kifejezésére, az arra
valo folyamatos emlékeztetés céljabol jottek létre.

18 Viselsje egy 16 éves fiu, akinek sajat bevallasa alapjan kb. 20-25 rendérségi iigye volt az elmult években.
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A hatamon van, hogy »ami nem 6l meg, az megerdsit«, ha csalodas ér, akkor
erre gondolok.
A lényeg, hogy soha ne adjam fel, hinnem kell az életben. Ezek tartjik bennem a
lelket.” (Laci)

A mellemen van, hogy »One life, one chance«, csak nem jol sikeriilt. De tudom,
hogy ez az egyetlen életem van.” (Zsolti)

,Hate és love, ez jellemzo rank. Szeretiink és gyiiloliink az életben, ez ezzel jar.”
(Tamas)

Egyéni esetekben el6fordul, hogy nem helyes formaban jelennek meg ezek a
szovegek, igy sziiletett meg példaul a , never goes up”, illetve a ,,what does not kill you
strong”. El6fordul, hogy ikertetovalasokként élnek ezek a mintdk, vagyis a kozosség tobb
tagjan is megjelenik egy-egy sor.

A szdveges motivumok tulnyomo tobbsége ellenére a figurativ abrak is teret
héditanak. Bar iizenetiik nem ennyire explicit, mint a mar ismertetett elemeké, de ebben rejlik
a sajatos varazsuk. Ahogy a mindennapi ember kedvenc motivumaibdl, illetve életét
leginkabb jellemzé abrakbol kiépit egy komplex jelrendszert, ugy a gyermekotthon
fiataljainak is vannak sajat szimbolumaik. Ezeket vagy egyszertien, 6nallo jelként tiintetik fel
a boriikon, vagy tobb szimbdlum kombinalasaval egy iizenetegyiittest alakitanak ki.

Az egyszerti motivumok korében kiilon kategoériaba sorolhatok a vallasi szimbdlumok.
Egy rozsafiizér kivételével minden — ebbe a kategoéridba sorolhaté — tetovalas keresztet
abrazol. De mennyire utalnak ezek vallasi elkotelezettségre vagy a hitbe valo kapaszkodasra?
Elmondhat6, hogy a legkisebb mértékben sem. A neveldk elmondasa eldrebocsatotta, a
fiatalok torténetei pedig csak tovabb erdsitették ezt a tényt.

A kiilonbozd stilusu €s méretli keresztek elkészitésének legjellemzdbb oka, hogy
egyszerli elkésziteni. Nem igényel szinezést, satirozast, arnyékolast, néhany egyenes vonal
megrajzolasaval teljesen felismerhetden elkészithetd. Azon tetovalasok kozott, amelyek csak
a kinézet kedvéért késziiltek, a legnagyobb aranyban keresztek fordulnak eld.

., Petin van egy kereszt, de nem mondanam, hogy vallasos, mert nem az. Egy
motivum, ami tetszett neki, de nincs igazan jelentésége.” (Enikd, csoportvezetd
neveld)

A bal lapockamon van egy kereszt, koriilotte lefelé tekeredik egy rozsafiizér és
alatta is van egy kis kereszt. 18 évesen csinaltattam, egy tetkofiizetbol kinéztem,
megtetszett.” (Feri)

A vallamon a kereszt egy hiilyeség, nincs jelentésége.” (Maté)

A bal kézfejemen vagy egy kereszt, igazabol csak ugy szerettem volna egy szép
keresztet.” (Laci)
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Az egyszeriien elkészithetd keresztmotivumhoz kozel allo, altalam ,,vonaldbraknak”
nevezett tetovalasok egy kevésbé koriilhatarolt, tematikailag nem strukturalt kategoriat
toltenek ki. Idetartozik minden, amit maximum néhany vonal meghuzasaval el lehet késziteni.
Csillagok, hangjegyek, virdgok, cannabis, denevér, dobdkocka. E motivumok felsorolasa is a
valtozatossagrol tanuskodik. Kiilonbozé mintak, kiilonbozé személyiségekrdl arulkodnak. A
viragok els6sorban lanyokon feltiind darabok, melyek a ndiességet, az elrejtendd
torékenységet szimbolizaljak, mig a tobbi jellemzden a fitk esetén megjelend motivum. A
csillagok, a hangjegyek, a denevér repiilése olyan magaslatok elérését teszik lehetove,
amelyek a hétk6znapok megprobaltatasai soran el sem képzelheték. El6fordulnak olyan
szimbolumok, melyek nyiltan kabitdszer-hasznalatra vagy kabitdszer-hasznaléi multra
utalnak, ilyen példdul a cannabis.

.4 bal alkaromon van egy cannabis jel, azt azért csindltattam, mert a multamra
emlékeztet, amikor még drogoztam.” (Zsolti)

., Egy nonfi sas van a mellkasomon, hazilag készitette egy idebent lako srdc és a
batyam. Elkisértem a batyamat tetovaltatni, és akkor mondtam, hogy én is
szeretném ezt. Felkarcoltak a mintdt, majd’ bekakaltam, le lettem fogva, de
annyira akartam, hogy kibirtam.” (Peti)

Ezektdl az abraktol nem allnak messze a nonfigurativ motivumok, melyek legtobbszor
elso tetovalasként késziiltek, amikor még nem tudta az egyén, hogy milyen mintaval fejezheti
ki azt, ami benne rejtézik, illetve csak ki akarta probalni, hogy birja-e a tetovalassal jaro
fajdalmakat. Ennek tiikrében a teljes mintaban csupan elenyészd szamban fordulnak eld
nonfigurativ motivumok (mara tobb ilyen darabot eltakartak vagy magatol kikopott).

Komplexebb mintdk csekély szdmban jelennek meg az intézmény falain beliil. Két
olyan, tudatosan kiépitett szimbolumrendszerrel taldlkoztam, amely valoban a fiatal életébdl
meritett, altala 6sszeallitott motivumkincset foglal magéaba. Ez a két minta egy nagy mintava
egyesiil az egyik fii karjan.

Bar ez a tetovalaskompozicié nem a gyermekotthon falain beliil késziilt, hanem egy
,»hazi jellegli” tetovaldszalonban, mégis maradéktalanul helyet érdemel a tobbi tetovalas
kozott. Mindségileg és mennyiségileg egyarant kiemelkedo, illetve szimbolumrendszere teljes
mértékben tlikrozi az elmualt 20 év keserves tapasztalatait. A csaladtol elszenvedett
sérelmeket, az érzést, amit az okoz, hogy az embert a sajat édesanyja meglopja és kitagadja a
csaladbol. A csaladbodl valo kiemelés €s a gyermekotthonban vald elhelyezés traumédjat, azt,
hogy hazakoltozése utan a fiinak magéanak kellett gy dontenie, hogy tjra elhagyja csaladjat,
¢s visszakoltozik az intézménybe.

., Két névérem, egy bdtyam és egy hiigom volt bent, de mindenki kikoltozétt. En
visszajottem, mert én vagyok a csalad feketebaranya. Anya lenyult 3 millio
forintot és megmondta, hogy utdl. Igy magamtdl visszajottem, azéta vjra itt
vagyok 3 éve. Dolgozom mint segédmunkads, minden pénteken 36 ezer forintot
kapok. Ez az elsé nyaram, amit végigdolgoztam, fogytam 21 kilot, nagyon fura.
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Magamnak megveszek mindent, amit kell, az intézetbol nem kapok semmi pénzt,
csak ételt meg szallast.” (Peti)

Ez a tetovalas szamtalan ¢letrajzi ihletésii szimbdlumot tartalmaz, ha ezeket
lehdmozzuk egymadsrél, minimum tiz kiilonb6zé motivum tarul a szemiink elé. A jelenlegi
minta egy régi, elrontott tetovalds takarasat is szolgalja, amely a karon felfel¢ klszo
hangjegyeket abrazolt. Bar a mintat eltakartadk, maga a szimbolum megmarad az (j
kompozicioban is. Ezek a hangjegyek a zene irdnti szeretetet, annak gyogyito erejét fejezik ki.
A tetovalas viseldje gyermekkoraban énekelt és zongorazott, amit hosszii évek utan abba
kellett hagynia. Ezekkel a jelekkel allit emléket a multja egy szép darabjanak. Ennek
kifejezését egy violinkulcs is erdsiti a csuklon. A tetovalas alapjat egy kigyopikkely-boritas
képezi, mely a biinbeesés jele, az eredendd biin, ami ember voltunkhoz kotodik, illetve a
csalad feldl a gyermekek irdnyaba elkovetett blinok megtestesitdje. A megjelend kis hazikok
az intézetet szimbolizaljak. Az egymds mellett 4116 hazikok a bent t61tott évek hosszu sorat, a
bent ragadést, a gyermekvédelmi rendszerben €lés kilatastalansagat jelképezik. Adatk6zlom
szerint mégis nagyon fontos, hogy ebben az allapotban is tudjuk, hogy nem szabad
beleragadni az ¢let nehéz helyzeteibe. Ezt a nézetet testesitik meg a halak és a pokok. A halak
tavirozsak kozt iszkalnak, amelyek a természet tisztasagat, nyitottsagat és ennek az érzésnek
a szeretetét fejezik ki, emellett a folyoban usz6 halak a haladast kozvetitik. Akarhogy is
alakul, mindig haladni kell az arral, sosem szabad megallni. Ha azonban mégis megallasra
kényszeriil az ember, legyen olyan, mint a pok. Mindig mésszon olyan helyre, ahol nem latja
senki, ahol meg tud bujni, és ahonnan mindent 14t. Mésok tudta nélkiil mindent tudni és latni,
ez hatalmat ad. A Nap és az angyalszarnyak egy olyan magaslatot nyitnak meg, mely a
Fo6ldon allva nem érhetd el. A Nap, amely minden fajdalom és borzalom ellenére ragyog, és
az angyalok, akik minden helyzetben felsegitik az elesettet. Végiil kis mandsapkak, melyek
némileg csokkentik a szakrélis energiakat, de irdnyt mutatnak egy hétkoznapi életiinktdl eltérd
vilag fele.

E minta komplex jelentéstartalma (melyet adatk6zlém segitségével sikeriilt feltarnom
¢és elemeznem) egyben kifejezi mindazt, amit megfigyelésem és interjiim soran én magam is
megtapasztaltam. Ugy gondolom, hogy ha e motivumvilag jelentéstartalmat minden allami
gondozott fiatal ismerné, nagy szazalékdval maga is azonosulni tudna. Hiszen olyan
¢letvitelhez és személyes traumakhoz (amelyek ebben a kozosségben kozos traumak)
kotddnek, melyekbe mindenki képes belehelyezni magat. A motivumrendszer személyességét
mi sem bizonyitja jobban, hogy adatkdzldm elmondédsa szerint még soha, senkivel nem
beszélt tetovalasai jelentésérdl.

A jovOre nézve tobbeknek van mar tudatos elképzelése. ,, A ldnyom nevét szeretném
majd a karomra w19 mondja egy jelenleg terhessége 7. honapjaban jard lany. Az efféle
hatarozottsag mellett, ennek vizualizaldsa érdekében eldfordul, hogy telefonos applikaciok
segitségével helyezik el a magukat dbrazold fotdkra az elképzelt mintakat, igy tervezgetve a
késdbbiekben megsziiletd (vagy soha meg nem sziiletd) dbrakat.

19 Részlet az Angélaval készitett interjubol.
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4. A tetovalas olyan, mint egy csomag cukor” — A tetovalashalmozas mint jelenség

A kutatdsom soran megszolald fiatalok szinte mindannyian halmozzak tetovaldsaikat,
kiilonb6zé mintdk sokasagabol gylijteménnyé formaljak testiiket. A posztstrukturalista
megkozelités értelmezésében az ember teste nem egy eleve adott realitds. A test nem sziiletik,
hanem ,,gyartodik” (Fallah 2012). A fiatalok tetovalasaik segitségével hoznak 1étre maguk
szamara egy olyan testet, melynek kialakulasdban multjuk eseményeinek megjelenitése
kardinalis szerepet jatszik. Ezekkel a képekkel sajat testiiket olyannyira egyedi és egyéni
produktumma alakitjak, mint amennyire sajatjuknak mondhatjak életiiket és az abban megglt
eseményeket. Mint ahogy emlékeik, ugy a boriik vaszna sem vehetd el toliik.

A tetovalasgyljtés egyszerre egyéni €s tarsas folyamat. A gyiijtd belsd indittatasbol
kivalaszt egy stilust, amelyet a masokkal valo interakcioja soran elhelyez a testén. A
tetovalasgyiijtés transzformativ élménynek tekinthetd, hiszen pszichologiai, szubkulturalis és
fizikai is egyben (Vail 1999). A kivalasztott mintak bels6é informaciokat kézolnek, mesélnek
visel6jiikr6l. Egy adott kultirahoz, kozosséghez vald tartozas fejez6dik ki benne a mintak
vagy a tetovalas elkészitésének folyamata kapcsan. Az ember lelke, kulturdlis azonossaga,
illetve fizikai teste is igénybevétel ala keriil egy tetovalas elkészitése soran.

A gyermekotthonban €16 fiatalok bels6 indittatdsa a tetovaltatasra elsésorban a csaladi
¢lettdl valdo megfosztottsag és az intimitas hianya. A ,,stilus”, amelyet kialakitanak maguknak,
leginkabb egy gyermeki fajdalommal atitatott borton-stiluskészlethez hasonlithatd. A
halmozés jelenléte pedig nem tekinthetd meglepdnek, hiszen a benniik tombol6 deprivacio,
fajdalom és szeretetigény (hogy szeressék oket és hogy 6k is szerethessenek) nem lankad.

En be szeretném fejezni a tetovaltatast, de ez olyan, mint mikor veszel egy
csomag cukrot. Veszel egyet, »jaj, de finom«, de nem kell t6bb, mert fogyozol. De
elmész mellette és »na, még egyet« és még egyet és egyre tobbet kivansz, nem
birod abbahagyni. Rajéssz, hogy kell neked.” (Peti)

5. ,,Méar nem vagyok boldog” — Megbant tetovalasok

Amilyen gyorsan elkésziilnek ezek a tetovalasok, szinte ugyanolyan gyorsan képesek
megbénast is kivaltani viseldjiikbdl. A megbéanas okait is tobb kategoéridba sorolhatjuk.
Legmagasabb szadmban a ,rossz emlékeket idéz el6” és a ,cslinya, elrontottak” indoklas
jelenik meg. Emellett eléfordul, hogy egyszerlien csak egyiitt élnek a mintaval, semleges
viszony flizi 6ket hozza. Persze olyanokkal is talalkozunk, akik elégedettek tetovalasaikkal, és
egy percig sem bantak meg Oket.

Mikor arr6l szamolnak be, hogy rossz emlékeket idéz fel benniik az adott minta, két
iranyba agazik el a mélyebb indoklds. Vagy egy mar elveszitett szerelem a megbanas oka,
vagy pedig az ¢letiikk egy olyan szakaszdra emlékezteti Oket, amikor drogoztak, hamis
baratokkal alltak kapcsolatban. Olyan iddszakokra, melyeket csalodasként élnek meg sajat
magukkal szemben.

,, Akkor még meg volt Tibi, akkor tetszett [a feltetovalt neve].” (Virag)
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L Ezt a tetkot szeretném eltiintetni, mert mindig a mult jut rola eszembe, azt
hittem, ha ranézek, mindig boldog leszek. De mar nem vagyok boldog.” (Peti)

Meégsem ezek az érzelmi okok az els6dlegesek, hanem a tetovalas kivitelezése. Kétszer
annyi fiatal szeretné tetovalasat azért eltlintetni, mert ,,csinya”, mint ahanyan érzelmi okokbol
kivannak nélkiiliik tovabb €lni. Sokan felismerik, hogy tul fiatalon késziiltek a tetovalasaik, és
az 1d6 eldrehaladtaval egyre csak csunyabb lesz, deformalddni fog minden minta.

,,Megbdntam &ket. A kézfejemet és az Andi-t, mert nem maradt a bérémben jol.
Nem ugy sikeriilt, ahogy szerettem volna.” (Lact)

., Az egészet eltiintetném, felnovok és még csunyabb lesz. Elnyulik, meg minden.”
(Maté)

Ehhez kapcsolédoan nagy altaldnossdgban elmondhatd, hogy az elsd tetovalasok gyakorta
megbandst eredményeznek. Nem az emlékek mard hatasa miatt vagy feleldsségérzetbdl,
hanem azért, mert a legtobben raébrednek, hogy nagyon fiatalon csufitottak el a testiiket egy
indokolatlan tetovalassal. Hiszen ezek a mintdk elsdsorban csak azért sziiletnek, hogy
,legyenek”, érdemi bels6 motivacio nem vezérelte elkésziiltiiket.

., Egy »horogkereszt« volt a bal vallamon, egy hangjeggyel takartuk el. Elmentem
anyuval tetovaltatni, mondtam, hogy én is ki akarom probalni. Szerettem volna
egy nonfis valamit, de az egész nonfi ugy nézett ki, mint egy félkorokbdl allo
horogkereszt. Nem is hordtam sokdig atlétat. Nem én vdalasztottam, csak ram
litotték. Konyorogtem érte, de nagyon megbantam.” (Peti)

,,Sokan lenéztek, hogy mar 14 évesen tetkom van. De nem érdekeltek, csak egy ido

utan meguntam és szégyelltem sajat magam, hogy mar 14 évesen tetkom van.’
(Mété)

Mindezek mellett egy meghokkentd esettel szembesiiltem, amikor a kovetkezd valaszt
kaptam a megbénasra vonatkozo kérdésemre: ,, En istenhivé vagyok és Isten a Biblidban azt
mondja, hogy soha ne tetovaltass magadra.20 Ugy veszem ezeket, mintha nem is lennének
rajtam. Nem azt mondom, hogy banom, csak nem fér oOssze a nézeteimmel. De nem
takartatnam el 6ket.” (Timi) Ezzel az esettel azt szeretném példazni, hogy egyedi helyzetek is
eléfordulnak, és nem siirithetok az egyének feszes kategdridkba.

Osszességében elmondhatd, hogy a megkérdezettek korében jellemzd a tetovalds
megbéandsa. A megbdnas minden vélfaja a csalodottsdgnak tudhatd be, csalodas egy
személyben, csalodas a mindségben, csalddas onmagukban, leginkabb naivitasukban. Azzal,
hogy késobb egy tetovaloszalonban szeretnék eltakartatni vagy atalakitani tetovaldsaikat,
nemcsak az a céljuk, hogy dekorativabbd valjanak, hanem a sajat magukba vetett hitiik

"o

megerdsitése is kardinalis jelentdségii.

2 Ne vagdaljatok be testeteket halottért, és ne végezzetek magatokon tetovdldst. En vagyok az UR!” (3 Mozes
19:28).
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Ahogy azt Volentics Anna mondja, el kell fogadnunk, hogy a gyermekkor (fiatalkor)
az ember fejlodésének minden tovabbi részétdl eltérd szakasza. Ebben a fejlodési fazisban
ugyanis az embernek ,,alanyi joga van a tévedéshez, botladozashoz, s nem csak a jarastanulas
szakaszaban, s nem csak mozgasos fejlédésében” (1996: 260). Ez az allitas vonatkozik a
testmodositas lehetségeire is. Nem rendelkeznek (On)segitd eszkozok tarhazaval,
megkiizdési stratégiakkal. Valos tapasztalat, hogy a fiatalok egy tetovalas elkészitését életiik
egy tévedésével, botlasaval azonositjak, de ahogy a jards megtanulasdhoz a gyermeknek né¢ha
el kell esnie, gy ezek a fiatalok is sajat boriikon tapasztaltadk meg, hogy egy-egy tetovalasnak
milyen ara van. Az ilyen helyzetbe keriilteket inkabb segiteni kellene, mint biintetni. Szidas
helyett segité kezet és megoldasi stratégidkat nyajtani. A zillott, hibat elkovetd gyermekeket
sem eltaszitani kell, hanem meg kell 6ket menteni a tarsadalom szdmara. Szeretettel és
odafigyeléssel  jobb  belatas  felé  kell ~ o6ket  terelni  (Hegediis  2010).

6. ,,Amikor felnott leszek...”

., Egy vizsgan azt mondta nekem az elnok, hogy lehet, hogy jo a teljesitményem, de
mit szolnék hozza, ha azt mondandk, hogy hidba jo az ajdanldlevelem és a
végzettségem, de egy agyontetovadlt roma srdcot nem szivesen fogadndnak. Lehet,
hogy jo a bedllitodasom és a referenciam, de meglatjak a tetovaldasaimat és félni
fognak télem. En azt mondtam neki, hogy tudomdsom szerint az egyenruha hosszii
ujju. Nekem azért vannak igy a tetovaldasaim, hogy takarhassam oket. Nem volt
vele gondom, sok helyen vaganynak tartottak, de érzem és tudom, hogy késdbb,
komolyabb helyre nem mehetek el rovid ujjuiban.” (Peti)

Ritka példaja ez a jovObe tekintd, tudatosan tervezett tetovaltatdsnak. Azonban annak
ellenére, hogy a tobbség fejében nem korvonalazodik a tetovalas elkészitésekor, hogy 10-20
¢v mulva hogyan fogjdk Oket viselni, hatarozott allaspontot képviselnek abban a kérdésben,
hogy a munkaerdpiaci viszonyok ¢€s jovobeli csaladi ¢letiik hogyan lesznek
Osszeegyeztethetok diszeikkel.

Adatkozléim  egyontetlien gy gondoljak, hogy munkahelyiikon nem lesz
diszkriminativ hatasu, hogy tetovalasokkal rendelkeznek. Azokban a szakmakban, melyekben
tanulmanyokat folytatnak (mint példaul a kertész, csontozo, pék és a hegesztd), nem vélik
relevans problémanak azt, hogy megjelenésiikhoz tetovalasok tarsulnak.

Leendd gyermekeiket tekintve szintén egyontetli valasz sziiletett. Arra voltam
kivancsi, hogy sziiletendd gyerekeiknek elmesélik-e majd fiatalkori élményeiket, melyek
tetovalasaikhoz kotddnek. A valaszok soran a tetovalasokon tulmutato célokat ismertem meg.

., Elmondok majd mindent nekik, felnonek majd és megértik.” (Tamas)
., El fogom mesélni az életem, hisz ott lesz rajtam.” (Zoli)

Tetovaldsaik — még ha addigra esetleg takaras fedi is majd Oket — fiatalsaguk, multjuk
utmutatdjaként lesznek jelen az életiikben. Ezek altal vizualizélni tudjdk majd gyermekeik
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szamara, hogy min mentek keresztiil. EbbOl a traumatizalt kontextusbol fakadhat, hogy
tobben azt mondtak, hogy nem fogjak gyermekeiknek megengedni, hogy tetovaltassanak.

., Mikor gyerekem lesz, mar hatranyos lesz a tetko, rossz. A gyerek latja és 0 is ezt
fogja csinalni. Ezt nem szeretném. Meg sem fogom neki engedni nagy koraban
sem, hogy tetovaltasson.” (Erika)

., Elmesélem majd neki az életemet, de megtiltom, hogy legyen tetovilasa. Ez nem
Jjo, elesunyitja csak a bért.” (Timi)

Ennek ellenére 100 szézalékos aranyban szeretnének a jovében 1) tetovalasokat készittetni.
Haromféle alternativa vetédott fel a beszélgetések soran: a) eltiintetni a régi mintakat
szebbekkel; b) eltiintetni a régi mintdkat és Uj mintakat készittetni; C) a régi mintakat
meghagyni és ) mintdkat készittetni. Minden esetben csak a tetovaldszalonban valo tetovalas
az elfogadhat6 szamukra a jovOben, vagy ha nem szalonban, akkor is csak olyan tetovéaloval
készittetnének mintakat, aki nem hazi géppel dolgozik. A tervezett mintak els6sorban nevek
vagy az Onkifejezés eszkozéiil szolgald szovegek, motivumok.

., Szeretném a Leonda feliratot eltiintetni, mert osszefolyt, mar nem tetszik. A bal
alkaromra szeretném, hogy 'TORHETETLEN’, a karomra pedig, hogy
'CSIBESZ’. Ez vagyok én.” (Alex)

., A lanyom nevét szeretném majd a karomra, de csak szalonban.” (Angéla)

A legtdbb esetben elmondhato, hogy még soha senkivel nem osztottak meg a tetovalas
elkészitésére vonatkozo motivacidjukat, azokhoz vald kotddésiiket. Csaladjuk és gyermekeik
lesznek az elsdk, akik érdemben betekintést nyerhetnek majd férjiik/feleségiik, anyjuk és
apjuk fiatalkori gondolatvilagéaba, €letitjaba.

,,Senki nem tudja, hogy mit jelent ez a tetovdlas, csak én meg most mar te. Soha
nem beszélgettem senkivel errdl és nem is szeretnék. Tudom, és ha ranézek, tudni
fogom, mi, miért van rajtam. Ez a multam, szeretném a tetovalasaimmal lezarni a
multamat. Mint egy képeslap, ott lesz rajtam, de nem akarom atélni ujra. Soha
nem fogom elfelejteni, hogy honnan jéttem, de maximum a feleségemnek és a
gyerekemnek fogom elmesélni.” (Peti)

Osszegzés

Mit iizen nekiink, szocidlis szakembereknek mindez? Elsdsorban azt, hogy dolgunk
van ezekkel a fiatalokkal: érdemi munkat kell veliik végezniink, és tAmogato6 szerepléként kell
az 6 utjukat egyengetniink (keriiljiink veliik barmilyen kontextusban is kapcsolatba, akar
pedagogusként, szocidlis munkasként, esetleg neveloként). A  gyermekvédelmi
gondoskodasban €16 gyermekek és fiatalok tobbsége olyan nehéz ¢s megprobaltatdsokkal teli
¢letet tudhat maga mogott, melyet kiviilalloként — tovabbi sériilések okozésa, régi sebek
feltépése nélkiil — igazan nehéz boncolgatni. Marpedig csak azzal a gyermekkel alakulhat ki
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igazi egyiittmiikddés és tamogatd-tdmogatott viszony, akit megismertlink. S a munkank soran
talan ez az egyik legnagyobb kihivas, amivel szembe kell nézniink. Elérni, hogy az emberek
bizalmukba fogadjanak benniinket és megosszdk veliink életiik tapasztalatait — ez nem
konnyli. Azonban fontos, hogy merjiink kérdezni és ne tartsunk a beszélgetések
kezdeményezésétdl, akkor sem, ha olyan szokatlan téma keriil fokuszba, mint a tetovalasok.
Ha 6szinte érdeklddéssel fordulunk a fiatalok (és az idosek) irdnyaba és valddi kivancsisaggal
allunk az 6 testmodositasaikhoz és azok jelentéséhez, jelentdségéhez, akkor minden bizonnyal
6k is Oszintén be fognak szamolni nekiink a tetovalasaikhoz kapcsolodd fontosabb
eseményekrdl. Ralathatunk azok keletkezési koriilményeire, az elkészités idejére,
megismerhetjiik személyes motivacidjukat, azt, hogy masok hogyan itélik meg a mintaikat és
ezzel egylitt Oket, valamint megtudhatjuk, hogy aktualisan hogyan viszonyulnak sajat
képeikhez. Mindezek tobb szempontbol is hozzdjarulhatnak egymdas megismeréséhez. Egy
beszélgetés soran:

- szémtalan olyan életeseményt emlithetlink, melyre konkrétan nem kérdezhetnénk ra
annak szenzitivitdsa miatt (példaul a sziilék haldla, a sziilokhoz vald viszony;
biincselekmények, let6ltott bortonbiintetés; egykori kabitoszer-hasznalat stb.);

- Dbepillantast nyerhetiink az egyént koriilvevo kozosség életébe, akar barati kapcsolatok,
csaladi viszonyok is feltérképezhetové valnak (példaul a kozos tetovalasok vagy az
eltlintetett, elfedett tetovalasok is arulkodoak lehetnek);

- az elkészitési koriilményekrdl vald diskurzus (,,hdzi tetovalas” vagy tetovaldészalonban
késziilt minta) elindithat egy, a személyes higiéniarol, az egészségvédelemrodl s ezek
fontossagarol szolo tovabbi beszélgetést (a fertdzésveszély és a gyulladasok kapcsan);

- a tetovalasok egy ¢letre szolnak, vagyis annak a dontésnek a meghozatala, hogy ,.egy
mintat égetek a borombe”, akér a haldlig meghatdrozhatja a kiils6 megjelenést, ezzel
az Onértékelést és a tarsadalmi megitélést — ezzel a feleldés dontéshozatalt helyezi
fokuszba, €és egy nagyon fontos és mindig aktualis témakorre tereli a beszélgetést;

- komoly és dinamikus On- és tarsismereti folyamatok mennek végbe, s ennek
koszonhetden a késdbbiek sordn konnyebben elegyedhetiink beszélgetésbe, kevesebb
gatlassal fordulnak hozzank kérdéssel, kéréssel a fiatalok, €s ténylegesen kialakulhat
egy Oszinte érdeklddésen alapuld bizalmi viszony, ami nélkiil eredményes szocidlis
segités és tiamogatas nem mehet végbe.

Elszomorit6 tapasztalat, hogy a tobbségi tarsadalom rendszere leirja ezeket a fiatalokat, ha
tehetné, kivetné magabol dket. Nincs helyiik, blindz0k, a jovO hajléktalanjai, reménytelenek, a
tarsadalom koloncai — résztvevd megfigyelésem soran kozvetleniil is érzékelhettem ezt a fajta
megitélést. Ezzel szemben ugy gondolom, hogy meg kell adnunk az esélyt mindenki szamara,
a fajdalommal és frusztracioval teli fiatalokra pedig kiemelkedden komoly figyelmet kellene
szentelnie a tarsadalomnak, a rendszernek. Meg kell elézni a kriminalizalodast, a kiilonb6z6
addikciok kialakulasat, illetve a suicid hajlam kifejlodését. A tetovalasok megjelenése nem az
ut elsd lépése ezek felé a devidns magatartasformak felé. A tetovalds segélykialtas,
hidnypotlds, Onigazolas, lelkisegély-nyujtds. Mit tehetnének ezek a fiatalok, amig a
kornyezetiik nem tesz értiik semmit? Egy térképet adnak ahhoz, amin keresztiilmentek,
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képekben festik le az ¢€letiiket. Megmutatjak a vilagnak azt, amik. Ne vessiik meg Oket ezért,
inkabb fejtsiik meg Oket.
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