Szocialis munka élettorténeti interju Aczél Annaval

Bdnyai Emdke: Arra kértem Annat, mint a tobbieket is, hogy a sajat szakmai élettorténetét

mes¢élje el.

Aczel Anna: Amikor megkaptam Emoke felkérését, elkezdtem borzalmasan késziilni, hogy ne
legyen szubjektiv nagyon, de mégis személyes legyen. En is természetesen a magam sajatos
szir6jén tudom atengedni életem szakmai torténetét (is). Mindenki, aki itt van, nyilvan
ugyanigy teszi, ha az életérdl beszél, hogy ¢€lte meg az eseményeket, kikkel talalkozott,
milyen események alakitottak sorsat. Aztan, ahogy kell, felépitettem szépen, kronolodgiailag,
hogy mir6l beszélnék, mi lehet fontos, de tegnap este az jutott eszembe, hogy inkabb
visszafelé kezdem, egy tegnapi élményemmel. En a Rakospalotai Javitointézet és Specidlis
Gyermekotthonban dolgozom, ahol most pszichologus vagyok. Tegnap odajott egy kislany,
aki nagyon szeret hozzam bejonni, nem azért, mert olyan nagyon pszichoterapiara vagyna, de
szeret beszélgetni, nem mindig a csoportban lenni, odajott a folyoson és azt mondta: ,,Elvisz?
Magaval visz?” Kérdeztem: ,,Hova is vigyelek, szivem?” ,,Magahoz, mert nagyon fontos
dolgot szeretnék mondani.” Es akkor leiiltiink a szobamban és mondta a nagyon fontos dolgot,
hogy haza szeretne menni a testvéreihez, hogy ugye megértem, hogy sokdig szokésben volt,
¢s én is biztos Ggy tettem volna, ha apukam korhdzban van, hogy miért, nem tudom, kézben
apuka meghalt, anyuka bekeriilt a bortonbe, és 6 aggodik a tesokért, akik most allami
nevelésben vannak valahol. Ezeket igy hetente meg szoktuk beszélni. Es most jelentkezett egy
nagynéni, akir6l boldogan azt gondolta az intézet, hogy most végre torédik vele valaki, hogy
végre van egy rokon, aki pesti, aki haza is vinné, azt is mondta az apuka testvére, hogy hozza
mehet, barmikor, nyugodtan. Elképzeltiik, hogy végre lesz neki is valakije, amikor valami
porszem hullott a dologba és bizonytalanna valt, hogy tényleg odamehet-e. Elmentek a
kollégak, ahogy ezt szoktak, csaladot latogatni, és ott nem az a cim volt, amit a nagynéni
megadott, hanem egy masik lakdscim a hazban, és nem az a nagybacsi jott ki, akit
nagybacsinak ismertliink meg, hanem egy masik ,,nagybécsi”. Ki is akkor a nagybacsi? Ezutan
abban maradt a neveld és a szocialis munkas, hogy egy picit még varni kellene, nézziik meg,
mitdl is kertilt eld ilyen hirtelen a nagykortsag elétt a szeretd nagynéni, nagybécsi. Biztos jo
helye lesz ott ennek, az amugy is nagyon labilis lanynak? Miért nem az a cim, ami a cim?
Ezek utan teamekben is, a fiatallal is beszélgettiink errdl. ,,De én htuisvétkor akkor is szeretnék

hazamenni. Miért nem visz maga haza engem? Higgye el, olyan jo lenne, én gy segitenék ott



maganak. Vigyen haza!” Tegnap eliitottem valahogy ezt a mondatot, nem biztos, hogy ez a jo
megoldas, gondoljuk még meg. Aztan este ujra és Gjra végiggondoltam, hogy ez az a dolog,
amit olyan jol meg tudok tanitani elméletben, hogy a szocialis munkéban miért nem lehet ilyet
csindlni, miért nem jo hazavinni a gyereket az intézetbdl, ahova vissza kell mennie, ahol egész
mas lesz a kapcsolatunk. A valdésagban, amikor azt mondja a 18 éves ,,gyerek”, hogy vigyen
haza, akkor az ember mégis elbizonytalanodik. Jo, biztos, hogy nem tehetem, nem teszem
meg, aminek mindenféle okai vannak. Els6sorban szakmai, masodsorban meg emberi okai,
mert, pl. hogy miért pont 6t, meddig tudom megtenni? Egy szocialis munkas kolléga — aki
tanitvany volt a féiskolan, utana jott dolgozni az intézetbe, tobb évig dolgoztunk egylitt —
mondta egyszer a munkaja elején, hogy ,,X.-hez soha nem jon senki, hazaviszem a
hétvégére”. Akkor még igazgatdi szEékbol tudtam mondani: ,,Persze, ha gondolod.
Mindenképpen vidd haza, csak arra kérlek, aztan a kovetkezd vasarnap is, meg az azt kovetd
sziinetben is, meg akkor is, ha megjon a baratod, és karacsony van, akkor is. Mert az nem
lehet, hogy ha van éppen iires két 6rad és nincs senki otthon a vasarnapi ebédnél, akkor
hazaviszem, de amikor programom lenne, meg nem tudom mi, akkor sajnos nem. Teljesen
rendben van részemrdl, de gondold meg, hogy mit mondasz a tobbi gyercknek, akiknek
szintén nincs hozzatartozojuk, és akik nagyon szivesen mennének a te pesti lakasodba, hogy
6ket miért nem.” Es akkor abban maradtunk, hogy ezt most hagyjuk, inkabb talaljuk ki,
milyen kiilsé kapcsolatot, programot taldlhatnank ennek a lanykanak. Tehat az ember olyan
jol tudja elméletben, hogy miért nem lehet szocialis munkas valaki a sajat kozegében, a sajat
csaladjaban, miért nem vissziik haza a klienst, ezeket én nagyon jo6l meg tudom tanitani, de
tegnap meg ugy gondoltam, hogy milyen diszn6 vagyok, hogy F.-et, akinek a fold kerekén

nincs hova mennie husvétkor, nem viszem haza.

Innen indulva mennék vissza az elejére, Eméke kérdésére, de ez egy beszélgetés, ugyhogy

barmikor szoljatok kozbe...

Korabbrél kezdeném, mint amit Emo kiszabott, a hetvenes éveknél. Mikor az ember ilyen
oreg és visszanéz, akkor Uigy gondolja, hogy mindennek volt valami értelme, hogy mi hova
sodorta az embert. Es nekem olyan, mintha az egész elézé életutam a hatvanas évek végétél
mind Rakospalotat készitette volna el6. Mintha minden azért tértént volna, hogy ezt mar

érettebben megéljem.

Az egész ugy kezdddott — marmint ,,viszonyom” a gyermekvédelemmel (nekem a szocialis

munka a gyermekvédelem) —, hogy néhanyan egyetemistak jartunk Ki egy fovarosi



gyerekotthonba. En féleg azért, mert apam, aki arvahazban nétt fel, sokat mesélt az arvahazi
élményeir6l. Semmi jo élménye nem volt ezekrél az idékrdl. O annak koszonhette, hogy nem
a biinozdutat valasztotta, hanem egy masik iranyba ment, hogy talalkozott egy Gyorgy Julia
nevil pszichologussal — ma mar sajnos nem sokan ismerik a nevét —, aki nehezen nevelhetd,
agressziv, antiszocialis gyerekekkel foglalkozott, csavargd, tekergd, blindzés szélén 1évo
fiatalokkal. Patronazsnak hivtak a szervezetet a két vilaghaboru kozott, amely keretében
apamat is felkarolta. En hallgattam apamat, és el se tudtam képzelni, hogy élhette meg, hogy
anyukaja nem tudott vele térédni, nem tudta nevelni 6zvegyen a két gyerekét, de a hugat
hamar kivették, és 6 maradt az arvahazban, kés6bb a javitoban. Es amikor az egyetemem elsd
hoénapjaban bejott egy fiu, és azt mondta, hogy lehet menni gyerekotthonba dnkénteskedni —
akkor nem igy hivtak —, el is mentiink, €s ott egy egészen fura, megszallott pasi volt a neveld.
Annyit tudnotok kell, azt, hogy gyerekotthon, hogy vannak gyerekotthonok, az szinte paravan
mogott zajlott azokban az években. Néha a Moszkva téren lattam fura, ronda ruhas
gyerekeket, akikrdl lehetett latni, hogy valami ilyen helyrdl jonnek, de ugy altalaban nem
talalkoztunk intézetben ¢él6 fiatalokkal. A gyerekotthonokat, az idésotthonokat, ma azt
mondanank, a szocialis intézményeket a fOvaros elég jol eldugta, vidékre, kastélyokba,
kuriakba, nem tudom hova, de itt a févarosban ne legyenek. A Vasvari-nevelGotthon a
Budakeszi uton, a ritka kivételek kozé tartozott. Ide o6todikt6l keriilhettek a gyerekek
nyolcadikig. Amikor a csoportba, ahova feljartunk, megjottek az 0j otodikesek, akkor
elkezdtek félelmetes dolgokat mesélni, hogy hogy rugattak veliik az el6z6 gyerekotthonban
csillagot, hogy ha valaki lopott, akkor a neveld kikoéttette a szekrény oldalara, és még sok
szory(i dolgot. Es hat egyetemistaként nem tudtuk, mit kellene tenni, tanicsot kértiink
valakitdl, hogy mit csinaljunk, ezt azért mégse lehet igy lenyelni, a gyerekek éjszakanként
sikitoztak, nappal borzalmas torténeteket meséltek neveldjiikknek. Akkor valaki azt tanacsolta,
hogy ne feljelentést tegyiink, mert nem tudunk igazdn semmit, hanem bejelentést. Megtettiik a
bejelentést a fovarosi tanacsnal, annal a szervezetnél, amelyik a gyerekotthonokért felelt. Nem
ragozom, Kkellett, hogy legyen felsé segitségiink, kiilonben a dolog nem Kkeriilt volna
napfényre. Mindenki azt mondta, hogy nem vagyunk normalisak, egy magas allami dijjal
kitiintetett igazgatd gyerekotthonardl beszéliink, mit gondolunk, hogy ott ilyen lehetett. De
aztan foliilrdl kaptunk biztatast, volt is per, mi voltunk a tanuk, azzal a fitival, aki azdta, most
mar SOk éve a férjem, ez hozott minket dssze, hogy utana legyen min veszekedni, marmint a
gyerekvédelmen, sok éve. De akkor, 1965-ben mi alltunk ott, a hiilye egyetemistak, akik azt
allitottuk, hogy ebben a nagyszerli intézményben ilyesmi eléfordulhatott, és ott allt veliink

szemben a fiatal pedagdgusnd, és ott allt veliink szemben a fovarosi tanacs egész vezérkara,



nagy pedagogusok. A targyalés sziinetében arra jott Dési Huber Istvanné (nagyon jo festonek
volt az Ozvegye) népi ililnok — akkor pedagogus népi iilnokok voltak a gyerekekkel
kapcsolatos targyalasokon —, és odastgta, hogy: ,.Gyerekek, én nektek drukkolok!” Es
gyorsan elment, mert neki nem volt szabad veliink beszélgetni. El is itélték ezt a nyomorult
not, aztan késobb lattuk a helyet, a fonyodi gyerekotthonban, és akkor nem megértettem, de
érteni véltem, hogy hogy torzulhat igy el valaki. Egy nagy szobajuk volt a gyerekeknek, ott
tanultak, éltek, és rogton abbol a szobabol nyilt az ¢ szolgalati féréhelye. Tehat ha pisilni
ment, akkor is tizenhat kamaszon ment keresztiil. Akkoriban nem volt ritka a talkorossag, az
alsos gyerekek kozott tobb 14-15 éves kamasz is volt. Hogy uralni tudja a helyzetet, a
nagyokkal tartatott rendet, barmi aron. Mindenképpen ez a per elinditott valamit, nem mintha
ez a mi hésiességiinktdl fliggott volna. Ennek a pernek kapcsan megjelent egy cikk, hogy oda,
a balatoni intézetbe jartak a févarosi tanacstol nyaralni a dolgozok, egy forintért kaptak koszt-
kvartélyt. Es igy egyaltalan elkezdett a kozvélemény, a szakma azzal foglalkozni, hogy
ezekben a gyerekotthonokban mik torténnek, torténhetnek. Nem azért, mert mi olyan nagy
hésok lettiink volna, hanem a kor is elkezdett valtozni, és egyre nyilvanvalobba valt, hogy
akik gyerekotthonokbdl keriilnek ki, nem alljak meg a helyiiket kint. (A per fura
kovetkezményeként, néhany évre megtiltottak az egyetemistdk nyari gyakorlatait a fovarosi
intézetekben.) Az intézeti belso iskolakbol nem lehetett a gyerekeket kiilsé iskolakba tenni,
teljesen ¢életképtelen dolgok torténtek ezekben az intézetekben. Hatvannyolcban volt egyfajta
nyitas. Es akkor azt mondtak a minisztériumban, ha ekkora szank van, mutassuk meg, mit
tudunk a helyszinen csinalni. Abban az évben, hatvankilencben a févaros nyitott egy 1j
intézetet Oroszldnyban, és mi oda keriiltiink. Hat azt nem mondanam, hogy makarenkoi
héstetteket hajtottunk végre, de mindenesetre tanulsagos év volt. Illetve nekem is volt eldtte
még egy egyetemi tapasztalatom. Nyari gyakorlatra egy Miskolctdl 6tven kilométerre levd
gyerekotthonba mentem, és odakeriilve azt gondoltam, én az elkényeztetett Gjlipotvarosi lany,
hogy ilyen nincs, hogy ilyenek nem térténhetnek ebben a vilagban. Mint sok ilyen intézmény,
bent volt az erdében, messze a lakott teriilettél, ahova a falubdl harom kilométeres ut vezetett,
nem voltak autdik, semmi ilyesmi nem volt akkor. A buszrdl leszallt az ember €s begyalogolt
sarban, melegben az otthonba. Es ott voltak a neveldk, na, jo sok neveld — és ez igy volt még
sok évig —, akik mar sehol nem kellettek, semmire nem kellettek. Volt ott igazgatd, akit
fegyelmivel kiildtek el a régi iskolajabol, volt ott valami lebukott jarasi ember, volt ott
mindenféle ,,nagy” embereknek a kudarcos gyereke, egészen fura tarsasag volt. Persze voltak
olyanok is, akikkel késbb joba lettem, de ott csak vacogtam. En legaldbb annyira féltem az

igazgatohelyettestol, mint a gyerekek, rettegtem, mert olyan fegyelmet kellett tartani. Nekem



masodikos csoportom Volt, koztiik tizenhat éves talkorosok. Nekem kellett volna bemenni a
fiirddszobéba a tizenhat éves gyerek higiénidjat ellenérizni. Valami egészen szornyi dolgok
voltak. VVolt egy neveldnd, aki egyediil nevelte a fogyatékos kislanyat, és legalabb ugy verte a
sajat fogyatékos gyerekét, mint a rabizottakat. Hihetetlen verések mentek. Esténként meg
kitiltek a felnbttek tabortiizezni, nekem akkor még idegen, addig még sosem hallott rémes
dalokat 1ivoltozni, én iiltem a szobamban és nagyon vigydztam, hogy nehogy
valamiféleképpen odakeveredjek, mert nagyon féltem. Es akkor azt éreztem, hogy tényleg
minden megtorténhet ezekkel a gyerekekkel, és orok lelkiismeret-furdalasom van, lesz
miattuk. De jokat is lehetett jatszani, beszélgetni a gyerekekkel. Még most is megvannak azok
a levelek, amiket néhany gyerek irt, akikkel semmi mast nem tudtam tenni, mint otthagyni
6ket a nyari munka lezarultaval. Ott dontdttem el, hogy engem valami ilyesmi érdekelne. Az
egyetem utolso évében jott Oroszlany, az akkor nyild intézet, ahova néhany barattal mentiink
megvaltani a vilagot. Oroszlanybdl tobb ok miatt jottiink el, egyrészt, hogy akkor mar volt
egy sajat gyerekiink, akit nem tudtunk odavinni, mert semmi nem igazodott ahhoz, hogy mi
délutan dolgoztunk. Masrészt nekem vegyes elsés csoportom volt, akkor az volt a rend, hogy
iskolahoz igazodjanak a gyerekotthonok is, voltak 6vodas-, alsd tagozatos, felsé tagozatos,
ifjisagi otthonok, és a mienk az 0j szelek hatdsira mar nyolcosztalyos volt, tehat nyolc
osztalyt lehetett volna ott lenni és mar koedukalt volt, de aztan mégis valami fels6bb dontés
gy szolt, hogy a fitk Pestre keriilnek a tanév végével. Es akkor én gy voltam, hogy akkor
minek maradjak, a huszfds csoportombol tizenhét fia volt. Ez is olyan rémes dolog volt. Most
se idilli a gyerekvédelem, de akkor felpakoltak Oket, elhoztak 6ket Oroszlanyba, aztan
felpakoltak Oket és Pestre hoztak. Szoval az egészben a gyerek sehol nem szerepelt. Akkor
kezdték el pedzegetni, hogy jo lenne valami vizsgalat, miel6tt egy gyereket elhelyeznek, meg
kellene nézni, hogy hova kéne tenni ezeket a gyerekeket, és akkor kezdett kialakulni az akkori
GYIVI-kben, hogy nézzék mar meg, hogy milyen a személyiségallapota, sériilt, nem sériilt?
Na de ha lesznek vizsgalatok, akkor ehhez kellene az intézeteket is igazitani. Es itt johetne a
szocialis munka, megnézni, hogy honnan jonnek ezek a gyerekek, hol lehetne a lehetség
szerinti legjobb helyiik. (Jelzem, ma mar van szakért6i, helyezési bizottsag, de messze nem
létezik jo helyezés, elhelyezési gyakorlat.) Erre az idére elmult az az illuzid, hogy a
szegénység mindjart megszlinik, til lesziink rajta, mint a baranyhimlén, és mar nem lesz
szikség ilyenféle intézetekre. Es akkor kezdett kialakulni, jo, ezekre az intézetekre még
sokaig sziikség lesz, de hogy? Hogy jobb? Ha tényleg az iskoldhoz igazitjuk — és ebben benne
van az is, hogy hova tartozott a gyerekvédelem. A habort el6tt tartozott a beliigyhoz, az

igazsagiigyhdz, megint a beliigyhoz. Otvenhat utin révid, nagyon rovid ideig kiilon



kormanybiztos foglalkozott a gyerckvédelemmel, akkor eldszor, és eddig utoljara volt a
gyerekvédelem kiemelten egy kézben. A hatvanas években megint az oktatasi
Minisztériumhoz tartozott, mondvéan, hogy a legtobb gyerek iskolaba azért jar. Hogy a
csecsemootthonok miért tartoztak az egészségligyhdz, azt nem tudom, de odatartoztak, és a
tizennégy éven feliilickkel, az ifikkel sem tudtak mit kezdeni. Az elv az volt, hogy a gyerekek
zomében iskoldban vannak, ott pedig az osztalyfok dontodtte el a csoportba sorolast, hogy Ki
hanyadikos. Mar 1étezett a pszichopedagogia szak, amikor egyszer a nagy Mezeihez, aki a
févarosi tanacsnal az oktatasiigynek, gyermekvédelemnek volt a feje, meg & bizonyos
szempontbol sok mindenhez értett, a tansz€krdl elmentiink beszélgetni, azt mondta, hogy mi
bantjuk a gyerekotthonokat. ,,Mi a baj azzal, hogy az iskolafokhoz igazodik? A maga gyereke
is valt, megy 6vodaba, iskolaba.” Nem is értette, mi a baj. Probaltam neki mondani, hogy de
az én gyerekemnek én ott vagyok stabilan a hita mogott, tehat oda jon haza az 6vodabol,
iskolabol, de ezek a gyerekek ilyenkor teljes élethelyzetet valtanak. Mas varosba, més neveld,
minden mas lesz koriilottik. Plusz a gyerekek sajndlatos modon nem akarnak igazodni ahhoz,
hogy milyen osztalyfokban keriilnek allami gondozasba. Ezek képesek, és bekeriilnek év
kozben is és van gy, hogy valaki bekeriil negyedikes koraban és kikeriil hatodikos koraban,

két teljes élethelyzetvaltassal. Ezzel nagyon nem tudtak z6ld dgra vergddni.

Amikor feljottiink Oroszlanybol, a Faludi utcaban kezdtem el dolgozni, ahol akkoriban
kezdett megalapozodni a gyerek-pszichoterapia. Ma mar hire-hamva sincs, soval behintik a
Faludi utca helyét, ami a tizenharmadik keriiletben egy bérhaz foldszintjén volt, és
kedvességbdl megkapta ez a bizonyos Gyorgy Julia, hogy akkor bibelddjon ott, na jo, csinalja
ott a terapiat vagy mit is. FOvarosi intézmény, egyediili pszichoterapids intézmény volt az
orszagban, ahol engedélyiik volt hosszi terapidra. Mar voltak nevelési tanacsadok, még
nagyon ujak, de akkor azok az iskolahoz igazodva inkabb diagnosztizaltak, pszichoanalitikus
terapiat nem végeztek, mar csak azért sem, mert még alig volt erre kiképzett ember. Amit mi
tanultunk pszichol6giabol, az meg sem kozeliti azt, amit ma tanulnak. Es akkor a Faludiban
voltak a Faludis szombatok, ami azt jelentette, hogy minden szombat déleldtt valaki referalt
egy kiilfoldi cikket. Nekem példaul Moreno egy cikkét kellett ismertetnem. Egyaltalan nem
volt magyar nyelvii szakirodalom akkoriban. Es akkor ott egyiitt kezdtiik tanulgatni, hogy mi
is az a pszichoanalizis, mi az a gyereklélektan, kik voltak Anna Freud, Balint Alice, mit lehet
ezzel az egésszel kezdeni. En, ha én nem vagyok olyan — nem is tudom, milyen —, akkor ott
¢letem végéig, vagy majdnem életem végéig ellehettem volna. Nagyszeri szakemberek

kozott, csodalatos munkam, a maga nemében uttéré munkam lehetett volna. Két dolog volt,



ami miatt mégis valtottam, az egyik az, tudtam, hogy aki ott akar dolgozni, az vonuljon
pszichoanalizisbe, és akkor a csaladtagjaim azt mondtdk, hogy: ,,Persze, mindenképpen
menjél, de speciel rolam meg rolam ne beszélj!” Ha a legfontosabb emberekrél nem
beszélnék, akik az életemben vannak, akkor miért mennék oda? Még akkor azt is gondoltam,
hogy ennyi id6t elbibelédni. Ma mar tudom, hogy ezt nem jol gondoltam, ma masképp
tenném. Masrészt meg ugy gondoltam, hogy nagyon jo, életem végéig ellehetek egy-egy
gyerekkel egy szobaban, de hogyha ugy adodik, akkor én egész nap nem taladlkozom senki
massal, bemegyek reggel, elkezdenek jonni a gyerekek és délben elmegyek haza. Aztan
egyszer meghivott valaki, hogy védondknek tartsak néhany eldadast, és akkor rajottem, hogy
ez az, ami nekem iszonyuan tetszene, kiilonosen hogy nem gyerekeket, hanem felndtteket
tanitani, ez nagyon bejon nekem. Es akkor megint gy alakultak a dolgok, hogy Illyés
Gyulané Kozmutza Flora, aki negyedéves korunkban gydgypedagogiai pszichologiat tanitott,
¢és jartuk vele az intézményeket, azt mondta: ,,Te Anna, indul majd nalunk egy nehezen
nevelheto gyerekek szak, gyere majd oda tanulni!” ,,Persze, nagyon szivesen megyek, Flora
néni.” Aztan nem indult, nem indult, majd egyszer csak felhivott, és azt mondta, hogy ,,[m]ost
mar indul a szak, gyere oda tanitani”. ,,J6.” A halyogkovacsok teljes tudatlansagaval.
,Hogyne mennék tanitani.” *72-ben atmentem a Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Foiskolara,
oda, ahol akkor alakult a szak, eleinte levelez6 szakon, aztan amikor nappalira is atkeriilt,
akkor kezdték keresni a megfeleld nevét. A két nagyasszony, a Flora néni, a f6iskola
igazgatoja meg Muranyi Kovacs Endréné tanszékvezetd, azt gondoltak, hogy ez a nehezen
nevelheté név ez olyan nem jo. Es akkor kitalaltak, hogy legyen pszichopedagdgia, mert mind
a kettdjiknek francids alapiskolazottsaga volt, onnan hoztdk ezt a nevet, amitdl a férjem
nagyon boldog lett és mindenkinek elmondta, hogy a feleségem hapcipedagdgus. Evekig
ragaszkodott hozz4, hogy ilyen nincs, ilyen nem létezik. ,,Mi az, hogy pszichopedagogus?
Minden pedagogusnak kell pszicho is.” Nahat, ez megalapozta a dolgot. Ez a szak
kimondottan arra sziiletett, hogy a gyermekvédelemnek adjon szakembereket. Hat ez sajnos
nem jOtt Ossze, az évi 20 végzOs hallgatb nem csinalhatott nagy valtozast. Nekem
személyesen nagyon sokat jelentett, hogy kotelez6en nagyon sok intézetben jartam az
orszagban tovabbképzéseket tartani, és a munkakorom része volt, hogy a hallgatokkal
gyakorlatra jarjak. Elég pontosan tudtam, melyik intézet milyen belilrél. A mai napig, ha
megyliink valahova vidéki tutra, én nem annyira a miiemlékeket tudom, hanem hogy itt milyen
intézet van, illetve volt. Az intézetek se tudtak megfelel6en hasznalni azt a plusz tudast, amit
ez a szak adott, igy a fiatalok inkabb elmentek a gyogypedagogus szakjukkal tanitani, sokan

elvégezték a pszicholdgiat, nagyszerli szakemberek lettek, de sajnos éppen a



gyermekvédelem, a szakellatds nem kapta meg azt a specidlis tudast, amire pedig nagy
sziikség lett volna. En a féiskolan két tanszék 1étrejotténél lehettem ott, a pszichopedagdgia és
a szocialis munka tanszékén. Ez olyan, hogy két hazassagnal és két valasnal voltam tanu, és
akkor azt mondtam, hogy ez nem az én miifajom, igyhogy tobbet nem megyek ilyen helyre.
Ugy latszik, hogy a tanszékalapitas is nagyon egy nehéz miifaj. Megvolt a kettd, ez legyen
elég egy életre. Félretéve a viccet, sok oka volt annak, hogy a pszichopedagdgia nem lett atiitd
eré. Az egyik az, hogy egyediil volt az orszagban. Evente képezgettiink husz hallgatot.
Elvesztek. Hidba probaltuk felvértezni azzal a hallgatot, amirél mi azt gondoltuk, hogy a
gyerekintézményekben a gyerekeknek erre van sziikségiik, a gyerekintézmények nem igy
gondoltak. Ezt nagyon markansan megfogalmazta az egyik févarosi gyermekintézmény
igazgatoja: ,,Kinézek az ablakon, tud sorakoztatni, tud rendben menni a gyerekekkel, jo
pedagogus. Ha ott hiilyéskednek meg szorakoznak, akkor nem jo neveld.” Es nem tudtuk
kiharcolni végig, hogy a pszichopedagogus kapjon valami specialis feladatot, hogy fejleszteni
tudjon, hogy a csaladokkal is torédhessen. Ugyhogy elvesztek. Ma is folyik a képzés, de ez
mar egy egész masfajta képzés. Sajnos a gyerekvédelemnek nem sikeriilt képezni sajat
szakembereket, és ez nagyon nagy baj volt. Jellemz6 volt az elsé id6k szemléletére, hogy az
allamvizsgan azt mondta egy nagyon szorongé felnétt férfi, akit6l azt kérdeztem: ,,Miért
izgul, mi ekkora tét ebben?” Azt felelte: ,,Ha sikeriil az allamvizsga, akkor felmehetek az
iskolaba és nem kell mar a nevelotthonban dolgoznom.” Tehat a presztizsében valahogy igy
volt. Es kozben nagyon alaposan megvaltoztak a bekeriilé gyerekek. Nem az elképzelt édes,
arva, kék szemil gyerekek, akik persze soha nem is voltak, hanem az egyre nehezebb
személyiségallapotl, egyre nehezebb csaladokbol, egyre problémasabb kornyezetbdl kikeriild
gyerekek jottek az intézményekbe. Es ehhez képest az intézmények egy darabig még
mozdulatlanok voltak. Nemcsak hatvannyolc miatt, hanem az egész orszagban a valtozasok
iranyaba elkezdték nyitni az intézményeket, és az els6 ilyen az a kinti iskola volt. Legalabb a
tanitas legyen olyan, ami kint is van, mert ha kikeriil a fiatal, akkor mit kezd ezzel a benti
iskolas dologgal. De ez azért nagyon erdltetett volt ez a nyitas. Arrdl szolt, hogy jo, akkor a
korzeti iskolaba menjenek ki az intézetis gyerekek, bar ezt is foleg a varosokban vagy a
fovarosban lehetett megoldani. De vagy kiilon osztalyokba tették dket, vagy legalabb kiilon
padsorba. Akkoriban tobben irtak szakdolgozatot abban a témaban, hogy milyen kiilsd
kapcsolataik vannak a kiils6 iskolaba jaro gyerekeknek. Es a dolgozatokbol az deriilt ki, hogy
az még csak eldfordult, hogy egy sziild6 meghivta az intézetis gyerekeket egy zstrra, vagy
szinhdzba, vagy nem tudom mi, de az nem fordult el6, hogy gyerekek baratkoztak volna, hogy

csak ugy kiszaladtak volna oda baratkozni. Vagy — azt mondtdk a pedagoégusok, nevelok



nekem, hogy a gyerekek — olyanokkal baratkoztak, akiknek szintén bent lett volna inkabb a
helyiik, mint kinn. Tehat ez igy 6nmagaban nem jott be, de akkor legalabb elkezd6dott valami
nyitds. Ma mar azt gondolom, az is megoldas, ahol a kinti gyerekek jarnak be iskoldba, vagy
ahol fokozatosan keriilnek kinti iskolaba a gyerekek. Az, aki csavargas, iskolakeriilés utan,
tobbéves lemaradassal keriil be egy otthonba, biztos kudarcot ¢l meg, ha azonnal kinti
iskolaba kezd jarni. Akkor jott, mi a jobb, a kis intézet vagy a nagy intézet. Elindult a
gyerekvarosprogram, legyenek olyan intézetek, gyerekvarosok, ahol a hosszu ideig intézetben
¢lok, a testvérek egyiitt lehetnek, ez Foéttal indult. Barna Lajos lett a foti gyerekvaros
igazgatoja. Fot kiemelt intézmény volt, az els6 az orszagban, ahova testvéreket lehetett egyiitt
elhelyezni, ahol 18 éves korig, vagy azon tul is lehetett maradni, a bolcs6tdl a halalig,
akarhany éves korig, egészen feln6ttkorig. En nem mondom, hogy nem volt benne kirakat. De
volt valami, ami elkezd6dott. Egyszer elvitt valaki oda engem mint pszichologust, aki ott
dolgozott, és megmutatta, hogy hogy néz ki a valédi Fét, meg hogy néz ki, ahova az
allamféket meg kormanyhivatalnokokat, a delegaciokat viszik. Nem ugyanaz a Fot volt a
ketté. Es Barna Lajos részt vett abban is, hogy milyen tipust gyerekek keriiljenek oda, hogy
ha mutogatni akarjdk, akkor legyen. Azt mondta, hogy ez egy gyerekvaros, ide olyan
gyerekek keriiljenek, akiknek elére lathatolag hosszl ideig kell intézetben lenniiik, testvérek
egyiitt, hogy ne kelljen szétszaggatni a testvéreket, hogy ez megy ovis otthonba, ez meg ide.
Egerben, Miskolcon, Szolnokon, sokfelé¢ alakultak akkor gyerekvarosok, és ugyanakkor
elindult a nyitas a kis otthonok fel¢ is, hogy akkor probaljunk meg csaladiasitani, ami el6szor
ugy nézett ki, hogy ha betettek egy éjjeliszekrényt a gyerekotthonba, meg csindltak egy
konyhécskat, akkor arra mar azt mondték, hogy egy csaladd. A gyerekotthonon beliil voltak kis
csaladok. Aztan elkezdték azt is, hogy legyenek kiilon lakasotthonok, neveldsziiléi hazak. A
koméromi gyerekotthon kériil voltak kis hazak, amikben neveldsziildk voltak. Es elkezdédott
a neveldsziiléség ujra felfedezése. Mert amig ’38-ban az intézetbe keriild gyerekek 70%-a
neveldsziil8hoz keriilt — mindegy, Arvéacska, de csaladnal volt, ilyen-olyan csaladnal —, addig
ez a hetvenes években meg a nyolcvanas években is 10—15% volt, most tobb mint 6tven
szazalék megint. Van Gati Ferencnek egy cikke: Es most tijra nevelSsziilék, amiben arrdl ir,
hogy nalunk minden ilyen kampanyszeriien megy. Most ezt az érat ¢ljiik, hogy minden 12 év
alatti gyerek neveldsziilbhoz keriiljon, oda se neki, hogy a gyerekek egy része rovid idére
keriil be, nem biztos, hogy nekik ez a megfelel6 elhelyezés. Es azt se nagyon lehet tudni, hogy
honnan lesz ennyi megfelelé nevel6sziild. Azt én mondjuk kifejezetten cinikusnak tartom,

hogy a nevel6sziildi programot Osszekdtni a munkanélkiili programmal, hogy ugyis annyi



munkanélkiili csalad van, isteni Gtlet, hogy 6k legyenek neveldsziilok, nagyon pici pénzért,

na, mindegy.

A nyolcvanas években kezdddtek el a tarsadalmi beilleszkedési zavarok (TBZ) kutatasai. Sok
téma mellett mi a gyerekprogramba kapcsolodtunk be. Illyés Sandor fogta 6ssze a kutatast. Mi
a foiskola kutatolaboratoriumaban az antiszocidlis gyerekeket neveld intézményekkel
foglalkoztunk. Hogy ezekbe az intézményekbe (javitdintézetek, antiszocialisokat fogadd
gyerekotthonok) milyen elézmények, életat utan, hogyan keriilnek a gyerekek, milyen
jellemzdket lehet talalni. A kutatdsnak, ami egyben a kandidatusi dolgozatom is volt, része
volt az ott dolgozd pedagdgusokkal, gyerekekkel késziilt interjuk tapasztalata, az intézetek
bels6 életének bemutatidsa. Tehat elindult a tarsadalmi beilleszkedési zavarok kutatasa, ami
bizony elkezdte mondani, hogy van szegénység, nagyon nagy a szegénység, szabad
szegényeket mondani, vannak csaladok, akik nem képesek ellatni a gyerekeiket. Fontos
kovetkeztetés volt, hogy a csaladokkal egyben kellene foglalkozni, nem csak a nevelési
tanacsado, vagy az alkoholgondozd, vagy nem tudom, mi. Paneth Gébor irta le, hogy egy
olyan intézményt szeretne, ahova, ha bejon a csalad egyiitt, akkor ne kiildjék a papat az
alkoholgondozoba, a mamat az ideggondozoba, a gyereket... Valaki fogja mar 6ssze és lassa
mar 4t, hogy mit lehet a csaladnak segiteni. Es hogy nem biztos, hogy az a megoldas, hogy
kiemelni a csaladbodl az Greget az Gregotthonba, a gyereket a gyerekotthonba kiilon, hanem

valahogy nézziik meg, hogy lehet foglalkozni a csaldddal mint egységgel.

A beilleszkedéstdl az antiszocialitasig, az Ongyilkossagot kutatd aliranyon at, barmelyik
tarsasagrol volt szd, egy biztos, hogy a konklizio az volt, hogy a legfontosabb a
szakemberképzés, kiemelten a szakemberképzés. Es akkor kezdték el forszirozni a
szakemberek, hogy legyen mar egy specidlis képzés erre a teriiletre, a szocialis problémakra.
A szakemberképzést egy gesztori bizottsag vizsgalta, akik elkezdték leirni, hogy milyenféle
szakembert gondolnak el. Az embert ide-oda vetik a dolgok. En nem voltam benn
természetesen a gesztori bizottsagban, ott foigazgatok, foigazgatd-helyettesek voltak. De mint
tanszékvezetd, megkaptam az anyagaikat, masrészt elmehettem a Romai partra, ahol Ferge
Zsuzsa vezette eld az akkori oktatasi miniszterhelyettesnek, hogy milyenféle szakembert
gondolnanak el, kiket és mire kéne képezni. A miniszterhelyettes végiil azt mondta, hogy na
jo, ha ennyire akarjak, akkor, amelyik egyetem vagy féiskola a sajat felvételi kerete karara
képezni akar, ott egye fene, de minden fdiskola gazdalkodja ki sajat maga, hogy tud-e egy
ilyen szakot inditani. Ok ebbe nem szélnak bele, az alap, a képzdintézmény anyagi alapja, a

nagy keret az marad. Ezzel nem sokra lehetett menni, de az élet olyan, hogy ennek a



miniszterhelyettesnek a nevét a fene se tudja, Ferge Zsuzsa nevét meg igencsak. Es nekem az
a nagy szerencsém volt, hogy ugyanebben az idében ugy éreztem, hogy most mar valaminek
torténni kell, mert valahogy a pszichopeddel most ez kicsit nehézkes, és elmentem Illyés
Sandorhoz, a foiskola pszichologiai kutatolaboratoriuméanak vezetdjéhez, vallaljon el
aspiransanak, nappali aspirantirara. Es akkor a Popper Péter, akit alig ismertem, de nagyra
becsiiltem, azt mondta: ,,Figyeljen, ez nem szokas. Egy tanszékvezetd nem megy el nappali
aspiranturara diaknak.” Mondtam, hogy ,,bocsanat, tanar ur, de én meg szeretnék, mert ez
kimaradt az életembdl, és elegem is kezdett lenni, hogy milyen kevés az elméleti tudasom”.
Ugyhogy elmentem. Eletem legfantasztikusabb harom éve volt. Darvas Agival mi mar nagyon
rég ismertiik egymast és baratok voltunk, de ott meg egy csapatban dolgozhattunk, és akkor
olyan volt a foéiskolan, mint egy kis sziget. Mi bent voltunk nyaron is, és az nem zavart
benniinket, jo volt az iires hazban dolgozni, j6 volt ezt a kutatast végigesinalni. Mi azt néztiik,
hogy milyen élett vezetett a zart intézetbe, de volt, aki azt kutatta, hogy hogy lesz valaki
devians. Elkezdtek csaladokat kutatni, csecsemoket, megsziiletett gyerekeket kovettek végig.
Nagyon sokat vitatkoztunk, nagy elvi vitak voltak, de hihetetlen jo vitak, példaul arr6l, hogy a
megfigyeld megteheti-e, hogy ha latja, hogy baj lesz, akkor se szdl, hiszen neki az a dolga,
hogy leirja. Es ez milyen etikai problémakat vet fel. Mi meg akkor azt csinaltuk, hogy akkor,
abban a pillanatban ezernégyszaz gyerek volt ilyen specialis javitd-, félzart, zart intézetben, €s
mi meg visszafelé néztiikk. Megnéztiik az Gsszes fiatal iratanyagat, hogy milyen tton keriiltek
be ezek az intézetekbe. Csindltunk felndttinterjat, tanarokét, meg gyerekinterjukat.
Megprobaltuk kikutatni, hogy hol lehetett volna kdzbelépni, hol siklott el, vagy mi az, amit
tudunk javasolni, hogy masképp legyen. Azt elfelejtettem mondani, hogy a mai specidlis
gyerekotthonokat megalapozta az, hogy rdjottek, hogy olyan nehéz sorst gyerekek kertilnek
be az intézetekbe, annyira sok volt, akivel nem tudtak mit kezdeni, hogy létrehozta a fovaros
kisérletképpen a neurotikus és antiszocialis gyerekotthonokat. Ezeket hivtam akkor a
szakdolgozatomban specidlis intézeteknek, nem kitalaltam, hogy ilyen intézetek lesznek,
hanem nem tudtam mas nevet adni. Zartabb koriilmények ko6zott, pszichés problémak vagy
devians problémak miatt kertiltek oda. Ilyen volt a févarosban a Robert Karoly koraton a
fiuknak, a Szilagyi Erzsébet a lanyoknak, a neurotikusoknak meg a Kossuth Lajos és a Zirzen
Janka. Nagyon jol mutatta, hogy fogalma nem volt senkinek, hogy mit kéne itt csinalni, azt
mondtak, hogy kevesebb gyerekkel kell bibelddni, tobb felndtt van az intézetben, igy biztos a
siker. A Szilagyi Erzsébet-nevelbotthon az atszervezés el6tt egy kiemelt, jo intézet volt, 6k
mentek mindig, ha jott valamilyen delegacio, zaszloval integetni, sokat szerepeltek. Annak az

igazgatoja azt mondta, hogy fogalmam sincs, hogy mit kell csindlni, én megprobalom ugy



csindlni, ahogy eddig a gyerekekkel, aztdn vagy lesz valami, vagy nem. Benti iskola volt és
volt pszichologus, ha jol emlékszem, mar majdhogynem jart ezekhez az intézetekhez
pszichologus is. A kisérlet nem volt igazan atiito, és csak a fovaros probalkozott azzal, hogy
megnézte egy bizottsag, hogy azokat a gyerekeket, akiket mas intézetek nem birtak, azokat
hova tegyék. De valtozatlanul nehéz volt a csalddokkal mit kezdeni, a gyerek kiemelése utan
végképp magukra maradtak. Akkor kezdtek el a csaladsegitok létrejonni. Ellentétben a
nevelési tandcsadokkal, nemcsak a fovaroshoz kotddtek meg nagyvaroshoz, hanem
megprobaltak lejjebb vinni, és akkor azoknak az lett volna a dolguk, hogy ezekkel a
csaladokkal foglalkozzanak. De allando vita volt — most mar a szocialis munkanal tartok —,
hogy a részvétel onkéntes legyen, vagy hogy legyen. Mert ha nem akar bemenni a csalad,
akkor nem lehet odaparancsolni. Igen, de én azt probaltam mondani, azt lattam Amerikaban
’86-ban — nem sokat voltam kinn —, hogy igenis lehet sziiloket koételezni arra a nagy
demokraciaban is, hogy ha nem birsz a gyerekeddel, ha gond van vele, ha azt akarod, hogy ne
vegyék el, akkor tessék elmenni sziilécsoportba, tanacsadoba, nem tudom hova. Tehat igenis
koteles vagy részt venni ilyen felkészitésben vagy segitésben, koteles vagy igénybe venni a
segitést. Es a mai napig folyik a nagy vivodas, hogy onkéntes vagy nem Onkéntes. Es ha
nagyon sikeres lenne — ami nem igy volt — a gyerekotthon, akkor is megbicsaklik a dolog,
hogy hova vissza? Es azt irtam le ebben a dolgozatomban is, hogy ezeknek az
intézményeknek az a nagy bajuk, hogy nincs kiut. Itt van ebben a specialis neveldotthonban
vagy neurotikusban egy évet, és ugy volt elképzelve, hogy aztan visszamegy szépen. De nincs
vissza. Es ma a specialis otthonokkal ugyanez a baj, tehat nagyon érdekes latni, hogy
ismétlddnek ezek a problémak. Hogy bekertil a gyerek — a mai rend szerint két évre keriilhet
egy specialis gyerekotthonba. Valahonnan kikeriilt egy gyerekotthonbdl, ha optimalisan
nézziik, mar nem ugyanaz, nem ugyanazok a gyerekek vannak ott, nem ugyanaz a metddus,
mar semmi nem ugyanaz. Miért keriilne oda vissza? En mindig ugy képzeltem el, hogy
legyenek a gyerekotthonnak egyre nyitottabb részei, ne zokkentsiik ki mar megint
valahonnan. Ez is fals egy kicsit. Bar tudnam a megoldast, de nem tudom. Mert azt mondjuk,
hogy a gyereknek az a jo, hogy keriiljon minél kozelebb a csalddi helyhez. Ha nem tudjuk a
csaladot alkalmassé tenni, akkor elég nagy gondban vagyunk. Azt latom, hogy mikor leketyeg
a két éve a specialis gyerekotthonos gyereknek, akkor elkezdddik egy ide-oda htizogatas. Ha
nem sikeriilt addig a csaladot alkalmassa tenni, vagy a gyereket a csaladra alkalmassa, akkor
abba az otthonba mar a vilag minden kincséért ne menjen vissza. De hova menjen, mégse oda,
mégse ide, de mindjart tizennyolc éves, és akkor végre el lehet engedni a rendszerbdl, és

akkor mégiscsak meg van ez oldva. A TBZ-nek szerintem a legnagyobb értéke az volt, hogy



kimondott olyan dolgokat, amit addig nem mondtak ki példaul a hajléktalansaggal
kapcsolatban, példaul az ongyilkossaggal, a mentélis problémakkal kapcsolatban, a fiatalkora
blinozéssel kapcsolatban. Es fleg a szegénységgel kapcsolatban kimondott dolgokat.
Szerintem se ez el6tt, se azota szakemberek ennyit nem beszéltek egymassal, meg akartak
érteni egymast. Pilisszentkereszten tobbszor voltunk 6sszezarva, és ezek hihetetlen jok voltak.
Még egyet elmesélek, hogy volt egy alkohol része is enneck a TBZ-nek, és az
alkoholelvonasnak vagy az alkoholkezelésnek az akkori nagyasszonya allt ki, gy nézett ki,
mint egy szabadnapos takarito néni. Es mondta, mondta, hogy egy kortyot se, soha. Es el] ilt
a — nem is mondom a nevét — hires professzor, és latta, hogy olyan szkeptikusan figyel, és
neki is mondta: ,,Neked is mondom, egyetlen kortyot se lehet inni.” Es jott a sziinet. Es
ahanyan voltunk, iltiink a pilisszentkereszti kocsmaban, ittuk a palinkékat, ennyi palinka azt
hiszem, soha nem fogyott még ott, mint az alkoholrdl sz016 el6adasok utan. Mert ugy éreztiik,
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hogy ezt szarazon nem lehet kibirni. ,,Egy kortyot se! Egy cigarettat se!” De rendes, komoly
vitak is voltak, és ami igazan kideriilt, az az, hogy mindenképpen kell ellatérendszer, az
ellatorendszerhez meg szakember. Es akkor a gesztoribol kindve még a rendszervaltas eltti
utols6 pillanatban jott Sopron. Biztos ezerszer hallottitok, ahol a képzések megalakultak.
Mindenki belepakolta, amit gondolt. Azt hiszem, egy hétig ettiik ott egymast, de valami
kialakult. Es hogy ilyen lett a szocidlis szakma, az annak volt a kovetkezménye, hogy nem
volt egyetlenegy 6nalld képzéintézmény sem. Mint ahogy most sincs. Mindegyiknek volt egy
anyaotthona, annyi volt a kiilonbség, hogy most mar nem maganak kellett kigazdalkodni,
kaptak valamennyi fejlesztést ezek a fOiskolak. Ezt egy kicsit megeldzte Ferge Zsuzsanak a
szocialpolitikus-képzése, amit nem is szocidlpolitikusnak hivtak, hanem szociologianak. Ami
ilyen padlastérben meg nem tudom, milyen helyeken zajlott, ahol a képzdk képzése tortént. A
képzoket akartak képezni tulajdonképpen, akik koziil rengeteg nagy, mai szakember keriilt ki.
Nagyon jok voltak a képzést elokészitd megbeszélések is, Ferge Zsuzsa lakdsdban, meg
mindenféle helyeken. Az els6é husz perc azzal telt, hogy lehet-e dohdnyozni, ha nem lehet,
akkor miért nem lehet, ha lehet, akkor negyedoranként lehessen ragyujtani, ki kell-e mennie
annak, aki ragytjt. Es akkor valaki megszolalt, hogy ,.akkor én hideg, biidosben fogok
megfagyni?” Es akkor ugy dontottiink, hogy ezt le lehet venni a napirendrél. Ossze kellett
hozni, hogy a képzdintézményekben milyen legyen a képzés. Volt egy idea, ami nem jott
0ssze, hogy épiiljenek egymasra ezek a képzések. Legyen egy automatikus utja a Barczi-
féiskolanak az ELTE-ig. Nagyon sok asszisztensképzés is elindult, példaul a Tiindérhegyen.
Lett volna egymasra épiilés, de azt azért a nagy emberek mégsem tudtak kihozni magukbol.

Es akkor ugy nézett ki, hogy aki a féiskolan tanult ndlunk, annak egy kicsit t5bb volt benne az



anatémia meg az ehhez kapcsolodd képzés, hogy még csak véletleniil se tudjon valaki egyik
képzésrdl a masikra atiratkozni gond nélkiil, mert masok voltak az elvarasok. Nagyon
meghatdrozta az anyaintézménynek a karaktere, a szakemberei, hogy kikkel allt szemben.
Tehat a nyiregyhazi Egészségiigyi Foiskolan, a Szegedi Egyetemen volt egy nagyon erds
egészségligyl rész, a mienk inkdbb a pedagogusképzéshez kapcsolodott, az ELTE-n
markansan csak a tarsadalomtudomanyi szakokhoz kapcsolodott. Es akkor elindult a vita
arrol, hogy hogy hivjak. Gy6zott a social worker megfeleldje, a szocialis munkas, és akkor
nagyon morogtak sokan, hogy ez ugy ledegradalja, hogy munkas. Azt gondolom, hogy
mindegy, €s ha jo volt ennyi orszdgnak a szocialis munkés, akkor mi, mint munkasokat
dicsditd orszag, csak nem restelljiik, hogy... Errdl elég sok vita volt. De volt egy ilyen
soproni alapkonszenzus, hogy el kell indulni, hogy el kell kezdeni, hogy nézziik meg. *89-ben
indult Szekszardon és ’90-ben a Barczin. A szakinditds nagyon érdekes volt, a féiskolankon
ugy késziiltiink, mint amikor az ember az elsé gyerekét varja. Hetekig késziiltiink, igy legyen
¢és ugy legyen, te ezt tanitod, és arra €piiljon, amit én tanitok. Egyszer valaki mondta, hogy
ezt hogy fogjak birni a gyerekek?” Hirtelen elnevettilk magunkat, mi itt készitjiik a nagy
papirokat, tervezgetiink, irunk, és hol vannak a hallgatok, akikért késziilddiink? Miutan az
els6 felvételi meghirdetése mar kés6 volt, kevesen jelentkeztek, akkor ugy alakult, hogy akit
nem vettek fel pszicholdgiara, azok valaszthattak, hogy hozzank johetnek. Akkor én szentiil
meg voltam gy6zédve, hogy ezek a fiatalok, amint lehet, sirva visszarohannak a
pszichologiara, ez csak egy kis kitérd lesz a tanulmanyaikban, és nagyon vicces, mert talan
egyetlen évfolyambol sem maradt annyi szocialis munkas, mint pont az els6b6l. De
fantasztikus élmény volt nekiink is. Veliikk tanultuk, hogy mit is kéne itt csinalni. Volt egy
nagy bemutatkoz6 jaték, ahol a gyerekek iizenhettek a tandroknak, igy egy nap alatt
valamennyire megismertilk egymast, lehetett kis céduldkon a tanaroknak iizenni. En azt
gondoltam, hogy a hallgatok nem tudhatjak, hogy kozben az ij minisztériumban Rokusfalvy
Pal — remélem, mar senki nem ismeri a nevét —, aki pszichologusként lett a gyermekvédelmi
féosztaly vezetdje, azt gondolta, hogy elherdaljuk a képzés vagyonat és vizsgalatot inditott,
hogy a képzésre szant Osszeget hogy hasznaltuk fel. Es akkor, az elsd nap ismerkedd
jatékaban egyszer csak azt kaptam tizenetben, hogy ,.ne félj, tytkanyo, megvédiink a rokatol”.
Nem kérdeztem meg, hogy hogy értették, de el is tettem, a mai napig megvan ez a cédula.

Voltak nagyon erds ellenszelek, ezt képviselte az akkori minisztériumi féosztaly.



1987 és 1990 kozott volt egy olyan intermezzo az életemben — ezt sem bantam meg —, hogy
harom évig a minisztériumban dolgoztam a gyermekvédelmi féosztalyon, ami azért volt
nagyon érdekes, mert egyszer belelattam abba is, hogy hogy késziilnek a torvények, milyen is
a felsd iranyitas. Nem kaptam kedvet a hivatalnokélethez. Nem is allitanam, hogy jobb
hivatalnok nem Iétezik, mint én, de pont a szocidlis szakma kezdetén, az akkori fonokiink, aki
a Sopront is 0sszehozta, és a pénzt is kihajtotta, hogy legyen a képzésre pénz, nagyon a szivén
viselte a gyermekvédelmet. A gyermekvédelmi torvény az 6 ideje alatt kezd6dott el. Volt egy
nagy megbeszélés Balatonfenyvesen, ahol az 6sszes gyerekotthon igazgatdja ott volt, és akkor
egy napot arra szantunk, hogyan nézzen ki a gyermekvédelmi torvény. Akkor én azt
gondoltam, hogy ez pikk-pakk meglesz. Ez volt nyolcvankilencben, kilencvenhétre mar pikk-
pakk meg is lett a gyerekvédelmi torvény. *87-ben kezdtiik elszor végiggondolni, hogy
milyen legyen, akkor mar kialakult egy véza a gyermekvédelmi térvénynek. Kilencvenben ez
megakadt. En szentiil azt gondoltam, mikor ide jottem, hogy politikarol egy szot sem, de ez a
szakma (is) at van politizdlva. Nem Ilehet nem figyelembe venni, hogy éppen a
tarsadalompolitika kit erdsit, kit gyengit, kiket segit. 1990-ben a gyermekvédelmi féosztalyra
el6szor a mar emlitett Rokusfalvy Pal kertilt, aki munkalélektanos volt, meg sok gyereke volt.
Ez mindig szempont szokott lenni, hogy az a jo gyerekvédod, akinek sok gyereke van. Utana
meg egy olyan ember, aki matektanar volt valahol, de Ilétrehozott egy neveldsziiloi
egyesiiletet. Kimondottan a kdzéposztaly neveldsziildinek, volt egy ilyen kis tarsasaguk. igy
mind a ketten elég intézményellenesek voltak, taldn ezért is elég nagy megvonasban
részesiiltek abban az idében az intézmények. En Rakospalotan lattam ezt, ott irtam a
kandidatusimat, meg elég sokaig ki is jartam. Nagyon rezgett a léc, mert azt talaltak ki, hogy
legyen a Rakospalotai Neveldintézetbol tudomanyos kutatdintézet, a gyerekeket meg el kell
vinni, hogy hova, azt nem is lehetett tudni pontosan... Szerencsére Biiky Dorottya, aki akkor
orszaggytlési képviseld volt, beadott egy interpellaciot, igy ez a terv elhalt. Aztan ilyen
eszement dolgok jottek, hogy galambot kéne a gyerekeknek tenyészteni... Mindegy is. Akkor
is egy elég erés nevel8sziildi lobbi indult el. Es akkorra mar elég sok kis intézet volt. Még az
ezt megel6z6 években a civil szféra is belépett, tehat 1étrejott az SOS Gyerekfalvaknak a
rendszere, ami az elsd ilyen volt, meg az egyhazak is kaphattak arra esélyt, hogy ne csak
egészségiigyi gyerekotthonokat kapjanak. A baptista egyhaz csinalt neveldsziildi hazat, ahol
neveldsziiloket tettek egy nagy épiiletbe. Megprobalkoztak azzal, ami nem valt be
Magyarorszagon eddig, hogy dregeket meg gyerekeket egyiitt kellene segiteni. Volt egy olyan
idilli elképzelés, hogy a gyerekek nagypapakat, nagymamakat taldlnak a szocidlis otthoni

oregekben, az idések meg tdmogatokat a gyerekekben. Egyrészt ennek nalunk még ma sincs



kultardja, nincs hagyomanya Magyarorszagon. Vannak orszagok, ahol a gyerekeket kicsi
koruktdl viszik ilyen intézményekbe. Masrészt nem hiszem, hogy rossz élethelyzetben 1évéket
érdemes 0Osszehozni, tehat a rossz élethelyzetben 1évd, nyligds kamaszokat a rossz
¢lethelyzetben 1év0, nyligds oregekkel. Abba is hagytdk. Abban sokkal jobban hiszek, hogy
egész kicsi kortdl lehet erre a szemléletre, gyakorlatra szoktatni, nevelni. A magyarorszagi
tolerancidra jellemzd, hogy amig itthon nagyon ritkan latsz az utcan fogyatékkal €I6t, sériiltet,
nem tudom, mit, addig mas orszagokban ez elég magatol értetddd, hogy ott vannak a
parkokban, eseményeken. Izraelben lattam egy olyan parkot, ahol fogyatékosokat és épeket
Osszehoznak. Haveri park a neve. Annyi a kiilonbség, hogy rengeteg onkéntes van ott, akik
figyelnek, ha kell, segitenek. Latszolag ugyanolyanok a jatékszerek, csak at van gumizva meg
biztonsagossa van téve. Nalunk meg azt latod, hogy ha odamegy egy furcsa gyerek vagy egy
masképp viselkedd gyerek, vagy problémas gyerek, akkor a sziild onnan mar elviszi a

gyerekét vagy megjegyzést tesz.

Kilencvenben valahogy végre beindult a képzés, és kezdett sinre keriilni. *94—95-ben
elkezdtem gondolkozni, hogy ha nem akarok lenni az ,,Annuska néni, aki gyereckvédelmet
tanit mar 6tven éve”, akkor kell valamit csinalnom, valami ijba kezdeni. Az alapszakom, a
pszichologia felé kezdtem el nézegetni, jarni kiillonb6z6 képzésekre, szuperviziora. 94 6szén
meghalt egy nagyon jé baratom, aki a rikospalotai intézetet vezette. Es akkor megkerestek,
hogy nem palyaznam-e meg. Mondtam, hogy nem hinném, ilyesmit végképp nem csinaltam.
Erre a fiam azt mondta, hogy ,,végre valamit csindlhatnal. A fdiskolan akarsz bohdckodni
mindig?” Jartam a ’80-as években Palotara elég sokat, azt hittem, hogy ismerem a hazat. De
nem. Kilencvenétben szintén halyogkovacsszeriien belefogtam, és ez nagyon 0sszecsengett
azzal, hogy lehetne valami mast csinalni. Mikor els6 nap bementem és végignéztem azt az
intézetet, amirdl azt hittem, hogy ismerem, akkor bdgve mentem haza, mert végignéztem egy
romhalmazt. Mondtam a férjemnek, hogy te miért nem tudtal kiabalni, hogy ,.ilyet nem
lehet!”? Le volt amortizalodva, pusztulva az egész. Nagyon beteg is volt mar az el6dom, meg
akkor éppen allandd6 megvonasok voltak, egészen szornyli volt, pedig Ferenczi Gyorgy
zsenialis dolgokat talalt ki, csinalt meg. Ma minden évben tudoményos napon emlékeziink ra,
a munkassagara. Vezetése alatt kertilt le az tivegcserép a falrol, sorvadt el a zarka, alakult ki a
fokozatos nevelési rendszer, nyilt meg a befalazott kdpolna, valt otthonossa a hdz, sok baratot

szerzett az intézetnek, ennek a zart vildgnak.

Elkezdtiik csinalni, SOk embert ismertem mar, jo csapat volt ott. Akkor jott az a gondolat, amit

az én el6dom tiz évig hajtogatott, hogy ha az elézetesen letartdztatott fiatalok bortonokben



vannak, iszonyu allapotban keriilnek a javitéintézetbe. Es miért nem a javitointézetben vannak
el6zetesben is, ahol tanulnanak, a fiatalok életét élhetnék, ha zartan is. Kilencvenhatra ez
megérett, beérett a felsobb vezetés, tobb minisztérium vezetése egyiittesen eldontotte, hogy
fiatalkoruak, ha csak nem nagyon sulyos a biincselekményiik, iigyészi dontés alapjan,
javitointézeti koriilmények kozott is tolthetik eldzetes letartoztatasukat. Rékospalotan a
lanyel6zetes, Debrecenben és a Sz616 utcaban a fiuelézetes indult. Ez azzal is jart, hogy
kaptunk pénzt, paripat, fegyvert, fel lehetett Gjitani hazakat. Masrészt ez egy nagyon sokrétii
¢s a szocialis munkahoz kozel all6 intézmény volt akkor, mivel Ferenczi Gyorgy, az el6dom,
hogy a gyerekhianyt enyhitse — nagyon kevés gyerek volt akkor a javitoban —, sokfélét talalt
ki. gy volt az intézetnek anyaotthona. Sok év mulva a szivem szakadt meg, amikor joghézag
miatt meg kellett sziintetni. (Most elhatarozott szandék az tjraélesztés.) Mert az a gyereklany,
aki megsziili a gyermekét és csecsemOotthonba adja, mert odaadtdk a gyereket, mert nem
szlinik meg a javito, ha sziil valaki, az elveszti a gyereket. Mert leszokik rola, mert nem
latogathatja, nem megy a dolog és nem alakul ki az anyasag. Akkor legyen itt. Kisérletképpen
azt még én irtam ald a minisztériumban a javités anyaknal. Aztan kitagitottuk, hogy lehetett
nemcsak javitdos anyaknal, hanem szocialis helyzet miatt is keriilhettek ide, f6leg fiatalkora
anyak. Igyekeztlink javités anydkat vagy intézetis anyakat befogadni, de voltak persze
idosebbek is, és akkor egy elég nagy anyaotthon alakult ki. Volt egy év, amikor
megprobalkoztunk hajléktalan anyakat fogadni, az szornyl volt. Ez az este bejon, reggel
kimegy, ebbe belepusztultunk mindannyian, csak egyet tudtunk, hogy kitoltuk, hogy olyan
hidegben nem lehet olyan koran kimenni, olyan késén bejonni. Maradt zsiros kenyér mindig,
ugyhogy vigyen magaval. Szoval ilyen felemds hajléktalan anyaotthon volt. Volt olyan
gyerek, aki zokogva ment el, hogy én itt szeretek lenni. Az szornyii volt. Es akkor el kellett
menni, mert akkor jott az eldzetes, ami egy masik rezsimet jelentett. De egyre jobban érezte a
haz, hogy a szocidlis problémaktél nem lehet eltekinteni. Amig tehettiik, addig példaul
kifizettiik a gyerekek vonatjegyét haza, hogy ezen mar ne muljon. Ha lehetett, ha lehet, kiild
az intézet a gyerekkel étkezési csomagot, hogy legyen otthon ennivaldé. De valahogy
megprobaltuk a csaladokat is segiteni. Es akkor valt kotelezévé, hogy minden javitos gyerek
csaladjahoz az elsd két honapban koteles elmenni a szocidlis munkas vagy a neveld. Megnézi,
hogy hova megy a gyerek, hogy fog ott €lni, kire lehet ott szamitani, kire nem. Persze mindig
vannak jo torténetek, hogy kolcsonkaptak valami lakast, legyen mit megmutatni, de persze
latszott, hogy itt az életben nem lakott senki, olyan lakast mutattak meg. Es akkor el szoktak
menni a kollégak a csaladsegitdbe, felveszik a kapcsolatot az iskolaval, megnézik a baratokat.

Es ez is a szocialis munkanak fontos része, hogy a szocialis munkas legnagyobb kincse a



kapcsolati tékéje. Es egészen mas, ha azt mondjuk, hogy ,,Kovacs kartarsnét, Grasszonyt
keresem”, és egészen mas, ha azt mondom, hogy ,,Marika, emlékszel, amikor a multkor ott
voltunk a gyerekkel, azt lattuk, hogy... Nem tudnatok egy kicsit segiteni, hogy mégis ennek a
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kislanynak engedélyezzétek, hogy hazamenjen.” Mindenképpen ki kell alakulni ilyen
kapcsolatoknak, egyre jobban be kell vonddjon ez a rész is. Nem lehet, hogy mi egy ilyen
aranyos livegburaban tartogatjuk a gyereket €s aztan megy, ahova megy. Még valamit, aztan
itt a vége, fuss el véle. A pszichopedagogian nekem valami hihetetlen sokat jelentett, hogy
terepgyakorlatos voltam. Nekem nem volt olyan hét, hogy ne jartam volna intézetben, minden
gyereket meglatogattam a gyakorlatan, és akkor, ha azt mondtak, hogy Monosbél, akkor arrol
nekem nem az jutott eszembe, hogy ott van egy rémai katolikus kolostor, hanem hogy ott van
egy intézet. Nekiink akkor kotelez6 volt vidéken tovabbképzéseket tartani, Kehidakustyantol
kezdve a vildgon mindeniitt. Ilyen helyekre mészkaltunk a pszichopedrdl. De ez isteni volt,
mert tudtam, hogy mirdl beszélek, és ha jott a levelezds hallgatd és azt mondja, hogy
Tiszadobrol jon, akkor tudom, hogy hogy néz ki Tiszadob, mi van ott, kihez lehet kiildeni
hallgatot. Tudtam, hogy mondjuk a Zrinyi Gyerekotthonban harom évig jo volt menni, mert jo
garda volt ott, de kezdtek elfaradni, mar egy kicsit iddsek voltak, akkor azt mondtuk, hogy
hagyjuk ezt, most mashova megyilink. Nyerges Kdlman, aki évekig a fiatalkora partfogok
vezetdje volt, zsenidlis neveld volt, oda batran lehetett kiildeni hallgatot. Ez nekem a
szocialismunkés-képzésben nehezitett volt, hogy nem tudtunk annyira eljutni, nem volt
annyira kotott, vagy szoros, vagy elvaras, de azért mentiink. De én most példaul évekig nem
latok tereptanart a hallgatoval. Epp az ELTE-sekkel iiltiink egyszer 6ssze, hogy az se biztos,
hogy jo, hogy csak a hallgatotol tudunk egymasrol, hogy mi az elvaras. Nekem hidnyoznak a
nyitott zarogyakorlatok is. Arra felkésziilt a hallgato, és akkor annak megadtuk a modjat.
Most valahogy valaki odajon az emberhez, azt mondja, hogy neki az a dolga, hogy keressen
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maganak gyakorlohelyet. ,,Mi lenne, ha idejonnék?” ,Hat, j6.” Ami kialakult a mi
intézetiinkben, hogy igazan hosszl gyakorlatra érdemes odajonni, mert mire ezeket a kamasz
lanyokat valaki megismeri, az nem kis id6. A legjobb kollégak ma azok, akik itt voltak hossza
gyakorlaton. Ha jol Osszeszamolom, legalabb Oten vannak, akik ott toltotték a hossza
gyakorlatukat, akik mar a jelentkezésiikkor tudtak, tudjak, mirdl van sz6. Nincsenek illuzidink
se, de nagyon fontosak a hallgatok és nagyon fontos egy ilyen intézetben, hogy nyitott legyen,
hogy sokan jojjenek kiviilr6l. Sok az dnkéntes, van, aki kézmiives tevékenységet vezet, van
aki zumbat szervez. Nagyon fontos, hogy a gyerek masokkal is talalkozzon, mint a

megszokott neveld, tanar. Nagyon kell az allandésag, és mellé az Gijdonsag. En ebben az

évben két lannyal jarok szinhdzterapias foglalkozasokra, most a keriileti miivelddési hazban a



mi gyerekeinkkel kozosen késziilnek a kinti iskolasok marcius 15-ére. Azt a fontoskodast,
amit tegnap egy kislany levagott... ,,Mikor mehetek magéhoz?” ,,Mikor jossz?” ,,Most a héten
nem érek ra, mert probaim vannak, jovo héten fellépéseim.” ,,Ha majd lesz egy csepp 1ddd,

nézd meg, akkor okvetlentil gyere.”

2011-ben eljott az, hogy elmentem nyugdijba, és az élet komoly ajandékaképpen egy év
sziinet utan visszamehettem pszichologusnak az intézetbe, mert gyesre ment a pszichologus

kolléga.

Igazan most ismertem meg az intézetet, batran mondhatom, a gyerekeket. Fura médon most
néha lelkileg megterhelébb, mert ha az ember igazgatdé néni, akkor persze jon a gyerek, meg
beszélgetiink, de azért ez nem napi program. O is viselkedik, meg én se akarok belesz6lni a
nevel6jének dolgaiba. Most van alkalmam mélyebben megismerni a fiatalokat, és most kezd
kialakulni egy nagyon jo dolog, hogy nemcsak a gyerekek jonnek, hanem a felnéttek is. Ez
benne is van a munkakéri leirassomban. En ezt nagyon jo dolognak tartom, hogy egy ilyen zart
helyen, aki a gyerekekkel Gssze van zarva, tudhassa a fesziiltségeit feldolgozni, a gyerekkel
kapcsolatos csalddasairdl, a sikereirl beszélni. Néha elég, ha csak bejon valaki és ventillal.
Van olyan kolléga, akitél nagyon tavol all a pszichologia, 6éneki nincs sziiksége senkire, 6
aztan nem dilis, aztan egyszercsak ugy besodrodott a szobamba. ,,Mi van?” Szerencsére nem
gyujtottunk villanyt, hanem csak iiltiink a kislampa fényénél, azon kaptuk magunkat, hogy
egész fantasztikus dolgokrol beszélgetiink, hogy mit lat itt, mit az életében... Aztan felallt:
,Hozzak gyereket?” ,,Persze, hozzal gyereket.” De nagyon sok kolléga van ugy, hogy magara
van hagyatva, hogy nem tudja, hol is all. Es ez a szocialis munkara is igaz, hogy mennyi
mindent pakolok be egy esetbe, magambdl is. Es ez mikor jon vissza? Visszajon-e? Hogyan?
Volt most egy gyerek, akit valaki patronalt, egy elméleti szakember, aki az intézetlatogatason
felfedezett egy kislanyt, akit egy évig az eldzetesben patronalt, jott hozza, hozott neki
konyvet, ennivalét. Nem megvesztegetésképpen, hanem 6 gy gondolta, hogy eldszor a
targyakon keresztiil tudnak kapcsolatba keriilni. Senki nem latogatta a kislanyt, akit az intézet
el6tt vidéken futtattak, és a futtatdja lett volna az egyetlen kapcsolata, de az nem jelentkezett.
A nagymamahoz ragaszkodott volna, de a nagymama nem nagyon ragaszkodott hozza, mert a
kislany elvitt otthonrél mindent, ami mozdithat6 volt. Es akkor mi is gy lattuk, ha csak nem
torténik csoda, nincs mas utja, mint vissza az utra. Akkor jott ez az ember, aki elkezdte
patronalni, mi meg elkezdtiink gyanakodni, hogy miért patronal egy negyvenes pasi egy ilyen
gyonyorli kislanyt. Kostolgattuk jobbrol, balrdl, én a barati korét is ismertem, Oket is

faggattam, de nem hasznalni akarta, nem szexpartnert akart, egyszeriien ugy gondolta, hogy



ezt a lanyt 6 megmenti. Belerakott apait, anyait, rdadasul sokat van kiilf6ldon dolga, rengeteg
draga ajandékot hozott. Akkor ezt is megbeszéltikk, hogy az nem lehet, hogy a kislanynak
ennyivel tobb van, mint a tobbinek, ezutdin mindig hozott a csoportnak is valamit. Egy év
ment el, tovabb kellett 1épni. Arra gondoltunk, kikeriilve a javitoba, most elkezdhetnek
kijarni. Ko6zosen készitettiik elé az elsé alkalmakat. Megbesz¢Eltilk, ne vendégldbe vigye
eleinte, mert ez a kislany olyan nehezen eszik, olyan cstinyan, hogy ne hozza zavarba,
menjenek eldszor a Mekibe. Hogy még az els6 alkalommal ne ismertesse dssze a tarsasagaval,
akikrél semmit nem tud. Es valoban, egy moziba mentek elészor, legkozelebb egy Meki,
aztan megismerkedett néhany barattal, az egy egészen mas dolog, hogy ezek a baratok
tanarok, jogaszok voltak. Mindenfélében segitett a patrondld, a kisldny mindenkinek
elmesélte, hogy lehet, hogy kiilf6ldon fognak élni, aztdn egy ilyen kimenén megszokott a
kislany, szétdrogozva keriilt vissza. Akkor hosszan beszélgettiink. ,,Nem, ennek vége most
mar. De egy évig nem volt se pasi, se drog, tessék megérteni.” Es akkor a patronalé nagyon
elkezdett izgulni, hogy hogy fog ez miikddni, egyaltalan mikddhet-e? Ivanyi Gabor segitett,
aki egy fantasztikus, a metodistaknak van vidéken iskolajuk, amihez tartozik egy kollégium,
egy kollégium, ahol hasonléan hatranyos helyzetli, de tanulni akar¢ fiatalok vannak, ahol van
rendje az életnek, de mégse a Rozsadombra rogton, kozel az egyetemi professzor
nagypapahoz, hanem legyen felkésziilési lehet6sége a szabad életre. Kiilondsen ugy, hogy a
patronaldénak nagyon sokat kell kiilfoldre jarnia. Elmentek az intézetb6l megnézni kétszer a
vidéki otthont, nagyon tetszett a lanynak, nagyon jo volt. De aztan kideriilt, hogy a kislany
mégiscsak tartja a kapcsolatot a futtatd fiival. Meg is mutatta a fényképét, nagyon megnyerd
volt, ahogy rabruhaban alldogalt rajta. ,,Ugye, milyen joképii?” ,,Jo, jo, de rabruha nélkiil
biztos jobb.” Es annyira mondta, hogy neki mér csak ez a vidéki otthon van, hogy ott
megtanulhat haromféle szakmat. Hétvége a Roézsadombon, de egyébként tokéletes lesz
vidéken. Igy is volt, eljott a szabad élet, a futtaté nem allt a kapuban, elindultak a félt, vart
kollégiumba. A kislanynak nagyon sok pénze gylilt 6ssze az évek alatt az allami gondozasban,
azt elhelyezték az OTP-ben, kotvényben. Isteni a kollégium, mar van fitiismerds, aki segiti
majd az els6 napokat. Tobbet nem kellett, a harmadik nap mar nem volt ott, jott a futtatd fin
¢s elmentek. Nagyon kiborult a patronald, ebben benne volt masfél éve, mint Miskin herceg,
reménykedett, hogy ezt a lanyt sinre lehet allitani, és most tessék. Es persze mindenkit
megviselt, mit kellett volna, hogy lehetett volna, elévették a régi iratokat, az intézeti

feljegyzéseket, hatha abban van a magyarazat...



Ez a fajta segités nem olyan, mint a malacpersely, hogy bedobom a tudasom, a segitségemet,
a lehetdségeket, és kiveszem a jol boldogul6 fiatal embert. Hanem bedobom, eltlinik, nincs
egy darabig visszajelzés, és nem tudom, hogy mikor jon ki valami eredmény. Most hirtelen
legalabb 6t olyan leanyzo torténete jott fel nekem, akik sorsaért egy vak egeret nem adtam
volna. A hisztérikusan elment kislany, aki itt mindenkit kihasznalt, ugy, ahogy el6tte 6t
hasznaltak ki, elment, 6rjongdtt. A multkor egyiitt sétaltattunk, 6 a gyerekét, én az unokamat.
Mondtam neki, hogy ,,nem jossz be egyszer?” ,,Nem, mert ez egy okos gyerek és kérdezne.”
Azbdta megszallott facebookozo lettem, mert a gyerekek igy tartanak kapcsolatot. Nem tudom,
hogy a nagy pszicholdgia mit mondana errdl, de egy id6ben sokszor nézegettiik a gyerekekkel
a Facebookon a csaladtagjaikat. Egyrészt 6k nagyon meghatodnak és elkezdenek mesélni,
masrészt nekem nagyon sok informaciot ad, amikor latom X. gyereknek a kurvanak 6ltozott
anyukdjat (bocsanat). Amikor anyuka, nagymama hasonlé pdzban mutogatja magit a
Facebookon, innen vildgosabb, hogy ¢ miért gondolja, hogy ez az egyetlen jarhat6 ut. Vagy
latom a maésiknak a fogyatékos rokonat. Es amikor ott jelentkezik, amikor azt irja be, hogy
,Csokolom, hogy van?” — akkor mar tudom, hogy valami... De tudom, hogy ott van M.,
akivel tényleg baratndk lettiink és tényleg nagyon joban vagyunk, a nyolcvanas években volt
intézetis, kemény igazsagérzettel és késdbb sok év bortonnel. Es aztan egyszer csak elékeriilt,
megkeresett, van harom gyereke, emberjogi aktivista. Most éppen a férje utdn ment Angliaba,
aki jobb szeretett ott egyediil, de M. ugy gondolja, ha neki nehéz is, a gyerekeknek ott tud
esélyt adni. Most kint van a harom gyerekével, kozben minden itthoni eseményt is
kommental, és rendszeresen ir. Ezek soha nem rovid tava kapcsolatok. Es igen, néha el-
eltinnek a lanyok az utégondozobol is, akkor két dolog van. Elfogy a pénz, gyorsan, rogton,
mert azért mindjart jelentkeztek elfelejtett baratok, soha kapcsolatot nem tartd rokonok, €s
akkor rogton visszajon, vagy még egy darabig fut ott a szabolcsi utakon, és agyontépazva,
pénz nélkiil egyszer csak majd jelentkezik. Vagy megrazza magat és azt mondja, hogy
mégsem adom oda a pénzt. Mindent lehet, csak nem gyorsan. Olyan nagyon akarnak ezek a
lanyok, és néha nem is tudom, hogy a mi kedviinkért mondjak, vagy mélyen igy érzik. De
akkor jon egy csalad, jon egy fiti, aki mast gondol errél. Es akkor lehet, hogy a mésodik fit,
vagy a harmadik, aki mellett meg lehet maradni, vagy a gyerek valtoztatja meg. Az els6
gyerek még nagyon gyakran intézetbe keriil, de a méasodikat mar neveli. Most szorongok egy
kislany miatt, akit nevel6sziilok neveltek, de aztan elkeriilt onnan, volt egy rossz kamaszkora.
Kdkemény lett, nem akarta tudomasul venni, hogy neveldanyja véglegesen megszakitott vele
minden kapcsolatot. Sokaig hitegette magat, ott mégiscsak lesz helye, hiszen ott nétt fel. Méra

csak az érdekli, hogy kitdl mit kap. De a nem vartan érkezd baba azt jelenti, hogy most van



valaki, akinek én adok, van valaki, aki hozzadm tartozik, az enyém! Csendes drukkolassal

varjuk, meddig fogja ezt birni.

Az egész itt végzett szocidlis munkdnak az az értelme, hogy egyszer csak valaki odatelefonal,
hogy ,,nem tud valami munkat?” vagy ir egyet, hogy ,,maga hogy van? Tudja, én szerettem
ott, de az én gyerekem ne keriiljon ilyen helyre. Csak akartam mondani, leérettségiztem, van

munkam...” Es akkor az ember Gigy gondolja, hogy tutira megérte.

Banyai Emoke



