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INTERJU

Magyarul Baléval — Egyetemek: valtozasok kérdéjelekkel
RTL Klub 2015. aprilis 21. Az interju kozlése az RTL Klub engedélyével torténik.

Balo Gyorgy: (...) itt egy ¢érintett, Tausz Katalin szociologus, az ELTE
Tarsadalomtudoményi Karanak dékanja, jo estét kivanok!

Tausz Katalin: Jo estét kivanok!

B. Gy.: Ezt az egyetemi Kart sulyosan érintették volna a korabban a kormanynak tulajdonitott
elképzelések. On most elégedett?

T. K.: Kicsit.

B. Gy.: Ez mit jelent?

T. K.: Kicsit jobb, mint tegnap volt. Nalunk ez négy szakot érintett volna, az egyik volt a
nemzetkozi tanulmanyok szak, ahol most ugy ttinik, hogy pozitiv kimenetelii a torténet, a
masik ez a bizonyos tarsadalmi tanulményok alapszak, és ne feledkezziink meg az
alkalmazott kbzgazdasagtanrol, illetve annak a mesterszakarol. Hogyha ez megsziinik, akkor
azzal a bolognai rendszerii képzés sem lesz. Tovabba az nekiink egy versenyhatrany lesz,
mert az eddigi tapasztalatok szerint egy nagyon magas szinvonalt BA-képzést nyujtunk, és a
hallgatoink nagyon nagy szdzalékban kiilfoldi egyetemeken tanulnak tovabb
mesterképzésben, tehat az, akinek ez a szandéka, az nem fog 5 évre elkotelezédni.

B. Gy.: Na most, a tarsadalomtudomanyi alapszak megsziintetésével tulajdonképpen, ezek
szerint nem ért egyet?

T. K.: En nem értek egyet vele.

B. Gy.: Akkor hogyan vitték keresztiil ezt a dontést? Az 6ndk rektora egyetért ezzel?

T. K.: Nem, nem ért egyet vele, itt valosziniileg egy kommunikacios probléma allhatott eld,
¢s valaki valamit félreértett azon az egyeztetésen, ahol a Magyar Rektori Konferencia
bolcsész-tarsadalomtudomanyi dékanjai vettek részt. Valdban az eredeti javaslatban az
szerepelt, hogy sziinjon meg a tarsadalmi tanulmanyok szak, de egyrészt ott semmiféle dontés
nem sziiletett, hanem a helyettes allamtitkar Gr elmondta, hogy mik a szandékok, és ehhez
lehetett kommentarokat fiizni. Nem volt dontési helyzet, nem volt olyan, hogy akkor a
szakbizottsag (rektori konferencia — a szerk.) egyetért valamiben vagy nem ért egyet,
masrészt ott elhangzottak kiilonboz6 érvek a kiilonbozoé szakokkal szemben. Valoban, én azt
mondtam, hogy ezt kezelhetobb problémanak tartom, mint a nemzetkdzi tanulmanyok
megsziinését abban az esetben, hogyha azt a hallgatoi 1étszdmot, amit eddig erre felvettiink,
azt megkapjuk a szociologia alapszakra.

B. Gy.: Es megkapjak?

T. K.: Ezt az igéretet kaptam.

B. Gy.: Hogy meg fogjak kapni.

T. K.: Hogy meg fogjuk kapni, bar azt is hozzatettem, hogy azok a vadak, amelyek a
médiakommunikacié szakkal kapcsolatban elhangzanak, azok majd jonni fognak, hogy
minek ennyi szociologus, ha ott megndvekszik a 1étszam.
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B. Gy.. Ja, hogy ugyanaz, mint a kommunikacioval kapcsolatban? Minek ennyi
kommunikator, minek ennyi szociolégus?

T. K.: Minek ennyi szociologus. Nekem igazandibol nem a szamhabortval, hogy ,,most mi
mennyi”, van az igazi problémam, hanem az egyik problémam az, hogy mi ennek a
felsGoktatasi kormanyzatnak a filozofiaja? Milyen felsGoktatast akarunk? Es ez kezdetektsl
fogva probléma volt. A tarsadalmi tanulmanyok alapszak az egy igazi bolognai szellemiségii
alapszak. Valoban nem készit fel szakmara, pontosan azoknak szdl és akinek van ilyen kora
gyereke.

B. Gy.: Aki még nem tudja, hogy pontosan mit akar csinalni.

T. K.: Pontosan. Es a képzést ugy raktuk 6ssze, hogy annak a harmadik évében orientacios
tantargyak vannak, hogy ismerkedjenek meg a lehetséges mesterszakokkal. Nem véletlen,
hogy nagyon jelentés a tovabbtanulok aranya, mert 6K itt talaljak meg a valasztasukat, hiszen
a fiatalok egy része 18 évesen nem tudja valojaban, hogy mit is akar. Ez erre adott volna egy
lehetéséget a jo képességii, jo eredményii gyerekeknek.

B. Gy.: Jo, de az ember azt nehezen cafolja meg, amit az allamtitkar ir mond, hogy ezt a
rektori konferencia szakbizottsaga javasolta.

T. K.: De nem javasolta. En ezt kénytelen vagyok kijelenteni.

B. Gy.: J6, de ezt 6noknek tisztazniuk kell.

T. K.: Hogy ez egy félreértés, rossz informaciok mentek vissza errél.

B. Gy.: Azt nem nagyon érti az ember, és ezt az allamtitkar urtdl is meg kellett volna
kérdeznem ¢és ontdl is megkérdezem, hogy mi az oka annak, hogy allanddéan kiszivarognak
olyan informaciok, amelyekrdl aztan kideriil, hogy ezeknek a téredéke sem igaz. Vagy nem
ugy igaz, vagy nem akkor igaz. Van tiintetés, kideriil tegnap este, hogy elvileg a tiltakozas
hidba volt. Nem?

T. K.: Szerintem nem volt hiaba, mert ez egy tanulasi folyamat. Nagyon fontos dolog, hogy
egy szakkérdésben — mert mi a tegnapi forumot, azt, ami az ELTE falai kozott zajlott, azt
kifejezetten egy forumnak tekintettik — egy parbeszédnek kell lennie, ahol a didkok és
tanarok beszélgetnek és megfogalmaznak elképzeléseket. Ezek Kkiszivarognak, minden
kiszivarog. Ez egyrészt a tanulsag. Hogy nem lehet semmilyen informaciét ma eldugni.
Masrészt nincs értelme, mert hogyha hagyunk idét arra, hogy megbeszéljiik a dolgokat, akkor
talan meg lehet allapodni.

B. Gy.: Tehat jol értem, hogy 6n azt mondja, hogy ez az egyeztetési folyamat altalaban
lehetne mondjuk hatékonyabb, gordiilékenyebb, egymast inkabb tiszteletben tartobb?

T. K.: Igen, és nem olyan, ahol mondjuk én személy szerint pénteken 16 6ra 47 perckor
kaptam meg a szakatalakitassal kapcsolatos elképzelési tervet, és ahhoz, hogy a rektori
konferencia errél véleményt tudjon formalni, ehhez nekem masnap véleményt kellett irnom a
rektoromnak. Hat nem gondolhatja, most hagyjuk azt, hogy talan van hétvége is meg csalad,
gyerek.

B. Gy.: Nincsen! A szombat munkasziineti nap, raériink még dolgozatot irni. Igen?

T. K.: Emlitem, ismétlem ujra, hogy gyerek, csalad, persze az ember megcsinalja, de az egész
biztos, hogy nem tud egyeztetni a kollégaival. Tehat nagyon kevés az idd. Itt nagyon jelentos
a szerepe az idének, hogyha kiérlelt véleményeket akarunk mondani. Es ez mindkét oldalra
igaz.
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B. Gy.: Beszéliink még két dologrol, mert nyilvan mind a kettérdl van véleménye, és fontos:
ez a konzisztorium. Errél mit gondol? Ez egy vadonat(j intézmény lesz. Pontosabban nagyon
régen mar volt, de most ujra lesz.

T. K.: Nagyon régen volt, tehat teljesen mas funkcioban, Maria Terézia idejében. Soha
¢letemben nem gondoltam, hogy konzisztorium-szakértové kell valnom.

B. Gy.: Tavaszi meglepetés.

T. K.: Igen. Ez egy folyamat. Tehat valoban volt korabban is gazdasagi tanacs az el6zé
kormanyzatok alatt, és mindenféle szervezet, amelyeket megprobaltak kormanyzati
tanacsadasi, ellendrzési célokkal az egyetemi szenatus elé, mellé helyezni. Az igazi kérdés az
az, hogy milyen jogositvanyai lesznek ennek a szervezetnek. Es hat nem tud az ember
eltekinteni attol, hogy miképpen sziikiil fokozatosan az egyetemi autonémia, mert, hogy
ennek a végeredménye az, hogy a szenatusnak joval kevesebb jogkore lesz.

B. Gy.: Ez az egyik olvasat. Az allamtitkar olvasata nyilvanvaldan az, hogy ez végiil is nem
lesz hatranyosabb az egyetemnek, vagy mint egy kancellar.

T. K.: A kancellar...

B. Gy.: Még a kancellar mellé ide bekertil a rektor is. Meg még harom X ember.

T. K.: Hat ezt nem tudom, hogy ez milyen érv, hogy nem lesz hatranyosabb, mint a kancellar,
ugye...

B. Gy.: De ezt én fogalmaztam.

T. K.: Ha a szocioldgus azt mondja, nagyon lényeges, hogy mit, mihez mériink.

B. Gy.: Sajat fogalmazas, igen.

T. K.: En kiilonvalasztanam azt, hogy a kancellar a személyében vagy az ELTE kancellarja
hogyan mikdodik, és a Kancellaria mint intézmény miképpen, hogyan mikodik. Most mar
hajlamosak vagyunk elfelejteni, hogy voltaképp a korabbi gazdasagi féigazgatoknak és a
mitkddésének szakmai irdnyitdsa — hogy szépen fogalmazzak — az éppen Ggy megvalosithatd
volt, hiszen nem az egyetem volt a munkaltatdja, a kinevezési jogkort nem a fenntartd
miniszter gyakorolta. Tehat wjabb és twjabb intézményes formak sziiletnek arra, hogy
valahogy — szépen fogalmazok — kereteket adjanak az egyetem miikodésének, de szembe
kéne nézni azzal egyrészt, hogy egyetem volt, van, lesz és egy, a miénk is, a mi karunk is.
Masrészt azzal, hogy az értelmiségnek van egy olyan sajatossaga, hogyha beszélni akar,
beszél. Ha véleményt akar nyilvanitani, megtalalja a modjat. Tehat inkabb parbeszédre lenne
sziikség, mint Gjabb és Ujabb kontrollszervezetek beépitésére.

B. Gy.: Ugy beszél, mintha elvégezte volna a diplomataképzét a nemzetkozi tanulmanyoknal,
vagy egy dékanképzot. Jo. Emlitette az elébb egy fél mondatban, szeretném, ha erre még
teremtenénk onnek id6t, hogy azt mondja, hogy a kormany, az egész kormanyzat
felsboktatasi stratégiaja milyen, hogy ez aggasztja 6nt. Err6l mondana valamit?

T. K.: En sokkal tobb és sokkal mélyebb parbeszédet folytatnék, és ezt most nem a
diplomataképzOn tanultam, bar azért ne tekintsiink el attol, hogy most nem Tausz Katalin iil
itt, hanem az ELTE Tarsadalomtudomanyi Karanak dékanja, mondjuk, nézziik ezt a
szakstruktura-atalakitast. En nem tudok felfedezni benne konzisztens szempontokat. Van,
amelyik szakkal kapcsolatban azt lehet érvként felhozni, hogy tul kevesen jelentkeznek ra,
van, amelyikre sokan jelentkeznek, mégis a megsziintetése mellett vannak, van, ahol
munkaeré-piaci érvek hangzanak el, hogy adott diplomaval nem lehet elhelyezkedni. En
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személy szerint azt gondolom, hogy egy alapszaknak nem az a feladata, vagy az alapszakok
egy részének, hogy abbol kozvetleniil a munkaerdpiacra keriiljenck a végzdsok. Tehat ezeket
a kérdéseket kellene végigbeszélni, mire valo az alapszak, differencialtan, melyik mire, kinek
mi a feleléssége, hogy osztjuk meg a dontési kompetenciakat.

B. Gy.: Tehat a gondja a gyorsasag? Az a gondja, hogy nincsenek a dolgok megbeszélve?

T. K.: Az egyik gondom az, hogy nincsenek megbeszélve, masrészt attekinthetetlen, a
tanarszerkezeti vagy kompetencidju tanacsadok azok, akik sok esetben irdnyokat
megszabnak. A viszonyitasi pontok, példaul a szakképzés és az, ami a szakképzés
rendszerében jol mikodhet, nem biztos, hogy ugyanaz a logika megfelel6 a felsGoktatasra is.
Nagyon sok az ad hoc intézkedés, a végiggondolatlansag és a megvalosithatatlan dontés.

B. Gy.: Veszélyes dolog ezeket Osszefoglalni, teszek egy kisérletet egy mondatban, mert
tényleg kevés az idénk. Ha az ember jol érti, akkor a kormany dont6 érve egyfeldl az, hogy
ne legyenek allastalan diplomasok, ne legyenek olyan emberek, akik 6-8-10 évig elvégzik
vagy nem végzik el az adott egyetemet, és/illetve hogy az ugynevezett hossza tavu
népgazdasagi érdeknek megfeleljen vagy inkabb megfeleljen a felséfoku képzés.

T. K.: Igen, én ezzel kapcsolatban nagyon sok ellenérvet fel tudnék hozni.

B. Gy.: Egypercnyi ellenérvideje van.

T. K.: Igen, egyrészt nem az egyetemre 1épés pillanataban kell eldonteni azt, hogy milyen
elhelyezkedési esélyei lesznek barkinek egy nagyon erésen valtozd gazdasagban,
globalizal6dé vilagban. Bizzunk azokban a magyar allampolgarokban, legyenek azok 18
¢vesek vagy a sziileik, hogy ismerik annyira a sajat lehetdségiiket és képesek jovoképet
alkotni. Azt gondolom, hogy ez legyen a csaladok feleldssége, és legyen az egyetemek
felel6ssége az, hogy figyelnek arra, hogy milyen igényeik vannak a bejovoknek és milyen
igényei vannak a gazdasagnak.

B. Gy.: Akkor egy igen-nem kérdésre maradt még idénk, hogy 6n ma — tényleg ez érdekel az
elmult két napot tekintve — valamivel, mondjuk igy kevésbé borulatobb vagy egy csdppet
dertilatobb, mint tegnap volt?

T. K.: Vannak kérdések, amikben deriilatobb vagyok, és van, amiben nagyon elkeseredett
vagyok.

B. Gy.: Hat akkor ezennel megprobaljuk az elkeseredettségének az okait tovabb kitalalni. Ma
este mindenesetre kdszonjiik, hogy eljott! Maskor is varjuk ont. Ondknek koszonjiikk a
figyelmet! Itt latjak kozosségi és weboldalunkat, ha visszanéznék a masort. Véleményt,
javaslatot az alul lathato e-mail cimen varunk 6noktdl. Koszonjiik, viszontlatasra!



