Tobias Laszlo: Szakmai életutak az ifjusagi munkaban:

Wootsch Péter — II. rész?

Az interju masodik része 1991-t6l tekinti at Wootsch Péter szakmai életujat az ifjusagi
munkdban. Allamtitkérként & vezette az ifjiisdgi minisztérium és intézményi hattere felallitdsdt,
a kozfeladat definialasaban is tdmaszkodva a Fidesz Ifjusagpolitikai Kabinetie munkdjara. O
volt az elso magyar tagja az Europa Tanacs ifjusagi képzoi teamjének, és 0 vezette a Sziget
Fesztival maig mitkodo Civil Szigetének létrehozasat. Az interju zaro része az ifjusagiigy néhany
nemzetkozi aspektusarol, lehetséges jovobeni szerepérol szol.

Hir lett, hogy eltdvoztam a Miniszterelnoki Hivatalbol. Egy-két napra ra felhivott Deutsch
Tamas, hogy akarnék-e a Fidesz mellett szakértdskddni. Akkor a Fidesz fontosnak tartotta az
ifjusagi tigyeket. Ismertiilk egymast, mert Tamas jart a MISZOT iiléseire. Igent mondtam.
Jogilag szabadusz6 voltam, 1995 utan pedig egyéni vallalkoz6. A parlamenti frakcidé mellett
végzett szakértéi munkdval parhuzamosan elkezdtem képzéseket csindlni meg hasonlo
munkakat. Kovacs Erzsi is eljott a Miniszterelnoki Hivatalbdl, csinaltunk egyiitt is képzéseket.
A koz0Osségi letéti szamlarendszer hatalmas szocidlis térkép volt a szdmunkra, ismerdseink
kerestek, hogy csinalunk-e egy képzést. Akkor kezdtem egyiitt dolgozni Mikula Lajossal, az
Agryaval, a Fiatal Gazdak Magyarorszagi Szovetségével. Csinaltunk Eurdpa-napokat vidéken,
hihetetlen képzési kalandokba mertiltiink.

Es dolgoztam Peter Lauritzen jovoltabol nemzetkozi képzésekben is. Megint csoda tortént
velem: Peter behivott egy képzdi teambe, ami az elsd long term training course irdnyitoja volt.
Ot alkalombol allt a kurzus egy masfél éves folyamatban, mindig mas orszagban, hét—tiz napig.
Utana projektmunkat végzett mindenki ott, ahol ifjusadgi munkésként dolgozott. Aztan voltak
értékeld szeminariumok, igy kész projektekkel fejez0dott be a képzési folyamat. Ez egy
kisérleti program volt: az elmélet, a modszertan, hogy a képzés kozvetleniil valamilyen konkrét
projektbe vald kimenettel zaruljon, minden egyes résztvevo esetében. Abbol a képzésbdl olyan
résztvevok kertiltek ki, akik a mai napig fontosak az eurdpai ifjusadgi munkaban. Emberjogi
képzok korében elégge jol csengd nevek Paul Kloosterman vagy Jo Claesten. Németh Zita
késobb a Mobilitasban dolgozott. A folyamatot Yael Ohana dokumentélta. Tanacsadonk volt
Peter ¢s Hendrik Otten, az interkulturalis tanulds fontos eurdpai embere. Teamtag volt Antje,
mi akkor talalkoztunk elészor, Rui Gomes?, a francia Jean-Marie Bergeret, aki sajnos azota
meghalt, 1d6 elétt, és Else van Mourik holland kollégand, meg én. Peter és Jean-Marie egész
szakmai latdsmoédomra meghatarozoak voltak, utdbbival nem volt kozos nyelviink, de
rendkiviil jol megértettiik egymast, a moralis kisugarzdsa nagy hatassal volt ram. Hozzajuk
foghat6 hatdst Lynn Chisholm angol ifjusagkutatdé tett ram, aki Peterrel kozdsen
kezdeményezte, hogy tiz eurdpai egyetem egyiittmikodésében ifjuisagi munka mesterképzést
honositsanak meg, European Studies cimmel, hogy az eurdpai intézmények szdmara
mesterfokozatl ifjusagpolitikusokat biztositsanak. Lynn volt az elndk. A halala megakasztotta
ezt a folyamatot, nem is tudom, most hol tartanak. Csak periferidlisan tartozik az ifjusagi
igyekhez, de az egész latdismodom szempontjabol nekem nagyon fontos volt, €s az a mai napig,
egyetemi éveimbol Kiraly Jené®, a diplomamunkamat is nala irtam.

! Az ifjusagi munkasokkal készitett szakmai életutinterji-sorozat bevezetd tanulmanya folydiratunk 2019. évi 1.
szamaban, a Wootsch Péterrel készitett interju a 2019. évi 2. szamunkban jelent meg.

2 Rui Gomes most az Eur6pa Tanacs Ifjusagi Részlege képzési osztalyat vezeti.

3 Kiraly Jend (1943-2017) filmesztéta, a magyar filmelmélet meghatdrozd alakja volt. Az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karan magyar—népmiivelés szakot végzett, majd ott tanitott. A kdzdsségi és ifjusagi munka



Ez az az id6, amikor 1995 decemberében megnyilt a Budapesti Eurdpai Ifjusagi Kozpont.
Amikor én 1990 novemberében eldszor voltam ott az Eurdpa Tandcs Ifjusagi Kormanykozi
Testiilete tilésén, akkor sziiletett meg a dontés, hogy készitsenek tervet masodik Europai Ifjusagi
Kozpont kelet-europai 1étesitéséhez. Az Eurdépa Tandcs nem egy gazdag szervezet, a
tagorszagok ajanlatait kérték az intézmény elhelyezésére. Pozsony, Krakko és Budapest szallt
versenybe. Budapest nyert. Mikozben *95 decemberében Goncz Arpad koztarsasagi elnok
Budapesten megnyitotta az intézményt, mi egy La Rochette nevli luxemburgi kisvarosban
voltunk az emlitett képzésen, és kiildtiink egy faxot, amire minden résztvevdje a képzésnek irt
legalabb egy mondatot, hogy mit kivan a kozpontnak. Nekem megvan ennek az eredeti
példanya.

Az egész képzés egy nagyon intenziv torténet volt, személyiségbe hatold erdvel. Annyira
ellentmondasosnak éreztem magamat abban a helyzetben, hogy azt mondtam magamnak, soha
tobbet életemben ilyet el nem vallalok. Olyan nehéz volt nyelvi, kulturalis vagy inkéabb
interkulturalis okok miatt. Mert akkor kellett rajonndm, hogy mennyi mindent nem tudok,
milyen rosszul beszélem az angolt. Mennyire kiilonbozdek a képzési vagy pedagdgiai
kultaraink. Nagyon komoly erdfeszitéseket kellett tennem ahhoz, hogy megértsek bizonyos
akciokat. A kollégdk egy bevond, nyitott, demokratikus, aktiv részvételen alapuld tanulési
folyamatot terveztek, aminek az Osszetartdsa rengeteg feleldsséggel jar. Rendet és 1égkort,
milidt kell teremteni ahhoz, hogy mindenki egyenrangt félként vehessen részt. Munkanapok
végén kimeritd teamiiléseken hajnali kettéig vagy haromig probaltunk valaminek a végére jarni.
Sokszor elveszitettem a fonalat. Nekem kelet-eurdpaiként nagyon egyszertinek tiint bizonyos
pontokon: csapjunk az asztalra! Miért kell mar megint azzal foglalkozni, hogy kinek milyen a
lelke?! Es nagyon-nagyon sokaig tartott, amig leiilepedett bennem ez a tapasztalat, meg ez a
tudas, hogy itt én belelitkoztem abba a nagyon normadlis helyzetbe, hogy nekem van egy
szocializaciom ¢és nekik is van egy szocializciojuk. Felndttiink valamilyen koriilmények
kozott, és eljon egy pont, amikor ennek egyiittmiikodésbe kellene atfordulnia. Es milyen nehéz
ezt kifejezni magatartdsokkal! Nem, én soha tobbet! — mondogattam magamnak. Antjéval nem
voltunk joban. Antje utalt engem akkor. Azota, hogy dsszekeriiltiink és 6sszehdzasodtunk, sokat
nevetiink ezen. Ugy gondolta 6 akkor, hogy én kerékkotéje vagyok a folyamatoknak, nekem
mindent tobbszor el kell magyarazni. Haragudott Peterre: miért hivott be engem? Peter azt
mondta: kell lennie valakinek Kelet-Eur6pabol. Mindig azt mondta nekem, és Jean-Marie is,
hogy ne félj ettdl a helyzettdl, mi arra vagyunk kivancsiak, amit te tudsz. Végiil is, talan ez
segitett, ha Ugy tetszik, felszabaditott egy kicsit. Utdna is bekeriiltem képzdi teamekbe, tagja
voltam az Eurdpa Tanacs képz0i egylittmiikodoi kdrének (Trainer’s Pool), amibdl aztan késobb
nemcsak az életkorom miatt, hanem az Antjével vald kapcsolatunk miatt eldallhatd
Osszeférhetetlenségek miatt is kiszalltam. Magyarok nem sokan voltunk benne a korben.
Koviécs Erzsi egy id6 utan kiszallt és inkabb atment az unios képzésekbe. Foldi Laci®, mast nem
is nagyon tudok. A képzdi koron keresztiil talaltak meg tobb kisérleti programra. Példaul egy
hat részbdl allo képzési sorozat célja volt kitalalni az eurdpai polgarra nevelés modszertanat.
Demokracianevelés. Csinadltam az otthoni képzéseket is, mikdzben dolgoztam a Fidesz mellett
mint szakérto.

Az 1994-es valasztasok elott allt fel a Fidesz szakértdikabinet-rendszere. Akkor még Stumpf
Istvan volt az agytroszt vezére. Szakpolitikai irdnyokat dolgoztak ki, és ez abban az id6ben
fontos volt a Fidesz szdmara, az is, hogy ezeket meg is beszélje szakértokkel, egyetemi
tanarokkal, kutatokkal. Elég intenziv szakértéi hattérmunka folyt. En az Ifjusagpolitikai
Szakmai Kabinetnek voltam a vezetdje. Nagyon j6 kis kabinet volt, mert tagok voltak Deutsch

tobb jeles személyisége hasonloképpen fontos tanarként emlékezik ra.
4 1999-t81 dolgozik nemzetkdzi trénerként, a Mobilitdsnak 1998-2006 kozott nemzetkdzi, 2007-2008 kdzodtt
altalanos igazgatoja volt.



Tamas, Fodor Géabor, Szelényi Zsuzsa®, Bodor Andras, Horvath Laszl16, Fiirjes Balazs. Oktatasi
testvérkabinetiinket Pokorni Zoltan vezette, veliik egészen jol egyiittmiikodtiink. Mi készitettiik
a Fidesz ifjusagiigyi valasztasi programjat, mert ilyen is volt abban az idében! Aldridge Cleaver
bonmot-jat, ami ugy szol, hogy ,,vagy a probléma, vagy megoldas része vagy”, parafraltuk a
valasztasi programot bemutat6 brosuraban: ,,[.égy a megoldas!” Nagy volt a szakértdi nyiizsgés
¢s nagyok voltak a valasztasi varakozasok is. Az eredmény ismert: csunya vereség. Nyert az
MSZP ¢és bement mellé koalicioba az SZDSZ. Az Oktatasi Minisztérium ¢élére Fodor Gabor
keriilt, aki meghivta Kovacs Erzsit ifjusagpolitikai foosztalyvezetonek. Aztan feleszmélt a
KISZ-esekbdl MSZP-sekké, részben parlamenti képviselokkeé lett, de még ifjuisagi szervezeti
szinekben is szerepld kor. Kialakult és sajtonyilvanossagot kapott az MSZP-SZDSZ
ifjusagpolitikai csorte. Jott Koncz Istvan, mint cimzetes allamtitkar, és titkarként vezette a
Gyermek- és Ifjusagi Koordinacids Tanacsot. Megkett6zodott az allamigazgatasi struktura. A
Miniszterelndkségen levo titkarsag kezdte magahoz szivni az intézkedési lehetdségeket és az
er6forrasokat, Erzsi lassan eréforrasok nélkiil maradt a minisztériumban. Mindez egy méltatlan
személyes haborut is tartalmazott. Megterhelte egyfajta gyanakvo 1égkor a KISZ-ben indult,
majd a Demiszben és a BIT-ben politikai szereplokké avanzsaltak ellentmondésos iigyei miatt
a Gyermek- és Ifjiisagi Erdekegyeztetd Tanacs megitélését is. Ennek is szerepe volt abban, hogy
Stumpf 1998-ban ugy dontott, a kormany kiszall beldle.

A vélasztasi vereség nyoman kisebbre kellett venni a Fidesz-frakcioja szakértdi korét is, nekem
az ifjusagi iigyek mellett fel kellett vennem néhany mas munkat is. Tobbek kozott a tarsadalmi
szervezetek tdmogatasarol dontd parlamenti bizottsag szakértdjeként is tettem-vettem, ami egy
nagyon tanulsagos és a hazai civil ligyek szempontjabol rendkiviil érdekes dolog volt.

Jott "98, valasztasi gydzelem. A kabinet eredeti javaslata az volt, hogy oktatasi és ifjusagi
minisztériumot hozzunk létre, j6 eséllyel Pokorni Zoltan vezetésével. Felerdsitjiik ezzel azt,
hogy az ifjusadgi munka szocidlpedagogiai tevékenység, 1ényegében egy utolsoé tanuldsi esély
arra, hogy fiatal emberek tudasban, 6nbizalomban, szocidlis képességekben megerdsddjenek.
Ennek az alapja egy kozosségi tanulasi tér, egyesiilet vagy tényleges fizikai tér, ami kellen
nyitott €s szabad tevékenységek befogadasara. Alapvetden gyakorlati tanulds ez, aktivitdsokban
valo részvétel segitségével vald tanulas. Csinalj valamit, tanulj belSle! Es ennek legyen egy
tamogatd struktiraja, a Mobilitas Ifjasagi Szolgalat, annak a regionalis irodai, amik helyi
szakmai kozpontok, amikhez van tdmogatdsi forras rendelve, aminek a felhasznalasarol
helyben dontenek. A minisztérium a kereteket biztositja, a tartalmakat pedig a helyi regionalis
irodak adjak. Képzéseket is nyijtanak a tdmogatds elemeként. Mivel az orszagban jelentds
teriileti eltérések vannak, ebbdl adddodan szocidlis eltérések is, ezért ne dolgozzunk ki a helyi
lehetdségeket megkotd atfogo ifjusagpolitikai koncepciot, hanem varjuk ki azt az id6t, ameddig
a koncepcio6 alulrdl felfelé beérik. A Mobilitas kettds funkciot tolthet be. Egyrészt elviszi helybe
a timogatasokat, és ezeket a helyi viszonyokat ismerd kuratdriumok osztjdk el. Masrészt a
szakértok, a regiondlis iroddk munkatéarsai segitik ezt a folyamatot, a pénz felhasznalasat
monitorozzak, elemzik, értékelik, és abbdl alakulhat ki az, hogy milyen tipust problémakra
milyen valaszokat lehet adni. Az volt a terv, hogy a Kozponti Ifjisagi Alap egyre nagyobb
hanyada a helyi struktiran keresztiil keriil felhasznéldsra. Ez visszakapcsolodik a kdzosségi
letéti szamlak elképzeléséhez. Statisztikai régiokban gondolkodtunk, a csatlakozas kozelségére
tekintettel az Unidval kompatibilis intézményeket akartunk épiteni. Az Unid az ifjusagi
forrasokat nyitotta meg el6szor az orszag szamara, talan 2000-ben, akkor Youth for Europe-nak
hivtak a programot, és nekiink mar volt kész struktiirank ennek a fogadasara, elsdként a kelet-
europai orszagok kozott, a Mobilitdsban. Voltak a felallo rendszerrel persze problémak is, de

5 Utobb 19962010 kozott a Budapesti Europai Ifjusagi Kézpont igazgatohelyettese volt, Peter Lauritzen, majd
Antje Rothemund igazgatosaga idején.



voltak egészen kimagaslo regiondlis irodak is, példaul az észak-alfoldi, aztan ahhoz nagyon jol
felzarkozott a dél-alfoldi, ezek vezetdi, Katona Mari €s Vajda Arpi messze kiemelkedtek a
tobbiek koziil.

Tehat *98-ra visszatérve, az volt az eredeti terv, hogy az 0j kormanyban oktatasi és ifjusagi
minisztérium legyen, a Mobilitdssal mint hattérintézménnyel. Mindenki erre késziilt. A
kormanyalakitas el6tt harom nappal felhivott Orban Viktor. Mi nem voltunk akkoriban mar
kozvetlen munkakapcsolatban, én nem tartoztam ahhoz a stibhoz, mely rendszeresen
talalkozott vele. Ifjusagi és Sportminisztérium lesz, mondta, ezt 6 eldontdtte. Ad nekem harom
napot, hogy végiggondoljam, én lennék a kdzigazgatasi allamtitkara ennek a minisztériumnak.
Deutsch lesz a miniszter, de addig nem nevezi ki, mig meg nem szerzi a diplom4jat. Egy ilyen
felkérésre nem lehet nemet mondani. Egy olyan feladatot kaptam, ami eléggé egyediilallo egy
koztisztvisel6i palyan. Egy minisztérium létrehozatala egy szép koztisztviseldi feladat. Igent
mondtam, ¢és mivel nem volt minisztérium, kineveztek politikai allamtitkdrnak a
Miniszterelnoki Hivatalba, azzal a feladattal, hogy el6készitsem a minisztériumot. Stumpf
Istvan lett a fonokom. Kaptam irodat, harom vagy négy munkatarsat, a szdm aztdn boviilt.
El6szor a helyettes allamtitkarokat kellett megtalalni. Az megmondatott, hogy az Orszagos
Testnevelési és Sporthivatal bazisan kell dolgozni. Sem a koltségvetését, sem a koztisztviseldi
1étszamot nem valtoztattak meg. Ami azzal jart, hogy el kellett bocsatani az OTSH munkatarsai
egy részét. Egy apro biiszkeségem, hogy egyetlen munkajogi per sem indult az elbocsatdsok
miatt. Hadd legyek egy kicsit szerénytelen: arra torekedtem, hogy személyesen beszéljek
mindenkivel, a szemiikbe nézzek, hogy 6k a szemembe nézhessenek, nem veszitik el az emberi
méltésagukat. Nem kdnnyti helyzet, hogy valaki 25-30 éve koztisztviselé az OTSH-ban, és jol
lathatd, hogy arra a munkakorre nincsen sziikség.

A minisztériumi teriiletek nagyjabol kialakultak. Tudhaté volt, hogy én kozigazgatasi
allamtitkarként folytatom, lesz egy politikai allamtitkar, a parlamenti allamtitkar, 6 lett Szakacs
Imre. Viladgos volt, hogy a gazdasagi helyettes allamtitkar Bodor Andris lesz, aki egy kivald
fiatalember volt, azdta a Vilagbanknal dolgozik. Ki legyen az ifjusagi helyettes allamtitkar?
Koalicios okok miatt én Holvényr Gyorgyben lattam kapacitast, aki az Ifjasagi
Kereszténydemokrata Unid elndke volt kordbban, egy nagyon jo eszii, joindulatll fiatalember.
Topolanszky Akos lett a kabitoszeriigyi helyettes allamtitkar, akkor ez egy nagyon égetd
probléma lett, és nagyon helyesen ezt az ifjisagi minisztériumban helyeztiik el. Dénes Ferenc
sportk6zgazdasz a sport helyettes allamtitkara, aki nem a sport feldl érkezett, tehat nem a
Schmidt Pali vonala, ami elég nagy véltozas volt a teriilet szokasjogaihoz képest. Mi voltunk
az elsd olyan kozhivatal, amelyik fogyatékossaggal €16 koztisztviselOket foglalkoztatott. A
parasportoknak kiilon allamtitkara volt, Szekeres Pali vivovilagbajnok, az 6 stabjaban siket és
mozgasukban korlatozott kollégak is dolgoztak, ami egy érdekes szellemi és technikai kihivas
volt a minisztériumi infrastruktira kiépitésekor. Es azt kértem, a helyettes allamtitkarok is
keressék meg a maguk stabjat.

Eljott *98 decembere, Goncz Arpad koztarsasagi elnok ur felmentett mint politikai allamtitkart
és kinevezett mint kdzigazgatasi allamtitkart, és a minisztérium megkezdte a miikodését. Aztan
2000 januarjaban felmentettek a munkdm aldl. Ennek a tényleges oka nem annyira ismert, de
szerintem alakult egy lehetséges nézeteltérés bizonyos sportingatlanok privatizacioja koriil,
amiben a véleménylink nem egyezett a miniszterrel. Azt gondolom, a miniszter is jonak latta,
ha elkeriiliink egy lehetséges, hangos konfliktust.

Megtettiik, ami nem tortént meg ’98 Oszéig: hatalyon kiviil helyeztiik az 1971-es ifjusagi
torvényt. Ennek a helyébe 1éptek az 0j jogszabalyok, megalapitva a Mobilitast is. Ez volt



egyébként az elsé igynevezett salatatorvény®, ezért nem nagyon emlékszik ra senki sem. En
nem tartottam sem elegansnak, sem jogéallaminak a salatatorvényt. Stumpf azt mondta, siirgds
a kormanyzati atalakitds, most az egyszer, kivételesen, mert ez tényleg nem elegans. Jo, de
akkor legalabb atmegy, és a minisztérium megalakulasakor van egy szilard térvényi keret a
minisztérium mikddéséhez. Kozigazgatasi allamtitkarként én mar nem foglalkoztam ifjusagi
iigyekkel, de rajta tartottam a szemem, hogy mi torténik. Akkor sziiletett meg a 2/1999-es
miniszteri rendelet, ami részeletesen szabalyozta a timogatasi rendszert és a Mobilitast’.

Volt még egy fontos iniciativdja Stumpfnak, elévéve ifjusdgkutaté énjét, elinditotta a
longitudinalis ifjisagkutatasok sorat.2 Maga a Miniszterelnoki Hivatal finanszirozta, és az els6
kutatast ifjabbik Gazsora bizta mint kutatdsvezetére. A kutatokkal talalkoztunk, de még
financiélisan sem volt hozza a minisztériumnak koze. Ez egy j6 kezdeményezés volt, hogy mi
lett beldle késobb, arrdl nincs jo véleményem.

Volt még egy kezdeményezés, de az hamvaba holt, hogy rendezni kellene az ifjusagi szakma
képzettségi rendszerét. Meg kellene tenni az elsd 1épéseket, hogy az ifjusdgi munka szakma
legyen. A képzés formai ¢€s tartalmi kérdései mellett a kimeneti oldal is megoldandé: ki
foglalkoztatja azokat, akiknek ilyen papirja van? Elkezd6dott a kidolgozés. Megprobaltam rajta
tartani a szemem, mert ez nekem nagyon fontos volt személyesen is, a korabbi évek
tapasztalatai miatt, és ugy gondoltam, fontos lenne valamit ezekben csinélni. De kdzigazgatasi
allamtitkarként volt egyéb elég kormanyzati feladatom. Sok szakmai részletbe nem lehet
elmeriilni, meg kell bizni a kollégakban, és igy is 12—14 6ra egy munkanap. Es azokban az
években volt itt a szomszédban egy habort, aminek voltak sulyos kovetkezményei rank nézve
is.

Néhany honapi miikodés utan Holvényi Gyorgy lemondott, és akkor jott a helyére Szabo
Laszlo, akit én eredetileg foosztalyvezetének gondoltam, de ¢ azt nem fogadta el, mert a
helyettes allamtitkarsagot nézte ki maganak, ami igy aztdn megadatott.

2000 januarjaban a miniszter dontése szerint egyszemélyes delegacioként elutaztam a Kofi
Annan, az ENSZ {6titkara altal kezdeményezett elsd sport-vilagkonferenciara, Montevidedba.
"08 0szén egyeébként mar taldlkoztunk a fotitkar urral, a szintén altala kezdeményezett elsé
ENSZ ifjiisagi vilagkonferencian, ahol allamtitkarként én vezettem a magyar delegaciot. Mire
hazaértem a sport-vilagkonferenciarol, vilagos volt, hogy eléggé jol eld van készitve az, hogy
elmenjek a minisztériumboél. En csak azt kértem, ha mar igy alakult, akkor essiink tiil rajta minél
elébb, min¢l gyorsabban, és arra torekedtem, hogy utdédomnak, Bodor Andrisnak segitsek
abban, hogy atvegye a feladatokat. Abban is volt némi irdnia, hogy egyik nap allami vezetd
voltam, annak minden feleldsségével €s juttatdsaival egyiitt, a kdvetkezd napon meg mar egy
onfoglalkoztatd, annak az eldontésével, hogy akkor hogyan tovabb. Csalad, gyermekek, senki
mast nem érdekelt olyan nagyon, hogy hogyan oldjuk meg a csaladi kassza dolgait. Egyediil
Szajer Jozsef, aki akkoriban frakcidvezetd volt, nyujtott egy kis segitséget, és kisebb szakértdi
munkékkal bizott meg a frakcid koriil, de ez nem volt tartés dolog. Probaltam felvenni a
kinevezésem miatt elejtett fonalakat, visszatérni a szivemnek kedves teriiletekre, de ez sem
egyszeri, nyilvan.

Egyszer csak Gerendai Karcsi hivott telefonon a Szigettdl, hogy olvassa, van raérd idém, és
meghivott, hogy csatlakozzam a stdbhoz. Az elsd Szigettdl kezdve figyeltem a kibontakozasat,

6 1998. évi LXXXVI. térvény a miniszterek feladat- és hataskorének véltozdsaval, valamint az Ifjusagi és
Sportminisztérium létrehozasaval dsszefliggésben sziikséges torvénymodositasokrol.

72/1999. (IX. 24.) ISM rendelet a Gyermek és Ifjusagi Alapprogram és a Regiondlis Ifjusagi Iroddk miikddésérdl.
8 A 8000 fiatal megkérdezésével végzett Ifjusdg 2000 kutatast négyévente kovették nagymintds kutatdsok. A
legutobbi a Magyar Ifjusag Kutatas 2016.



a masodikon voltam eldszor, és tulajdonképpen minden évben voltam. Egyszertien érdekelt,
szerettem, tetszett. Karcsinak az volt az elképzelése, hogy a kapcsolati halomon el tudok menni
régi kollégakkal beszélgetni, ha sziikséges. Ez a lobbizos feladatkdr azonban ndlam moralis
akadalyokba {itkozik, és meg is mondtam neki, hogy ezt ne varja télem. Elveimmel ellenkezik,
igy nem vagyok erre alkalmas. Elfogadta ezt, és akkor dolgoztam ott, alapvetden a Civil
Szigettel, 2000 szeptemberétdl négy és fél szEép évet. Nagyon kedveltem a sracokat ott. Nagyon
kellemes volt. Onfoglalkoztatoként voltam a Szigettel szerz8désben, és belefért béven, hogy a
képzéseimet, tanacsaddi munkdimat is csinaltam mellette.

'68-ban lépett fel az ifjisag a torténelem szinpadara, hiszen kulturat teremtett. Es ezért
beszélhetiink ifjusagi kultararol, mert ott intézményes formakat 61tott egy generacid kulturalis
onkifejezése. Woodstockkal kezd6dott. Egy manifesztacio volt az a fesztival, elinditotta ezt a
vagy négy Szigetnek a szlogenjében ott volt Woodstock. A magyar Woodstock. Az elsé
Szigeteknek megvolt ez a manifesztacios jellege. Alapvetéen sok Onkéntes munkara,
természetes egyiittmiikddésre épiild, kevésbé professzionalis volt. Sokkal inkabb hasonlitott
egy ifjusagi projekthez, mint azutdn a késébb bekovetkezett professzionalis
munkamegosztashoz. Volt egy inspirald ereje, ebben az aurdban sziilettek zenekarok, kreativ
hozzajarulas tortént, kozos munka volt a maga rendetlen, spontan formaiban is. Az elsé harom,
esetleg 6t évben szerintem ifjusdgi munka volt a Sziget. Késébb annyiban érintkezik az ifjusagi
munkaval, inkabb ifjusadgpolitikdnak mondandm, hogy a manifesztum ott maradt, az ifjusagi
fogyasztok kultirdjat manifesztalja.

Egy szervezés tapasztalatai nyilvan elinditanak valtozasokat a professzionalizalédas iranyaba.
Az els6 csapat j6 ideig egyiitt maradt, és az alkotta a magot ahhoz, hogy mindig kapcsolodjanak
hozza profik, szinpadtechnikaval, biztonsagi emberekkel, logisztikai szolgaltatasokkal. Az évek
soran vallalkozassa lett a Sziget. Ez egy fejlodéstorténet. Ez latszik a kdzonség valtozasan is.
Elért egy olyan hatart a jegyar, hogy az mar nem megfizethetd mindenkinek. Az els6 Szigetek
ennél sokkal nyitottabb szocilis hatasokkal sokkal pluralisabb kozonséget vonzottak. Es lett
egy kozonség, ami ott nétt fel a fesztivalon ezzel a szabadsagélménnyel egyiitt. Gabor Kalman
ifjusadgszociologus taladlmanya volt, hogy vizsgélja ezt a kozonséget. Az egy masik kérdés, hogy

crer

Amikorra én odakeriiltem, a professzionalizalodas folyamata elkezd6dott. A Civil Sziget éppen
azért volt fontos, hogy megtartson valamit abbol a spontaneitasbol, ami a Sziget elsé iddszakat
jellemezte. A Civil Sziget els6 két-harom esztendeje nem is volt talan olyan rossz. Sikeriilt tavol
tartani az oda nem ill6 elemeket. Haziko (Horvath Veronika) meg Vizi Bali 6rizték a
spontaneitast is, de volt annyi professzionizmus is benniik, amennyivel képesek voltak az
egészet ugy szervezni, hogy mindenki jol érezhesse magat benne. Ez egy jo dolog volt, de ugy
éreztem, kezdett domindnssa valni az a szempont, hogy az a teriilet is értékesithetd, és ebben
mar nem éreztem a helyem. Talan el tudtam volna tolteni még egy jO par esztendot
kompromisszumokkal, csak ugy gondoltam, nincs ra sziikségem.

A Sziget utan még maganzoskodtam. Maradt az Agrya, mint egy allando partner, akinek irtam
anyagokat, képzéseket csindltam. Lassan-lassan elvékonyodott ez a torténet, és akkor elmentem
nyugdijba, a vallalkozast becsuktam.

2011. aprilis 1-jén Iéptiik at a hatart tigy, hogy ott fogok éIni egy orszagban, ahol kordbban nem
igazan voltam, csak Ujvidékig jutottam el, egyetlenszer. Belgradban éltiink négy évig. Aztan
Antje megkapta ezt a megbizatast, és visszatért Strasbourgba, és azota itt éliink.

Az ifjusdgi munkdban tapasztalhattam érdekes dolgokat Szerbidban. Az ifjusagi mozgalmak
elég jelentds szerepet jatszottak abban, hogy MiloSevi¢c 2000-es megbuktatasatol a



leszbikussagat nyiltan véllalo6 Ana Brnabi¢ miniszterelnokké valasztasaig jutott Szerbia.
Rengeteg j6 kolléga van, fantasztikus gondolatokkal, de ugyanazt élik meg, mint mas orszagok
egy ilyen atmeneti id6szakban: nem intézményesednek a dolgok, és az intézményesedésnek
mindig partpolitikai meghatarozéi vannak. Minden, ami ott ifjusagi munka és érték, az a
szokdsos modon mikodik: nyugati vagy nemzetkozi szervezetek tdmogatasabol: Erasmus,
Eurdpa Tanacs, Eurdpai Ifjusagi Alapitvany, Norvég Alap, német alapitvanyok. Akik ligyesek
¢és beszélnek nyelveket, azok hozzédjutnak ezekhez a forrdsokhoz. A probléma megint csak
abban all, hogy mi kozfeladat, az allam mit csindl. Sajnos ugyanazt, amit Magyarorszagon,
vagyis sokszor semmit sem. Es vannak civil mozgasok, amik nagyon érdekesek, éppen ugy,
mint nalunk. A szerbeknek fontos hagyomanya, hogy MiloSevicet is egy civil mozgalom
buktatta meg, azzal a zsenialitassal, ahogy az Otpor nevl ifjusagi szervezet csindlta. Van
Ujvidéken egy ifjusagi fesztivaljuk a pétervaradi erédben, az Exit Fesztival. Ez a Milogevi¢
elleni tiintetés egyik fontos sulypontja volt. Odamentek a fiatalok zenélni, s azt mondték, addig
innen nem mennek el, és mindennap zenélni fognak, amig Milo3evié meg nem bukik. Es ez az
egyiittlét 101 napig tartott. Az Otpor végiil egy nagyon komoly vallalkozas lett a MiloSevic¢
elleni kiizdelem tapasztalataibol, ezt tanitjadk mindenfelé. Talan Londonban van most a
székhelyiik. Kiilondsebb politikai izlés nélkiil elvallalnak munkékat, ez mar egy kissé mas, mint
volt.

Egy masik fontos rdismerés Szerbidban az ifjusagi elvandorlds volt, amit bar eldszeretettel
»agyelszivasnak™ hivnak, valdjaban egy erds iizenet a bizalomrol. Fiatalok sokasaga hagyja el
az orszagot, mert nem bizik a kedvezd valtozdsokban, és nem latja a maga helyét a
folyamatokban, amelyek tényleges valtozasokhoz vezethetnének.

Ha egy kicsit felemeljiik a fejlinket és kinéziink a hétkdznapjainkbol, akkor azt minden
kontorfalazas nélkiil megallapithatjuk, hogy megint egy atmeneti korszakba érkeztiink, egy
olyan korba, amelyben régi gondolkodasi kereteink szamara mar nem értelmezhetd sok minden,
ugyanakkor pedig egy 0j megértéshez sziikséges tudasnak sem vagyunk még a birtokéban.
Ennek az egyik nagyon erds jele ez az egész klimakérdés, a formdk, ahogyan megjelenik,
ahogyan atpolitizaloddik, ahogyan depolitizaldédik, ahogyan radikalizdlodik, ahogyan 1j
ideologiaként bukkan fel, és igy tovabb. Ma a leghatdsosabb ifjusdgi mozgalmat egy 15 éves
svéd autista lany szervezi, Greta, a mi Greta Thunbergiink. Még az is lehet, hogy 6 lesz majd a
legfiatalabb Béke Nobel-dijas az év végén. Soha nem fordult még eld, hogy valaki 15 évesen
ilyen politikai sulyt add médiajelenlétet kapjon. O inditotta el a pénteki klimatiintetéseket,
amelyek egyes orszdgokban ma mar az utcakép részeivé valtak. Lathatjuk, hogy egy
generacioval lejjebb csuszott egy politikai aktivitasnak ez a forméja. Kordbban nem a 12—15...
13... 11 évesek tiintettek. Tanarokkal, sziilokkel mennek sokszor, de nem a felndttek a
kezdeményez6i az akcioiknak. Fiatal felndttek banyakat foglalnak el Németorszagban.
Périzsban éppen a napokban volt 6sszetiizés rendérokkel. Es latjuk ennek a klimakérdésnek a
nagyon radikélis megjelenéseit is, mikdzben a kialtas egyre hangosabb, hogy politikusok,
csinaljatok végre valamit!

Ervényes-e amit Peter Lauritzen Eggs in a pen® kotetében olvasunk? Nagyon keveset irt Peter,
de nagyon sokat €s sok helyen beszélt. Az elsd beszéde, médiajelenléte 1965-bdl valo. 22
évesen a Fiatal Europai Foderalistak gytilésén beszélt. Egy metaforat hasznalt: az egész eurdpai
egylittmiikodés olyan, mint egy sok tojasbol elkészitett omlett. Ha a tojasok mar a serpenydben
vannak, nem lehet 6ket elkiiloniteni egymastol. Az omlettben ott van egy francia, egy német,

9Eggs in a Pan — Youth work: Speeches, Writings and Reflections by Peter Lauritzen (2008) Council of Europe;
1st edition (23 Oct. 2008).



egy olasz tojas, de az omlettnek sajat entitisa van. Ha ezt a gondolatot folytatnank,
hozzatehetnénk, hogy viszont egy omlettbél nem lehet tojast késziteni. Ugy tiinik mostanaban,
hogy ezt az angoloknak senki nem mondta meg, lasd Brexit! Hangsulyozzuk sokszor és
hangosan, hogy ha van az ifjusagi munkénak kiildetése Eurdpaban, akkor az éppen Eurdpa, a
masik a demokracia. A kettd egylitt mozog, csak egyiitt értelmezhetd: demokracia nélkiil nincs
Eurdpa, Europa nélkiil nincs demokracia. A klimavaltas a globalizaciorol is szol, egy globalis
folyamatrol, ami persze megnyit egy utat a politika 0j dimenzioi felé. Az igazi kérdés most az
lesz példaul, hogy a partstrukturakban vald politizalas maradhat-e a kor politizalasdnak a 6
kerete, mint ahogyan ez a képviseleti demokracidnkban hagyomany, vagy éppen ellenkezdleg,
a tomegbazisoknak kiszélesitése, a mozgalmak ideje jon-e el? Peter az ifjusagi ligyeket a
kozpolitika részeként helyezte rd az eurdpai kormanyok feladattérképére. Felvazolt egy uj
megkozelitési lehetOséget az ifjusagkutatasnak is: a valtozasok kutatasat. A kormanykozi
egyiittmikodés keretei kozott szervezeti és megkozelitésbeli modellekkel dolgozott,
amelyekben benne van annak a lehetdsége, hogy kialakuljanak bizonyos eurdpai sztenderdek
ezen a teriileten is. Ezt szolgalta az a monitorozasi modszere is, amelyet éppen Peter
kezdeményezett, hogy legyen elégséges gyakorlati tapasztalat e modellekhez. A nagy kérdés,
hogy érvényesek-e ezek a dolgok ma is. En azon az allasponton lennék, hogy elveikben
érvényesek.

A probléma ugyanakkor véltozatlanul az, hogy mikdzben egyre nagyobb sziikség és nagyobb
igény lenne a kialakult metodikaju ifjisagi munka érvényesitésére és alkalmazasara €s nagyobb
feliileteket kellene nyitni, hogy elérhetd legyen, akdzben a meglévd kapacitasok is csokkennek
¢s nemcsak Magyarorszagon, de a nalunk gazdagabb orszagokban is. A j6 metodikaju ifjusagi
munka programjai az integraciot szolgaljak, tarsadalmai problémdkra reagalnak, ezeknek a
programoknak helye lenne hatranyos helyzetli, gazdasagi, geografiai értelemben kiporgd
térségekben, amelyekbdl boviben vagyunk Eurdpaban. Az lesz a kovetkezd nagy tarsadalmi
probléma, hogy ezek a térségi-tarsadalmi kiilonbségek nagyon élesen és gyorsan nonek, €s
ahhoz, hogy ¢életben lehessen tartani ezeket a térségeket, ahhoz meg kellene nyerni a fiatalokat,
hogy ott is tudjanak maradni és er6forrasai lehessenek a térségnek. Lathatjuk, hogy milyen
tragikus a magyar vidék problémaja, példaul. Ujra nagybirtokosok uraljak a mezdgazdasagot,
mikdzben a falvak meg sorvadnak. Ilyen helyekre kellene az ifjisagi munkat elvinni, mikdzben
annak a kapacitasai éppen ezeken a helyeken csokkennek. Sokszor az a benyomdsom, hogy az
ifjisagi munka egyre inkabb az amugy jo szocidlis helyzetben levd fiatalokkal valo torodésre
redukalddik. Paradox, hogy az ifjusdgi munka ott erds, ahol nincs ra igazan sziikség, és ott
gyenge, ahol szilikség lenne ré.

Elképzelhetd, hogy most az kovetkezik, hogy bemegy az egész napos iskolaba az ifjusagi
munka modszertana, mert masként nem lehet megoldani az iskola problémait. A szocializacios
agensek kozotti hangsulyok erdteljesen valtoznak, de ez nem valtoztat azon, hogy az ifjisagi
munka a részvételrdl, a tarsadalom tanulasarol, az onbecsiilés tanulasardl szol, a méltosag
felépitésérdl, megdrzésérol, a masik méltosaganak a tiszteletérdl, az emberi élet, az értékek
tiszteletérdl, egészséges, normalis tarsadalomrol szol. Ezek alapvetdek. Kialakult egy egészen
jelentds modszertar, szép, tanithaté irodalom. Kérdés, hogyan rekrutdljuk az ifjusagi
munkdasokat, és milyen tarsadalmi pozicidt adunk nekik. Az ifjasagi munka forrasait boviteni
¢és decentralizalni kellene, a személyzet képzése, a képzettség erdsitése és diszponaldsa lenne
sziikséges. Ma Magyarorszagon valtozatlanul az a helyzet, ami 30 éve. Telepiilési oazisokat
talalhatunk egy sivatagban. Egyes helyeken kivalo és jol intézményesiilt, fenntarthat6 ifjusagi
munka van €s a szomszédban pedig szinte semmi sincs.

Tegyilik még azt is hozza — ami a kdvetkezd zavarokat fogja okozni annak eldontésében, hogy
Peter gondolatai vajon érvényesek-e mai is —, hogy nagyon erételjesen jelen van a millenniumi,
mas néven Y generdcio. Ez végrehajtott egy *68-hoz hasonlo6 forradalmi fordulatot, mert hozza



kotodik a digitalis vilag fogyasztoinak a forradalma, de Gigy tiinik, hogy ezzel meg is elégedett.
A ’68-as nemzedék bizonyos dolgokat folytatott, intézményesitett, kibontott. Most, 10—15 év
elteltével kerililnek el az internethasznalat sulyos problémai, példaul a személyes adatok
kezelésével, a gytiloletbeszéd internetes elterjedésével, az internet sotét €s a blindzéssel
érintkezé oldalanak a reguldzéasaval kapcsolatos ligyek. Mikdzben egy jo évtizede az internet
egy szabadabb, otthonosabb vilagrdl iizent, ma inkabb arr6l beszéliink, hogy az etikatlan
profitmaximalizalasnak véget kellene mar vetni. A demokricia megujitasa helyett ma
valasztasok meghackelésérdl és gyermekeket zaklatd internetes halozatokrol értesiiliink,
kéretlen és illegalis reklamokkal manipulaljak a fogyasztokat. Mintha egy olyan vilag sziiletett
volna meg, aminek nincsen etikdja. Az informatika vilaganak millidrdosai — nem kis részben
fiatal emberek — elképeszté {litemben novelik a vagyonukat, szinte érinthetetlen,
ellendrizhetetlen birodalmakat épitettek ki. Sokan meg is kérdezik: ki iranyit kicsodat? Ugy
tlinik, a digitalis forradalmat kirobbant6 generacid azt azért nem gondolta végig, hogy milyen
etikai szabalyokkal kellene ezt az Uj szolgaltatisrendet mikodtetni. Sem az internet
megreguldzasat, sem a klimakérdést nem lehet nemzetallami keretek kozott megoldani. Keresni
kell ezért az egyiittmiikodéseknek a lehetd legszélesebb lehetdségeit. Ha bezarkozunk,
protekcionistak lesziink, azzal nem oldunk meg semmit sem. Latszélag elkanyarodtunk egy
kicsit a targytol, de bizony éppen az ifjusagi munka kiildetésérdl beszéliink. Az egylittmiikodés
kultaraja, ennek a tanuldsa, a sajat célok masok céljaival vald Osszeegyeztethetoségének a
keresése, ez mind az ifjusadgi munka része.

Es végiil: a csaladom, gyerekeim életére szerintem sehogy nem volt hatassal, hogy én az
ifjusagiigyben dolgoztam. Az inkabb, hogy mikor, mennyit lehettem egytitt veliik. Talan nem is
tudndk pontosan definidlni, hogy én mit is csinaltam. Lattdk ezeket a szerepeket, lattdk a
hianyomat a szerepek miatt idénként, mert példaul, amikor allamtitkar voltam, eléggé ritkan
értem haza normalis id6ben. Raadasul nincs is olyan asztalfé a bonyolult csaladtorténetben,
ahol én foglalnék helyet.
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