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Osszefoglalas

Hazinkban a vetémag-el6allitas szigory, jogi elemekkel szabilyozott mindsi tési
rendszerben zajlik, amelynek célja a ndévénytermesztés alapjit ad6é vetOmag
mindségének €s genetikai értékének megobrzése, nyomon kovetése. A mindsi tési
rendszer egyik jelentés eleme a Nemzeti Elelmiszerlinc-biztonsdgi Hivatal (NEBIH)
Monorierdei Fajtakitermeszt6 Allomasin végzett kisparcellds posztkontroll vizsgilat,
kozismert nevén fajtakitermesztés. Ez a folyamat a vetdmagmindsi tés utolsd, un. utod
ellendrz6 1épése, amely két f6 vizsgilatot foglal magiban a fajtaazonossag €és a
fajtatisztasig ellen6rzését. Mindkettd a megkilonboztethet6ség, egyontetiliség,
allandosag (DUS) alapjaira épiil, amelyek garantaljak, hogy a fajtik vetOmagjai jol
azonosi thatok, homogének és stabil tulajdonsigiak legyenek generacidkon at. A
vizsgilatok végrehajtasit €és értékelését szabvany és bels6é szabdlyzat rogzi tik
részletesen. Ezek hatdrozzik meg a fajtakitermesztés modszertanat, az értékelési
szempontokat, valamint a mindsi tés hivatalos eljirasrendjét. Az eljards lehet6vé teszi
a fajtak fenntartdsinak és szaporitasinak ellenOrzését, hozzdjarulva a
vetOmagtermesztés megbi zhatésigihoz, a mindség védelméhez. Ezzel biztositva a
novénytermesztés genetikai stabilitdsat.

Kulcsszavak: fajtakitermesztés, vetdmagmindsi tés, fajtaazonosag, fajtatisztasig
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The system and methodology of variety breeding
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Summary

In Hungary, seed production operates within a strictly regulated certification system
defined by legal provisions. The purpose of this system is to preserve and monitor the
quality and genetic value of seeds, which form the foundation of crop production.
One of the main elements of the certification process is the small-plot post-control
testing conducted at the Monorierdd Variety Post Control Station of the National
Food Chain Safety Office (NEBIH), commonly referred to as variety post-control. This
procedure represents the final, so-called progeny control phase of seed certification
and includes two main types of testing: varietal identity and varietal purity
verification. Both are based on the principles of distinctness, uniformity, and stability
(DUS), which ensure that the seeds of each variety remain clearly identifiable,
homogeneous, and genetically stable across generations. The implementation and
evaluation of these tests are defined in detail by national standard and internal
regulation. These documents specify the methodology of variety post-control, the
criteria for assessment, and the official procedures of certification. This process
allows for the continuous monitoring of variety preservation and multiplication,
contributing to the reliability of seed production, the protection of seed quality, and
ultimately ensuring the genetic stability of crop production.

Keywords: variety post-control, seed certification, varietal identity, varietal purity

Bevezetés

Kultarnovényeink fajtaazonositisa és fajtatisztasiga alapvetd fontossagu a
modern mezdégazdasagban, hiszen a tévesen azonositott fajta hasznalata
jelent6sen befolydsolja a terméshozamot és a fenntarthatésigot. Az
azonosi tasi folyamat célja a fajtak pontos azonosi tisa, ami elengedhetetlen a
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terménymindség, a genetikai tisztasig és a piaci bizalom megdrzéséhez. A
hagyomdnyos mddszerek morfologiai jellemzOkre épililnek. Az azonosi tisi
eljarasok alkalmazasa segiti a gazdalkoddkat és a kutatdkat abban, hogy
megalapozott dontéseket hozzanak, elsegi tve a fenntarthaté mezdgazdasagi
gyakorlatokat és a termelékenység novelését (Pradhan et al. 2023). A
genetikai tisztasagot hagyomanyosan a kitermesztéses vizsgilatokkal (Grow-
Out Test) végzik, morfoldgiai jellemzdk alapjan (Kumar et al. 2021).

Az évszazadok sordn a névényfajok és fajtik megkiilonboztetésének igénye az U
fajok felfedezése ¢és az 1j fajtdk nemesitése miatt folyamatosan nét.
Hagyominyosan morfologiai jellemzoket hasznaltak, amelyek az id6k sordn jol
elkiiloni thetd paraméterek esetén elegend6k voltak. Ezek a paraméterek
magukban foglaljak tobbek kozott a novény magassagat, szar- €s levélszerkezetét,
virdgszerveket, termés- €és magjellemzdket, valamint a gumoé méretét és szi nét,
lépésként alkalmazzik a fajtdk azonositisiaban, és széles korben haszndljak
egyszerlségik és koltséghatékonysiguk miatt (Pradhan et al. 2023).

Rosta (1975) a rizs fajtiinak azonosi tasara 35 tulajdonsigot vett figyelembe,
amelyek a szar, levél, levélhuvely, firt, virdg és mag szintjén voltak
megfigyelhet6k. Egy masik kutatdsban 19 rizsfajta morfoldgiai jellemzésére
soran 52 morfologiai bélyeget vizsgaltak a noévényfejlédés kiilonbozo
szakaszaiban. A morfoldgiai vizsgilatok jelent8s viltozatossigot €s magas
orokolhetdséget mutattak, ami bizonyi tja, hogy ezek a jellemzdk hatékonyan
alkalmazhatok a fajtdk azonositasira. Bir néhany tulajdonsig atfedést
mutatott a fajtak kozott, a morfologiai elemzés mégis lehet6vé tette minden
basmati és nem basmati rizsfajta egyértelmi megkiilonboztetését, ezzel
timogatva a fajtik regisztracigjat és jogi védelmét (Joshi et al. 2007). Egy
kutatas célzottan Kkiterjedt kulonbozé rizsgenoti pusok fajtatisztasaganak
ellen6rzésére. Az értékelés sordn eltérések mutatkoztak a fajtatisztasagban: 32
genotipus 100%-os tisztasigh volt, mig 44 genotipus szennyezettnek
bizonyult. A fajtatisztasig meghatarozasihoz mag morfologiai paramétereket
hasznaltak (Alam et al. 2015).

Szezam fajtak megfigyelése morfologiai (névénymagassag, agszam, tokok
szama) és fenologiai (virdgzas ideje) megfigyeléseken alapult. Az eredmények
szerint ezek a tulajdonsagok er6sen Orokl6ddek, additiv gének altal
szabdlyozottak, és a magas n6vést fajtak nagyobb termést adnak. A szelekcios
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index kidolgozisa a koraisig, a tokok és az 4gszam alapjin segi tette a magas
novésii szezamfajtak kivalasztasit (Chaudhary et al. 1977). Szintén szezam 34
fajtajan végzett morfoldgiai és fenologiai jellemzOk vizsgalata soran kiilonbségeket
figyeltek meg minden vizsgalt tulajdonsidgban. Az 6rokolhet6ség magas volt,
példiul a novénymagassag esetében, és a maghozam er6sen korreldlt a
novényenkénti tokok szamaval, a tokonkénti magok szimaival és az ezermag
sulyaval (Gupta és Gupta 1977).

Tobb mint 1500 szdjavonalat érintd vizsgalat alapjan megfigyelték a
magszin jelentds eltérését. A vonalak tobbsége sarga volt, kisebb aranyban
fekete vagy barna. A magok vizateresztd képessége erOsen Osszefiiggott a
szinnel, é negativan korreldlt a magok tomegével. JelentGs variabilitas
mutatkozott mind a magtomegben, mind a vi zitereszté képességben a vizsgalt
vonalak kozott (Shahi et al. 1981). Szintén szdja fajtdkat érint$ vizsgalatban
kilonb6z6 magméret-csoportokra osztva jelentls fajtak kozotti eltéréseket
figyeltek meg a fenoldgiai €s morfologiai tulajdonsagokban, példaul a viragzas
ideje, érés, novénymagassig, magszam €s termés tekintetében. A magméret
elsésorban a fehérje- €s olajtartalomra volt hatassal, a kis magok fehérje-
kinyerésre, nagy magok olajtermelésre alkalmasak (Reddy et al. 1989).
Szgjafajtak morfologiai jellemz6ik alapjan kertiltek leirdsra. Az érési ido, a
novénymagassig, a termés, a magfehérje- €s olajtartalom alapjan hasonli tottak 6ket
mads fajtakhoz. A kulonbségek a fajtak kozott a kordbbi €rés, alacsonyabb
novénymagassag, valamint kisebb, de koncentraltabb termésben voltak
megfigyelhetdek. A morfologiai vizsgalatok kulcsfontossaguak voltak a fajtik
azonosi tasaban, jellemzésében és a genetikai tulajdonsagok ¢sszehasonli tisiban
(Boerma et al. 1990, Nickell és Thomas 1990).

Egy vizsgalat sordn a gyongykoles hibridjein €s szilévonalain morfoldgiai
jellemzOk alapjan kulonbségeket figyeltek meg, tobbek kozott a levél- és
levélhiively szOrzetében, a levél szogében, a kozépér és a csomok szi nében, a
porzoészi nben, valamint a magok formdjiban és sterilitisiban. Ezek a
megfigyelések a morfologiai vizsgalat jelentOségét emelik ki a fajtdk és
hibridvonalak jellemzésében (Kumar et al. 1993).

A napraforgé nemzetség rokon fajainak morfologiai valtozatossigit
vizsgalva, novényenként harminc morfologiai bélyeg alapjan, a H. giganteus
hirom populicidja jelentds morfologiai eltérést mutatott tObbek kozott a
levélszam, levélalak, levélszin, levélerek szoge, fészekpikkelyek hossza és a
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szar szine tekintetében. Ezek a kiilonbségek a faj elterjedési teriiletének
nyugati peremérdl szirmaz6 populdciokra jellemzok, és fontos morfologiai
adaptaciokat jeleznek, amelyek kulcsszerepet jatszanak a faj evolucigjaban
(Miljanovic et al. 2000). Napraforgo kilonbozé genetikai hattérrel rendelkezd
populdciéinak morfoldgiai tulajdonsigait alapul véve, (mint példaul a
novénymagassig, levélszélesség, levélhossz, levélszim, tanyératmérd ¢€s
ezermagtomeg), az eredmények rimutattak, hogy ezek a morfologiai jellemz6k jol
tiikrozik a genetikai variancia és 6rokolhet6ség mértékét, valamint hatékonyan
hasznalhatok a szelekciés dontések megalapozasara. A morfologiai megfigyelések
segitségével sikerlilt azonositani azokat a tulajdonsigokat, amelyek a
legnagyobb genetikai el6rehaladast biztosi tjak (Roy és Mishra 2000).

Hagyomanyosan a morfologiai paramétereket alkalmazzik a cirokfajtak
hibridjeinek tisztasiganak vizsgilatara is. A kitermesztés sorin a novényeket
érettségig nevelik, tobb morfolégiai €és viragzati jellemz6t értékelnek a
hibridek megkulonboztetésére. A hibrid vetdmagok csak a vizsgalatot
kovetSen jutnak el a gazdakhoz, ez jelentés koltséget von maga utdn a lekotott
tOke és a tiarolds problémai miatt (Kavimandan és Khan 2011). Tovabba a
hagyominyosnak tekintheté morfologiai tulajdonsigok megfigyelése és
dokumentildsa pontatlan, kevés informaciot nyjt, €s jelent6s idSt igényel. A
morfologiai jellemzSk gyakran tobb gén dltal szabadlyozottak, nem minden
fejlodési fazisban jelennek meg, és a kornyezeti tényezOk is befolyasoljak
Oket, ami megneheziti az objektiv és gyors értékelést, valamint ismételt
megfigyeléseket tesz sziikségessé. Emiatt a hagyomanyos, fenotipuson
alapulé modszer nagy gyljtemények esetén kevésbé hatékony (Korir et al.
2013). Mindezek ellenére a fajta eredeti jellemz6inek megbrzése érdekében,
valamint a hivatalos tantsi tas kotelez részeként, a hagyomanyosan morfologiai
markereken alapul6 vizsgalatok elvégzése elengedhetetlen fontossigu
(Pallavi et al. 2011).

Mint lathattuk a fajtik morfoldgiai alapokon valo elkiiloni tése mindig is
meghatarozo vizsgalati modszer volt. A fajtak azonosi tasa azonban tovabbra
is kiemelten fontos feladat, mivel szimos novényfaj esetében rengeteg fajta
szilletett a nemesités altal és Kkerilt piaci forgalomba. Ezek azonositdsa
napjainkban is alapvetdéen morfoldgiai jellemz3Sk alapjan torténik, ami nagy
kihivast jelent (Azizi et al. 2021). A klasszikus szelekcion alapulo
novénynemesi tési modszereket lassan kiszori tottdk a gyorsabb eredményt
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hoz6 tudominyos keresztezéses technikdk, a heterdzishatis felismerése
attorést hozott az j fajtak nemesi tésében. Ennek készonhetden, a termesztett
fajtak szama gyorsan novekedett. A nemesi tésbe fektetett jelentds anyagi €s
tudasbeli rafordi tis nyomdn a fajtak genetikai értéke szellemi tulajdonként valt
értelmezhet6vé, ez pedig jogi védelmi rendszer kialaki tasat tette sziikségessé. Ezt
a szerepet napjainkban az UPOV (Union Internationale pour la Protection des
Obtentions Vegetales) és CPVO (Community Plant Variety Office) fajtaoltalmi
rendszerek toltik be. Ezen rendszerek technikai alapjat pedig a nemzetkozileg
elfogadott DUS-vizsgalati metodika képezi. A mdodszer a megkiilonboztethetdség
(CDistinctness’), egyontetliség (Uniformity’) és dllandésig (Stability’)
szempontrendszerén keresztil kisparcellas kisérletek folyaman valésul meg. A
fajtajelolteket ismert referenciakkal hasonli tjak dssze meghatarozott morfologiai,
morfometriai és fenoldgiai tulajdonsigok alapjin. Az egyes jellemzOket
szamszerd skalin értékelik, az igy kialaki tott adatsor pedig megbizhatéan
lei rja és elkiiloni ti az adott j fajtit a tobbitdl (Harangozo 2014).

A fajtameghatiarozds szabalyrendszerét hazai, uniés €és nemzetkozi szinten
is folyamatosan targyaljak a fajtaelismerés, a vetdmag-mindsités és a
novénynemesi tési jogok témakorében (Zauli és Bianchi 1993). A jelenleg
hatalyos vizsgalati rendszerek nemzetkozileg harmonizilt eljardsokon alapulnak,
amelyek célja a fajtdk egyértelmili azonositisa és jogi védelme. Az egyre
novekvo fajtaszam kezelhetdségének érdekében, a vizsgilatok tudomanyos
megalapozottsaginak erdsitése és a fajtaértékelés megbi zhatésaginak novelése
feltétleniil sziikséges (Gilliland és Gensollen 2010).

A fajta elismerésének lezarultival elkezdddik a fajta utddgeneracidinak
felszapori tdsa, a piac igényeit kiszolgalo vetdmagel6alli tas. A fejlett agrariummal
rendelkez6 orszagokban a fajta eredeti tulajdonsagainak megd6rzése és nyomon
kovetése kiemelt szempont (a szaporitasi lépcs6kon végig haladva), az
alapanyagtdl az arualapa vetdmag forgalomba helyezéséig. A globilis innovaciok
célja a vetGmagtermés novelése és a koltségek csokkentése (Mao et al. 1996).
A vetdmag mindségét hagyomanyosan a tisztasig, a csirdzoképesség €s a
betegségektdl vald mentesség hatirozza meg, azonban a jovében egyre
fontosabba vilik a fajtaazonossag és tisztasig is. A maginvallalatok névekvd
szerepe a novénynemesitésben és az ehhez kapcsolddo pénzigyi érdekek
szilkségessé teszik a pontosabb fajtalei rast €s védelmet. A vetémag-ellenSrzés
biztositja a gazdiknak értékesitett vetdmag mindségét, garanciit nyujt a
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megfeleld fajta megvasarlasira. Elmondhatd, hogy a fajtik megkulonboztetése
és azonosi tasa kulcsfontossigu a mezégazdasagban (Cooke 2020).

Hazankban a fajtak vetémag cé€lu felszapori tasa a vetdmagmindsi tés szigoru
keretrendszerében miikodik. Torvények, jogszabilyok, szabvanyok szabalyozzak a
mindsi tés menetét. A vetdmag csak a szigori mindsi tési eljirast kovetéen
keriilhet kereskedelmi forgalomba. Célja, hogy a novénytermesztés alapjat
jelent6 vetomagbdl (fajtibdl) kiaknazhassuk a benne rejlé maximalis potencidlt. A
hatésagi vetémagmindsi tés keretében a Nemzeti Elelmiszerlinc-biztonsagi
Hivatal (NEBIH) Monorierdei Fajtakitermeszté Allomdsin (tovibbiakban
Allomas) folynak a vetdmagmindsi tés utols6 bastydjaként, azok a kisparcellas
posztkontroll vizsgilatok, melyeket 0sszefoglalo néven fajtakitermesztésnek
hivunk. Ez a kifejezés tulajdonképpen két vizsgalatot takar, a kereskedelmi
forgalomba kerilé6 vetémagok fajtaazonossiganak és fajtatisztasiganak
ellen6rzését. Fajtaazonossig vonatkozdsaban egy utolagos utédellenSrzésrol
beszélhetiink, azt vizsgilva, hogy a fajta mennyire tartotta meg a felszapori tasi
lépcs6kon at azon genetikai tulajdonsigait, amelyek miatt elismert fajtiva
vilhatott. A fajtatisztasag pedig annak ellenGrzése, hogy a szapori tast reprezentild
mintdbdl vetett parcella névényallomanya tartalmaze faj vagy fajtaidegen
egyedeket. A vetOmagfajtik azonosi tisa a megkilonboztethetdség, egyontetiiség
és allandosag (DUS) kritériumain alapul, amelyek biztositjak a fajtak
egyértelmii felismerhetdségét, homogenitasit €s tulajdonsagaik genericickon
ati veld stabilitasat (Pradhan et al. 2023).

A felsé szinti jogi szabilyozasok végpontjai az MSZ 20476:2008/1M:2019
szamu, Kisparcellas fajtaazonositd vizsgalat cimi szabvany (tovabbiakban
szabvéany), illetve a szabvany alapjin készilt a NEBIH Fajtakitermeszt
Allomasdnak Szabalyzata a kisparcellds fajtaazonosito és fajtatisztasagi
vizsgalatokrol ci mi hatalyos eljarasrend részletezi (Kristo et al. 2025).

Anyag és modszer

A Kisparcellas fajtaazonosito €s fajtatisztasagi vizsgalat (fajtakitermesztés)
tirgya a fémzarolasra kertil6 vetGmagtételek kisparcellds ellen6rzd vizsgilatanak
altalanos eldirasait és modszereit hatirozza meg. Az eljarasrendek részletesen
szabdlyozzik a vetdmagmintak vételezésének, nyilvantartisinak, kezelésének
és tarolasinak modjit, toviabbd meghatirozzik a vizsgalat elvégzésének
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modszerét. Az elbirdsok kiterjednek az egyes fajok vizsgdlatra bekuldott
mintdira vonatkoz6 kovetelményekre (pl: vetdmagmintik bekiildésének
hatarideje, rendje, a sziikséges mennyisége fajonként stb.), mindezek a
szabviny 5. pontjinak 1-13. szimu tdbldzataiban taldlhat6ak. A vizsgilatok
eredményeinek kiértékelése a szabviny 6. pontjinak 1-14. szamu tablazatai
alapjan torténik, mig az eredmények hivatalos kozlésére kilon szabdlyozas
vonatkozik (NEBIH Fajtakitermeszté Allomasdnak Szabdlyzata a kisparcellds
fajtaazonosito €s fajtatisztasigi vizsgalatokhoz, 2023).

A fajtaazonosito és fajtatisztasagi vizsgalatot a Fajtakitermeszté Allomasra
bekiildott vetomagtételekbdl hivatalosan vett mintdk alapjin végzik, a
bekiildés jogszabdlyokban rogzitett kotelezettség, a forgalmazhatdsig egyik
alapfeltétele (Kristé et al. 2025). A vizsgilat megtervezése €s lefolytatdsa
soran a hivatalos fajtaleirdst, valamint az dsszehasonlit6é parcellit (kontroll
mintat) kell az 6sszehasonlitds alappillérének tekinteni, a fajtakitermesztés
kizarolag a novények morfologiai és fenologiai jegyeinek megfigyelésén
alapul. A folyamatban az 6sszehasonlité minta a vizsgalt fajta un. €10 leirdsat
adja, a vizsgalati parcella noévényallomdnya nem térhet el téle.

A beérkezett mintak csak a hozzijuk tartozo mintavételi jegyzokonyvvel
egyltt regisztrilhatéak, ennek tobbek kozott tartalmaznia kell a beérkezett
vetOmag tételének fajat és fajtajat, a koltségviseld adatait, a tétel fémzarszamat
tovabba, hogy a tétel export vagy import eredeti-e. A beérkezését (akar
postan, akar személyes atadas) a ,Beérkezett mintdk nyilviantartisa” cimi
iktatokényvben kell rogzi teni. Az dtvétel tényérol az Allomas igazolast alli t ki,
amelyet a bekild6 személyesen, postin vagy elektronikusan kap meg.
Atvételkor minden esetben ellenérizni kell a tasakok épségét, mert csak a
hivatalosan lezirt mindségmegdrzd csomagolisban érkez6 mintik
fogadhatok be fajtakitermesztésre. A mintak nyilvantartisba vételével és
egyidejd iktatdsdval az adatok bekeriilnek az Allomds egyedi szami togépes
szakrendszerébe. A mintak faj, fajta, érkezési id6 és bekiildd szerint kertilnek
nyilvantartasba, érkezési sorrendben kapnak iktatészamot.

A tényleges fajtaazonositl €s fajtatisztasigi vizsgdlatra kerilé mintdk
kijel6lése az Allomas feladata (minden minta bekiildése kételezs, de nem
minden minta keril kitermesztésre), a szuperelit és elit szaporitasi fokok
kivételével a kivilasztast szamitogépes szoftver végzi, hogy elkeriilhetd
legyen az iranyitott valasztds gyanudja. A vetési sorrendet az adott faj
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témafelelose adja meg a szakprogramnak, amely ezutin automatikusan
elvégzi a parcellazast. A vetébmagmintik parcellaszimot kapnak, ezzel kialakul
avetési sor. A mintak vetési sorrendjét uigy kell megvalosi tani, hogy az azonos
fajtak egymast kovetve legyenek a parcellikban, a kontroll minta kertil az elsé
helyre, igy a fajtaazonossig jol birdlhatd. A vizsgalatra bekiildott mintak
szama évenként valtozik, ez az aktualis piac altal generalt vetdmagtermesztés
volumenétdl fiiggden a vetés idépontjiban valik véglegessé.

A vizsgalati és Osszehasonli to parcellik nagysagit és a novények eldirt
minimalis darabszimit a szabviny relevans fejezetei hatdrozzdk meg,
fajonként (1. abra).

1. dbra. Az egyes fajok fajtaazonosito vizsgdlatai elvégzésére
vonatkozo kovetelmények

Minta BEkl,ll,defl . | v . |Parcella| Sorok .
L . . hatdrid6 |Sortivolsd| Tészdm . A fajtaidegenek L .
Novényfaj Omege N hossza | szima o Egyéb vizsgilandé szempontok
( )" (hénap, g (cm) (db/m) (m) (db) meghatdrozdsa =
g m

nan)

az alapanyagokfertilitdsdnak, sterilitisnak mértékét a
viszgalt névények %-aban, hibridek esetén a sterilitds

Napraforgé (Heliantus Novénydarabszam |feloldddst (portokok megléte, felnyildsa, pollentermelés)

500 03.15. 70-75 4-5 50 1 .
annuus L) alapjdn a napraforgd peronoszpéra (Plasmopara Halstedii)
eléforduldsat (db/parcella)

a napraforgészddor eléforduldsa

Novénydarabszam |Téldll6sag vizsgdlata, kéiiszoggel (Tilletia foetida),

Biiza (Triticum

. . 1000 10.01. 10-12 55-75 10 8 és kaldszszdm  |poriiszoggel (Ustilago Tritici) fert6zott novények és
aestivum L.) 6szi . L
alapjan kaldszok szima (db/parcella)
Kukoricahibridekés - | 1000 | o401, | 7075 | 3.4 70 || Novénydarabszim |, o flands tulajdonsdgok, mint az alap k esetében.
fajtik alapjdn <

Forras: MSZ 20476:2008/IM:2019 szabuvdny, 5. fejezet, részlet.

Figure 1. Requirements for carrying out variety identification tests for each species. Source:
MSZ Standard no. 20476:2008/1M:2019, Section 5 (part)

A mintdkat a faj igényeinek megfeleld kell elvetni, Ggy, hogy az optimalis
tenyészteriilet biztosi tott legyen, lehetdség szerint egyelés nélkiil. A parcella
alakjat a faj morfologiai elbi ralhatésaga szerint kell kialaki tani, és a vetést a
fajok optimalis vetésidejében kell elvégezni. Specidlis technologiat igényld
mintakat (pl. hajtatas, palantazas, ével6k biralata) az izemi termesztési mod
szerint célszerl vizsgalni. A vetés soran figyelembe kell venni a noévényfajok
novény-egészségligyi igényeit, €s a tipanyag-visszapotlist is gy kell elvégezni,
hogy az ne befolyasolja a fajtabélyegek kialakulasit. A teljes tenyé€szid6 alatt
biztosi tani kell a gyommentességet mechanikai vagy vegyszeres modszerekkel, a
novényapolist mindig a faj vagy fajta igényei szerint kell elvégezni. A
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vegyszeres gyomirtds csak olyan szerekkel torténhet, amelyek nem valtoztatjak
meg a névény habitusit, és nem zavarjak a késObbi fajtaazonosi to vizsgalatot.
Emellett a betegségek és kartevok elleni védekezés is kiemelt szempont,
imitdlva az optimalis lzemi koriilményeket.

A fajtaazonosi to €s fajtatisztasigi vizsgalat sordn a parcellikat folyamatosan,
tobbszori alkalommal kell birdlni kiilonds tekintettel a faj vagy fajta jellegzetes
morfologiai és fenologiai bélyegeinek megjelenésekor. A vizsgilat a hivatalos
fajtaleirasok alapjain (UPOV vagy CPVO guidelines), kiilonodsen a csillaggal
jelzett bélyegek értékelésével torténik. A fajtaidegen novényeket fel kell jegyezni €s
szamszerUsi teni. A vegetacios idoszakban rogzi teni kell a fajta fenoldgiai fazisait €s
minden relevins megfigyelést. Novényegészséguligyi szempontbdl a meghatirozott
betegségek eldforduldsat is vizsgalni kell. A fajtaazonossag €s fajtatisztasig
megillapitasinak alapja a hivatalos fajtaleirds €s az dsszehasonlité (kontroll)
parcella névényallomanya (NEBIH Fajtakitermesztd Allomasinak Szabalyzata
a kisparcellas fajtaazonosito €s fajtatisztasagi vizsgalatokhoz, 2023).

Eredmények és értékelés

A vizsgalatok kiértékelése a szabvany 6. fejezetének 1-14. szimu hatarérték
tablazatai (2. dbra) szerint torténik, amelyek az OECD (Organisation for
Economic Co-operation and Development) iranyelvei alapjan késziiltek, €s a
szaporitasi fokot, valamint a vizsgilt noévényszimot figyelembe véve
hatirozzak meg a megengedett idegen novények szamat. Ha a novények
pontosan megszamlalhatok, a tényleges darabszimot, ha nem, akkor becslést
kell alkalmazni 1 méter/ novényszam alapjin. A novénydllomany birilata
soran a faj- és fajtaidegen egyedeket a ,Bonitdlo fiizet”-ben kell rogziteni
idérendi sorrendben. Az idegen névényeket a hivatalos fajtalei rasokhoz €s a
kontrollparcellikhoz hasonlitva kell leirni, szimukat pedig az Osszes
novényhez viszonyitani. Szdzalékos aranyuk adja a vizsgilt minta
heterogenitasit, ennek inverzébdl pedig megkapjuk a vetémagtétel
homogenitisanak mértékét, ami egy vetdmagmindségi paraméter.
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2. abra. A fajtaazonosito vizsgdlatok eredményeinek kiértékelése

Fajtatisztasagi elGirasok

A vizsgalt novények
szama Alapegyszeresek és

Vonalak Egyéb hibridek
onaia egyszeres keresztezések Eyeb hibride

A maximalisan elfogadhatd idegen egyedek szama

200 0 6 9

400 3 9 14

600 3 11 19
1200 4 19 34

Megjegyzés: Gabonafélék koziil (5.1. szakasz) a kukorica (alapanyagok és hibridek), cirokfélék,
szuddnif, cirok x szudanifti hibrid. Forras: MSZ 20476:2008/1IM:2019 szabuvdny, 6. fejezet 1.
tdabldzata.

Figure 2. Evaluation of the results of variety identification tests. Note: Among cereals (section
5.1), corn (raw materials and hybrids), sorghum, Sudan grass, sorghum x Sudan grass hybrid.
Source: MSZ Standard no. 20476:2008/1M:2019, Section 6, Table 1

A vizsgalatok eredményét hivatalos okiratban, a ,Fajtakitermsztési
Vizsgalati Bizonyi tvany”-ban kell kozolni a bekiilddvel, amely tartalmazza a
minta iktatdsi azonosi t0 adatait, morfoldgiai és fenoldgiai lei rasat (amennyiben a
minta nem fajtaazonos) illetve a felmerild novényegészségligyi megfigyeléseket.
Valamint a mintdban el6fordulé idegen fajok és fajtik leirasit. A
bizonyi tvinyban a legf6bb tartalmi elem a bi ralat eredményébdl kifolyolag a
minta mindsitése (NEBIH Fajtakitermeszté Allomdsinak Szabdlyzata a
kisparcellas fajtaazonosi t0 €s fajtatisztasagi vizsgalatokhoz, 2023).

LFajtaazonos, fajtatiszta” a mindsi tés, ha a minta egyezik a fajta hivatalos
fajtalei rasaban rogzi tett, morfologiai €s fenologiai tulajdonsagaival és/vagy
nincs eltérés a kontroll parcella mintijatdl. Tovabba a minta idegen faju vagy
fajtaju egyedeket csak a szabvany adott fajra vonatkozo hatarérték tablazataiban
megadott elfogadasi értékéig tartalmaz. ,Fajtaazonos, nem fajtatiszta” a mindsi tést,
ha a mintaban talalt idegen egyedek szama (szdzalékos arinya) meghaladja az
elfogadasi hatirértéket. A ,nem fajtaazonos” mindsités esetén a minta
novényillomanya nem Osszeegyeztethetd a fajtaleirdssal €s/vagy a kontroll
parcellaval. Amennyiben a hivatalos fajtalei ras, illetve dsszehasonli to parcella nem
all rendelkezésre a biralathoz, a mindsités csak ,tiszta dllomanyw’, illetve
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29)

Lnem tiszta Allomanyu” lehet, annak fiiggvényében, hogy a minta az elfogadasi
hatirértéken belil vagy azon felil tartalmaz idegen egyedeket (MSZ
20476:2008/1M:2019).

Kovetkeztetések

A fajatkitermesztés biztositja, hogy a vetémagvak fajtaazonossigi és
fajtatisztasagi vizsgilata egységes, 0sszehasonli that6 és ellenérizheté médon
torténjen. Az eljaras lehetové teszi a fajtak fenntartasanak, szapori tasanak és
mindsi tésének objektiv ellendrzését, hozzdjirulva a vetOmagtermesztés
megbi zhatosigihoz, a mindség védelméhez és a névénytermesztés genetikai
stabilitasahoz. A mindsi tésen megbukott vetémagtételek tovabbi forgalmazasa
nem engedélyezett, forgalombdl kivonasukat az illetékes vetdémagfeliigyeleti
hatdsagok végrehajtjak.
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