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Szamos jel utal arra, hogy a kamaszkor a nemzetkézi szocioldgiai szakirodalom egyik
legkurrensebb témajava avanzsal. A serdiil6kort sokaig pszicholdgiai életszakaszként
tartottak szamon, maga a fogalom is a pszicholégia diszciplinaris keretei kozott
szilletett meg, s valt hasznalatossa.2 Mara azonban nemcsak a kamaszkor fogalma
tarsadalmiasodott, hanem a késémodernitas emberét — s szociolégusat — foglalkoztatd
olyan kulcsproblémak targyalasanak megjelenési szintere lett, mint az identitds és az
autonémia.

A francia csaladszociolégia egyik legmeghatirozébb alakja, Francois de Singly
éppen e két fogalmat helyezi csaladszociologiai elméletének kozéppontjaba.
Meggy6z6dése, hogy napjaink csaladjainak elsédleges szerepe a személyes identitas
felépitése — legyen sz6 hazastarsakrdl vagy szilé-gyerek viszonyrél —, mikézben a
csaladdok és a csalddtagok autonémidja folyamatosan ndvekszik. Legujabb
Adonaissants cimi@ kényve részben ebbdl a megfontolasbdl sziletett. Mint latni
fogjuk, Singlyt az izgatja, hogyan épil fel egy fiatal identitdsa, hogyan alakulnak
autonémiatérekvésel. Maga a szerzé kezdSpontként Ulrich Beck és Elisabeth Beck-
Gernsheim (Beck — Beck-Gernsheim 2002) individualizaciés folyamatokat targyald
kotetére hivatkozik, s a kutatast egyébként Németorszagban és Franciaorszagban
parhuzamosan végezték.?

Singly kvalitativ és kvantitativ mddszerrel folytatott vizsgalatainak alanyai 11-13
éves kiskamaszok voltak, mivel kozponti tézise szetint az autonémia bizonyos

! Az ismertetett két konyv a budapesti Francia Intézet kényvtariban, a tébbszor hivatkozott A
Pécole (Dubet — Martuccelli 1996) pedig a Févarosi Szabé Ervin konyvtarban érhetd el.
Ké6szonet értel

2 Olivier Galland — a francia ifjusagszociolégia talan legmeghatirozébb alakja — érvel amellett,
hogy a kamaszkori életszakaszt tulajdonképpen ,kitalaltak” a 20. szazad elején, készénhetéen
els6sorban Stanley Hall-nak és — Franciaorszaban — Pierre Mendousse-nak (Galland 1997: 39).
3 A konyv tobbéves kutatomunka eredménye. Az elsé fazisban nyolcvan, elsGsorban betlini,
freiburgi, parizsi és strasbourgi 11-13 éves, kilénb6z6é tarsadalmi hatterd kiskamasszal
interjuztak 2001-2002 folyaman, a masodik szakaszban (2005-2006) 980 interju készilt 12-13
évesekkel, majd 55 parizsi kamaszokkal, végil 800 f6s reprezentativ mintas kérdéivet toltettek
ki 11-13 éves parizsiakkal.
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teriiletein, az identitds 0j terein mar a kozépiskolai éveket megel6z6en névekvs
koraérettség jelentkezik. Az autonémia bizonyos terlileteirél van sz, hiszen e
kiskamaszok esetében az autonémiat nyilvanvaléban meg kell kilénboztetni a
fuggetlenségtdl — gondoljunk a gazdasagi fliggés kényszerére. Ezt a jelenséget a francia
szakirodalom ,kapcsolati autonémiaként” kezdi targyalni, mivel kapcsolataik
megvalasztasaban a kamaszok eddig nem latott mértékd szabadsagot élveznek.* Singly
konyvébdl is az deriil ki, hogy a sziilknek semmiféle beleszolasuk nincsen sem a
baritok kivalasztasaba, sem a talalkozék lebonyolitisaiba sem, ugyanakkor a
hazaérkezés és a hazon kivill toltott szérakozas idejét kontrollaljak.

Ez azonban nem jelenti azt, hogy a kiskamaszok azt csinaljdk, amit akarnak, a
szil6knek ne lenne ellenbrzési potencidlja. A szerzé egyértelmlen elveti a szil6i
kontroll elvesztését taglald, vagy a szeszélyes gyerekkiralyok uralta csaladokrol szolo
clképzeléseket, és kifejezetten cafolja, hogy ne lennének szabalyok a csalddokban. A
tiatal interjialanyok nem szamoltak be szlleik kézonyOsségérdl, az iskolara, az
id8beosztasra, a hazamenetelre szinte mindenhol egyértelmd szabdlyok vonatkoznak.
A fiatalok természetesen kiilonb6zs probalkozasokkal folyamatosan tesztelik szileik
flexibilitasat, gondoljunk a szobat diszit§ ilyen-olyan plakatokra, a zenei izlésre, a
szorakozas killénb6z6 formdira vagy a lefekvés idStartamara. Ezek azonban nem arra
szolgilnak, hogy személylk eredetiségét a csaladi identitissal szembeszegezzék. ,,A
kamaszkor nem a szul6kkel szakitis, de nem is a dominans csaladi identitis
fenntartasanak korszaka. Olyan id&szak, amikor a fiatal a sajat — inkdbb generacibs,
mint személyes — ismertetSjegyeit keresi, hogy szamot adjon maganak és mdsoknak is
identitasardl, mely nem korlatozodik csak a csaladjahoz tartozashoz.” (Singly 2006: 20)
Ebben a (kis)kamasz korszakban még nem beszélhetiink autoném identitdsrdl: a
konyv kozponti témdja éppen az az oszcillillas, amit a fiatalok a csaladjukhoz és a
kortarsukhoz két6dS identitasuk kozétt végeznek. Ezt Singly a csalddi ,,mi” és a
generacios ,,mi” kézott eltavolodasként definialja, mely dualitds extrém helyzetekhez
vezethet példaul abban az esetben, amikor a kortarscsoport felllirja a csaladi
szocializaciot. Ugy tinik példaul, hogy a fiatalok a szillk altal el6irt szabalyokat a
csaladi kéron kivill mar nem alkalmazzak, ahol pedig egyre gyakrabban vannak sziil6i
felugyelet nélkiil. Példaul tébb — elsésorban kiilvarosi fiatalokra vagy a varosi erészak
jelenségére koncentralé — vizsgalatban megjelenik, hogy a fiataloknak mar kifejezésiik
is van arra, amikor a kortars csoporthoz tartozas kifejezésének erés kényszere teljesen
eltorli a sziildi tiltasokat (Centre d’analyse stratégique, 20006, idézi Galland 2008: 825).

Fontos azonban hozzatenni, hogy az Adonaissants nem ebben a miliében kutat. A
szerz6t mar csaladszociologiai irasai kapcsan is rendre az a kritika érte, hogy
megallapitasai szinte csak a kozéposztalyra érvényesek, ami nem megleps, mert
adatk6zl61 f6képpen ebbdl a rétegbdl keriilnek ki. Singly azonban egy interjuban elég
vehemensen valaszol e kritikdkra: elege van abbdl, hogy allanddan a diszfunkcionalis
csaladokat vizsgaljdk. A kamaszkorral leginkdbb foglakoz6 pszicholégusok,

* Singly megjegyzése szerint egy kozépiskolasnak tobb joga van a baratja vagy a baratndje, azaz
egy intim kapcsolat partnerének kivalasztasara, mint az érettségi targyanak eldontésére (Singly
2000: 12). A megn6vekvé kapesolatvalasztasi szabadsagot mas kutatdsok is igazoljak.
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pszichiaterek 4ltalaban valamilyen problémas kontextusban talalkoznak alanyaikkal,
majd ezt a kisebbségrdl alkotott képet altalanositjak (Zakhartchouk 2007). Szerinte a
,»problémas kamaszkor” allandésult jelz6s szerkezettel is csinjan kell banni, mivel ez az
individualizaciés folyamatnak csak a buktatéit, kudarcait emeli ki. Szerinte a
serdiil6kor szakirodalma talsagosan is a szllé-gyerek intergeneraciés eltavolodasara
helyezi a hangsulyt, pedig az intrageneracids viszonyok legalabb ennyire fontosak. A
szabadsag és autonémia diszfunkcidi természetesen léteznek, de 6 ezek hétkGznapi
lefolyasat kivanja vizsgalni, atlagos kamaszokat, dtlagos csalddjukban. Szerinte a csalad
harmonikus mikoédése akkor borul fel, ha a sziilé nem érti, hogy gyermeke autonémia
torekvéseivel néz szembe. Ugyanakkor maga a tarsadalom is az individualizacié koré
éptl fel, akkor mégis miért varjunk mast a kamaszoktol — teszi fel a kérdést?

A kamaszszocializacié tehat nem a csalad vilagaval szemben bontakozik ki. Messze
vagyunk a Parsons altal leirt ifjasagi kultiratdl (Parsons 1942, Galland 2001), amelyben
a fiatalok szisztematikusan lazadnak a sziil6i értékrend ellen. Jollehet az intézmények
ellen lazadé ifjusagi kulturat szamos (ifjusag)szociolégus is nosztalgidval emlegeti,
Singly leszogezi: napjaink nem a konfliktusok, hanem az egyezkedések kora — a
csaladon belil is. A legf8bb cél ugyanis a lehet6 legharmonikusabb allapotra térekvés,
a kompromisszumok keresése a csalad — gyakran iskolai elémenetelhez fGz6d6 —
elvarasai és a kamasz, sziil6k altal is elismert autonémiaja kozott.>

A koényv masik £6 tézise, hogy a kamaszvilag dualitisa nagyobb fesziiltségeket és
nehézségeket kelt a kbzéposztalyl miliében, mint az alsé rétegek kérében (Singly 2006:
69-70).¢ Singly szerint a k6zéposztalyi hatterd’ kamaszok ,,hasadt identitastak™ (Singly
2006: 355), akik a kortarscsoportban zajlé személyes kiteljesedés és az iskolai
kovetelmények, a tarsadalmi reprodukcié elvarasai kézott kénytelenek oszcillalni. Az
iskola mai formajaban ugyanis alkalmatlan az én kiteljesitésére, mikozben sztleik
elvarasai legerételjesebben az iskolai teljesitményre iranyulnak. A kézéposztalyi
csaladok az iskolai t6kében, a megfelel$ j6vébeli diplomaban latjak a jové zalogat, igy
ezt kévetik leginkabb figyelemmel — gyerekszemmel nézve: ebbe szélnak bele
leginkabb. Igy ezeknek a fiataloknak személyiségiik kibontakozasira — amely
egyébként tgy tarsadalmi, mint csaladi elvaras — tulajdonképpen csak szabadidejiikben

5 Ennek demonstraldsira a koényv szamos aprosignak tetszé példat hoz. Frdekes példaul
mennyire tartozik sziiléi kontroll ala a ruhazkodas, a szoba feldiszitése, a tévénézés. Ez utdbbi
vonatkozasaban az alsobb rétegek gyerekei sokkal nagyobb szabadsagot — gyakran sajat
késziiléket — élvezhetnek, szemben a kozép és felsGosztaly gyermekeivel — akik sokszor inkabb
nem is kapcsoljak be a tévéjiket, hogy ne kelljen engedélyt kérni egy-egy misor
megtekintéséhez. A ruhdzkodasra vonatkozoéan a legtébb kamasz 6nallé dontéstél szamol be,
de az interjukbdl az deril ki, hogy ennek is megvan a maga — ellenérz6tt — menete: a
haverokkal kivalasztjak, majd a sziilével egyiitt veszik meg — vagy idénként forditva. A szoba
kidekoraldsa is t6bbnyire sajat dontés — elSzetes jévahagyast kbvetSen.

¢ Singly azt az elképzelést is cafolja, hogy az alsébb rétegek esetében autoriterebb sziil6i modell
lenne jellemzé.

7 A konyv kaderrétegrdl beszél, ez Franciaorszagban hagyomanyosan a munkdssag és az
alacsonyabb beosztasu irodai dolgozok feletti széles réteget jelenti. Az ismertetében — jobb
hijan — a kézépréteg terminust hasznalom.
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— a szUl6i feltgyeletet kikertilve — van médjuk.8 Az alsébb rétegekben ezzel szemben,
az identitasépités sokkal ,folyamatosabb” (Singly 2006: 291), esetiikben Singly
,Hkumulativ  identitast6]”  beszél. A fiatalok  autondmia-torekvéseit  életkori
sajatossagként fogadjak el, azaz a fiatalok az életkor jogan magatdl értet6dSen kapnak
bizonyos személyes teret (gyakran sajat telefont és tévét). A szerzd szerint tehat
ezekben a rétegben ,a kamaszkorra jellemzdé kifejezési modként” megjelend
autonomiatérekvések statudris dimenzidban értelmez8dnek, ahol a fiatal célja
»felnéni”; s nem ,,6nmagamma valni”, mint a kézéposztalybeli kamasz esetében. Az
alsobb osztalyok gyermekeire nemcsak az iskolai teljesitmény kényszere nehezedik
kevésbé nyomasztéan, hanem az individualizal6dds kényszere sem. Az iskola kultaraja
ugyanis e mili6ben jéval tavolabb all a csalad kultarajatdl, mint a fiatalok kultaraja. Ez
utébbi sokkal kompatibilisebb a csalad értékrendjével, mivel a generacidk koézotti
kulturalis szakadék kevésbé nagy, mint a kézép- vagy plane a fels6rétegeknél. Singly
megjegyzi ugyanakkor, hogy sok alsé osztalybeli fiatal lany éppen hogy az iskolat
hasznalja személyes térként, mivel itt kevésbé feliigyelik,® s tanulmanyait a magaénak
érezheti. Bzzel szemben a kozéposztalybeli gyerekek, éppen a nyomaszt6 szil6i és
tarsadalmi elvarasok miatt egyre kézombosebbek, vagy ellenségesebbek az iskolai
oktatassal szemben, ami a szerz6 szerint a polgari oktatasi rendszer hibdja (Singly
2006: 355-365.). A koézéposztalybeli fiatalok csak szabadidejikben, egymdssal, az
ifjusagi kultara(k)ban érzik magukat szabadnak, autonémnak, ami nemcsak az iskolatol
idegeniti el 6ket, hanem a munkat mint olyat devalorizalja, ennek minden negativ
kovetkezményével.

Singly szemében tehat az én felfedezése a szilléi gyamkodas aloli progressziv
felszabadulassal,'* a fiatalok ,,sajat maguk birtokosavad” valdsaval megy végbe (Singly
2006: 59-60.). Bz azonban nem jelenti a szerepek felcserélédését. Kutatasai alapjan a
kiskamaszok tisztelik sziileiket és betartjak elGirasaikat, a szil6k pedig kontrollaljak
gyerekeiket. Szamara az individualizalédas folyamatanak ez a szakasza nem a fiatalok
izolacibjahoz vagy 6nmagaba fordulasahoz vezet, hanem a ,,generaciés mi-csoportba”
integralédashoz, mely megel6ézi, s egyben el6feltételezi a személyes identitds
kialakulasat. Megkozelitése egyértelmlen pozitiv, mondhatni optimista: az egyéni
identitds felépitése és a kortars csoport viszonyaiba és kultarajaba tagolédas kézott
nem lat semmilyen fesziiltséget. Szamomra nem is az a kérdés, vajon a kamaszkori
autonémia identitisszempontd olvasata mennyire fest egyoldald képet — végil is a
konyv bevallottan ezt a megkozelitést célozza. Ami inkdbb elgondolkodtat, az a

8 A szil6k szamara az a kihivds, hogy megtalaljdk az egyensuilyt a gyerekeikre kiszabott
,»tanuléids” és a ,,szabadid6” k6zo6tt. Mig a fiatalok a tanulmanyokhoz kapcsolédéan jogosnak
latjak a sziil6i beavatkozast, a szabadid6 alakitasa t6luk is targyaldsi készségeket kovetel meg.

9 Erdemes szem el6tt tartani, hogy német és francia fiatalokrél van sz6, azaz sokan bevandorld
szil6i hattérrel, s kilonb6z6 kulturalis hagyomanyokkal rendelkeznek, amely a linygyermekek
esetében kiilénésen korlatozé és kontrollalt lehet.

10 Mar 1996-ban megitt, egyik leggyakrabban hivatkozottabb kényvében is az un. Pygmalion-
gondolatra épit (Singly, 1996): ahogy itt a szilS, ott a hazastars teszi lehetévé gyermeke
(hazastarsa) 6nmagava valasat, egyéniségének kibontakozasat. Errél lasd réviden Takacs 2011.
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konfliktusok dbrazolasinak hidnya, mely — legyen barmilyen adatgazdag és innovativ a
koényv — megallapitasainak érvényességét kérddjelezi meg.

Dominique Pasquier kényve sokkal sététebb képet fest a kamaszkori identitas
kialakulasanak folyamatar6l.!! Pasquier annak akart utinajarni, hogy pontosan mit is
takar ,az ifjusagi kultdra” kifejezés. Tulajdonképpen két iranybdl kozelitett a
kérdéshez: egyrészt a fiatalok barati és tarsas kapcsolatait erdsits, és az ellenkezd, a
kik6zositést el6idéz6 gyakorlatokat vizsgalta, masrészt a ,,stilizacid jelenségét”. Ez
utébbi egyszerre eszkéze a személyiség kifejezésének és valamely kozosséghez
csatlakozasnak. Megallapitasa szerint a killonb6zé tarsadalmi hattérrel rendelkezd
tiatalok kozott soha nem volt ennyire sok kozos pont, ,kulturalis térképiiket”
dominansan a kor és a nem hatirozza meg, kevésbé a tarsadalmi eredet (Pasquier
2005: 162.).12 A szerz6 megfogalmazasaban a szil6k vertikalis transzmisszidja a
kortarscsoport horizontalis kultarajaba ttkozik bele, mely utébbi semlegesiti a régi
kulturalis hierarchiakat (Pasquier 2005: 160.).13 A kényv legerSsebb tézise azonban az,
miszerint a kamaszok identitasa nem az én felfedezésének, kiteljesitésének, hanem a
kinézetet (look) 6vez6 nagyon erés kényszer iranyaba hat. A mend frizura, 6lt6zet, a
stilus, a zenel {z]és alapvetSen hatirozza meg a fiatalok identifikaciéjat, tarsas életét.

A fiatalok kapcsolathal6ja kéztudottan a legkiterjedtebb, legaktivabb, ugyanakkor
életkor  szempontjabél a  leghomogénebb.  Tarsas  kapcsolataikban, gy
szocializaciéjukban a gyenge kotések ereje elsédleges és meghatarozé. Bz azért
problematikus, mert az erés kétések esetében — mint amilyen a mély baratsag példaul
— az elkilénb6z6dés egy bizonyos hatarig elfogadott, a gyenge kotéseknél azonban
er6s a konformitas kényszere. Raadasul a kamaszoknak nemcsak a sajat csoportjuknak
kell megfelelniiik, hanem a csoportokon kiviiliek szamara is viligossa kell tenniiik a
valasztott csoporthoz tartozast. Kiilonosen a zenel iranyzatokhoz csatlakozas huz éles
hatarvonalat, * mikézben az internetes csoportokba tartozas ki is tagithatja a tarsas
életet. Kidertlt ugyanis, hogy a fiatalok a Facebookon, vagy csetelve olyan
személyekkel is beszélgetnek, akikkel az iskolaban nem is all(nd)nak széba. Ezek a
keretek az anonimitdsra is lehet8séges adnak, melyet sokan ki is hasznalnak,

11 Pasquier 2001-2002-ben mintegy 60 diakkal készitett félig strukturdlt interjut harom — egy
kilvarosi, egy erésen vegyes Osszetételd miszaki és egy kozéposztalybeliek latogatta — parizsi
kozépiskolaban.

12 E gondolat persze nem névum, gondoljunk csak Gerhard Schulze 80-as évekbeli irasaira.
Franciaorszagban Bernard Lahire La culture des individus cimG munkaja a legjelentSsebb
hivatkozasi alap Bourdieu Distinkcidkban foglalt tedridinak feliilvizsgalatara (Lahire 2004).

13 A csalad hagyomanyaihoz képest az iskolai kultarat fokozottan felilitja a kortarscsoport vagy
a média értékrendje, vO. a kortars oktatisszociolégusok vitdit az iskola normainak
fenntarthatdsagarol/ fenntarthatatlansigarol.

4 A vizsgalt francia kozépiskolasok korében a rap, a R'n'B, a reggae, a punk rock, illetve a
dzsessz zenei aramlatai szamitanak csoportképzé stilusoknak (v6. a magyar kutatisokban
megjelené stilusképzé iranyzatokkal és cimkékkel: skinhead, punk, rocker, metalos, rapper,
alteros, dark, emo, diszkds). Az MP3 vagy cd lejatszé elengedhetetlen tartozék, hiszen a
legtrendibb szamok let6ltése, masoldsa biztositja a csoporthoz tartozas aktualizalasat.
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kilonbozs identitasok kiprobalasara. A szerzénd szerint ezek a probalkozasok az
életkor novekedésével csokkennek, mint ahogyan a minden apré esemény maniakus
kozOsségl megosztasa is.!1> Ugyanakkor a folyamatos jelenlét és az azonnali reagalds
elvaras is a csoporttagokkal szemben. A fiatalok kultirdjanak alapjat ugyanis a kbzésen
atélt, mindenki altal egyszerre elért élmények — tv-sorozatok, filmek, koncertek, esetleg
konyvek — adjak, mely koz6sségi élmény alapfeltétele ennek azonnali kitargyalasa. Ami
az azonnalisig kovetelményének nem felel meg — példaul mert nem bestseller
irodalom, vagy 6divatu film — nem valhat a vilaguk részévé. A tSbbség dont a
tematikusan érdekesnek szamit6 beszédtémakrol, a t6bbi pedig marginalizalédik.

A kamaszok szamara a legfontosabbd tehat a kinézet és a kulsé valik. Ez nem
figgetlen a fiatalokra épuls, és egyben életiiket meghatarozé kultdraipartdl. A
kilonboz6 zenei és 6ltézkodési iz1és az identifikacié szamos kédjat hordozhatja, s a
piacnak készonhetSen szamos stilus konstrudldsara van méd. De ezek a lehetSségek
egyben kényszert is jelentenek: muszaj valamelyik stilushoz tartozni, killénben
nevetségesség ¢és marginalizacié lesz a fiatal osztalyrésze (Pasquier 2005: 61). A
kilsének, az 6ltézkédésnek ez a killéndsen erés besorolasi ereje egyszerre vezet a
stilusok radikalizdciéjahoz és a kamaszok konformizmusahoz. Hidba csékken ugyanis
a sziil6i kontroll, ¢ a kortars k6z6sség minden egyéni dontést argus szemmel figyel, a
hasonulas kényszerre egyre erésebb. Francois Dubet és Danilo Martuccelli
megfogalmazasaban: ,ahhoz, hogy én legyek, elébb olyannak kell lennem, mint a
tobbiek” (Dubet — Martuccelli 2006: 74). A kamaszok normatfv univerzuma igy a
szul6kétol a kortarsakéhoz fordul, de ezek nem nyugszanak semmiféle valds
tarsadalmi legitimitason — hiszen mitSl jobb vagy értékesebb az egyik divat, mint a
masik? —, ami Gjfajta fesziltségeket generdl a meglévSk mellé: sokaknak — és nemcsak
a lanyoknak — eleve gondot okoz az intimitds, a befelé figyelés igényének és a
csoporthoz tartozas kényszerd viselkedési mintdinak Osszehangolasa (Pasquier 2005:
60-61).

A kinézet versennyé er6s6dé fontossaga nagymértékben befolyasolja a kamaszok
nemi identitasat. A kdnyv talan legizgalmasabb részében Pasquier arrdl ir, hogy a
kamaszok névekvé autonémidja nemhogy atjairhatobbd teszi a nemek koézotti
viszonyokat, hanem éppen ellenkezbleg, Gjabb falak emelkednek. A fidk a férfias és
verseng6 értékeket, a lanyok az érzelmeket, és ezek intim baritnéi kérben vald
megosztasait méltanyoljak. Ennek megfelelen a fitk a sportban, s még inkabb a
videojatékok vildgaban mélytlnek el, a lanyok a regények, a sorozatok, az énckes
tehetségkutaté misorok és az ezekre épuld internetes rajongdklubok univerzumaban.
A nemek kultdraja radikalizalédik, 4j hierarchia alakul ki: a fidk megvetik a linyok
érzelmekre épité kulturajat, s kicsufoljak azokat, akik a linyok irdnyaban tdlsagosan
nyitottak. Az identitisnak ez a szexualizaldsa természetesen egylttjar a kamaszkor
normatfv aspektusinak megerdsitésével: ha a kamaszkor egyre inkabb definialhat6

15 Lehetségesnek tartja, hogy ez tulajdonképpen a felnétté valast jelzi, amikor a masokkal valé
kapcsolat mar nem pusztan szérakozas (Pasquer 2005: 158)

16 Az internetes és mobiltelefonos elérhetség lehet6vé teszi, hogy a fiatalok fizikai jelenlét
nélkil, mindenfajta sziil6i feligyelet aldl kibajva, akar az iskolai tandrak alatt bonyolitsak tarsas
életiiket.
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sztereotip megjelenéssel, akkor a nemi identitas sztereotipianak ilyen kifejez&dései
ennek a legjobb tamaszai.!”

A szul6k és a fiatalok vilaga k6zott egyre ndvekvs tavolsag a kamaszokat az
iskolatdl is eltavolitja. De nem azért, mert a fiataloké ellenallé kultura — még ha példaul
a rap ezt is tematizalja —, hanem mert teljesen a fogyasztoi tarsadalomba integralt
fogyasztoi normak koré szervez6dS kultarardl van sz6. Szamos francia szociolbgus
hivja fel arra figyelmet, mennyire gySkeresen eltéré a mai kamaszok értékrendje a
korabbi generaciokétol: merében konformista, a kollektiv identitdst meghatarozé
értékekrdl és kulturalis témakrol teljességgel leszakadd. Persze, az kérdés, hogy
mennyire homogén a mai kamaszkultara. Az biztos, hogy szamtalan, a csaladi és az
iskolai kultara(k)tol teljesen eltérs stilus él egymas mellett. Pasquier azonban leszgezi:
Bourdieu korabbi megallapitasaitdl eltéréen ,,a dominans kultira nem az uralkodé
tarsadalmi rétegek értékrendje, hanem a popularis kultara” (Pasquier 2005: 162). A
tomegkommunikaciés eszk6zok ugyanis gyOkeresen atalakitottak a kulturalis
szokasokat az elmult 25 évben, igy Bourdieu-nek és Jean-Claude Passeronnak a Les
Héritiers (Bourdieu — Passeron 1964) és a La Reproductionban (Bourdieu 1970)
megfogalmazott  tézisei az iskolarendszer cinkossdgival = zajlé  tarsadalmi
Gjratermel6désrél mar nem latszanak érvényesnek, ellentétben a cimadd — tEbbség
zsarnoksagara vonatkozé — Hannah Arendti meglatassal:

»Ami a csoportban 1év6 gyermeket illeti, 6 természetesen rosszabbul érzi
maggat, mint valaha. Mert ez csoport tekintélye, még ha gyermekekbdl is all is,
mindig szdmottevéen nagyobb és zsarnokibb, mint amilyen egyetlen ember
legszigorubb tekintélye valaha is lehet. Az egyes gyermek nézépontjabdl a
lazadas vagy barmiféle 6nallé cselekvés esélyei szinte a nullaval egyenl8k; itt mar
nem abban a nagyon egyenl6tlen viaskodasban vesz részt, amelyben a masik
személy kétséget kizardan abszolut fens6bbséggel rendelkezik vele szemben, 4am
amiben mégis szamithat a tobbi gyermek, vagyis a hozza hasonlok
szolidaritasara; ehelyett az torténik, hogy az egyszemélyes kisebbség a csoport
Osszes tObbi tagjanak abszolat tobbségével kertil szembe, ami eleve reménytelen
helyzet. Nagyon kevés felnétt képes ehhez hasonlot elviselni, még akkor is, ha
nem jatszanak kozre a kényszerités kiilsé eszkozei; a gyermekek viszont
kimondottan képtelenek erre. Ezért a felnSttek tekintélye alél emancipalédott
gyermek nem lett szabad, hanem egy sokkal rettenetesebb, egy igazi zsarnoki
tekintélynek, a tobbség zsarnoksaganak alavetettjévé valt.” (Arendt 1995: 189)

17 A nemi elkilontlést és a megvetés kultardjat a médiahasznalat régi sztereotipidi is erdsitik:
eszerint a technika, a szamitégép a fidk birodalma, a kommunikacié olyan régi maédjai, mint
példaul telefonbeszélgetés a lanyoké. (Pasquier 2005: 105) Pasquier gy véli — s ezek egyben
konyvének zarémondatai —, hogy a kommunikacionak ezek a szocializaciés kilonbségei — fiuk
megvetése ide vagy oda — kés6bb mégis a lanyoknak kedveznek tarsas életiik kialakitasaban
(Pasquier 2005: 1606).
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