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A jelenkori magyar tarsadalom vizsgilata elvalaszthatatlan az 1989-1990-es
rendszervaltozas kévetkezményeitSl, a makro- és mikro szinteken lezarédé és Gjonnan
elindulé folyamatoktdl, illetve azok gazdasag- és tarsadalomszerkezet-mddositd
hatasaitol. A gazdasagi és demografiai folyamatokon tdl kialakult helyzetképet nagyban
befolyasoltak az 1990. évet kéveté munkaerd-piaci viszonyok — tébbnyire kedvezétlen
iranya — valtozasai. Killénésen gydkeres fordulatnak szamitott ez a szocialista kor
azon legf6bb politikai érvének tiikrében, miszerint az allam feladatanak tekinti a ,,teljes
foglalkoztatds” elérését. Az 1968-as 0j gazdasigi mechanizmus végrehajtisa terén
kézéppontba kerilt és alkalmazott szocialista ideolégia szerint a munkatevékenység
al6l csak azok mentesiilhettek, akik koruknal fogva vagy valamilyen testi, illetve
mentalis jellegl egészségligyl probléma miatt nem voltak képesek munkavégzésre. A
»kapun belili munkanélkiiliség” hatterében raadasul olyan atlagbér-szabalyozas allt,
amely nem az egyes dolgozdk bérének emelésében, hanem a teljes bértdmeg
névekedésében érdekelt, sokszor ez dltal alacsony hatékonysagu és jovedelmezs
vallalatokat hozott létre. Az 1990 utani gazdasiagi nehézségek a  statisztikai
adatsorokban is érzédnek: t6bb kategéria eltlint vagy Osszevonasra kertlt (pl: ipar-
épitGipar), s bar az el6z6 évtizedkehez képest a tercier (szolgaltatd) szektor
felértékel6dott, a termel6 beruhdzasok ledlltak, az iparban tortént negativ irdnyd
valtozasok az adatokban is megmutatkoztak. Kilonosen lestjté az aktiv keresd
népesség oOriasi visszaesése.

A rendszervaltozas 6ta a tObb OsszetevOs, a munkaerdpiac leépiilésével szorosan
Osszefiiggé problémak tartds kezelése a mai napig nem megoldott kérdés annak
ellenére, hogy gyakorlatilag valamennyi fejlesztési stratégia az un. emberi eréforras-
potencial foldrajzi-teriilleti egyenlGtlenségeinek mérséklését emliti egyik legfontosabb
kittizott célként, ezen keresztiil pedig a leszakado térségek, rétegek, csaladok céliranyos
segitése lenne kiemelt feladat. E témakérben tébb méltan elismert Gsszefoglald kotet
és tanulmany szlletett mar, amelyek alapos, a hazai és nemzetkozi szakirodalomban
jartas, tObbféle forrassal dolgozd, a tudomanyos életben elismert szerzék alkotdsai.
Habar = Gsszefoglalé  tarsadalomtorténeti  monografia még nem  készilt a
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rendszervaltozast kovets évekrdl, a tarsadalmi véltozasok mégis - j6l nyomon
kovethet6 moédon - feldolgozottak. A ,,Magyarorszag torténete” cimi sorozat

t6szerkesztSjeként és a 23. zarokotet {rdjaként, Romsics Ignac a népesség demografiai
mutatéit és foglalkozasi strukturajat igyekezett elsédlegesen vizsgalni, majd kitért a
jovedelmek nagysagara és eloszlasara, valamint a fogyasztasi szokasok, a lakashelyzet
és az egészségl allapot alakulasara is. Az altalanos tendencidk ismertetésén tal
modszertanilag fontos fejezet a jovedelmi elosztis milyenségét mutaté tn. Gini
egytitthatébdl kiindulé  jévedelemegyenlStlenségekrdl  sz016  rész. A statisztikai
eloszlasok egyenlétlenségeit méré indexszam barmely értéket felvehet 0 és 1 kozott,
sokszor azonban szdzalékos skalira szamitjak at egészen 100-ig. Az ezredforduld
Magyarorszagan mar a 30-at is meghalad6 érték jelentés kiillonbségekre hivia fel a
tigyelmet: a tarsadalom els6 csoportjai joval tobbet, mig az Osszlakossag kozel 40%-a
lényegesen kevesebbet keresett az atlagosnal; utébbiak esetében a kdzépmezOnytdl
val6 leszakadas is jelentSs.” A modernkori fogyasztéi tirsadalom viszonyai kézott
sokszor a kidbrandulds és a reményvesztettség jelei mutatkoznak: romld
életkorilmények mellett az életszinvonalbeli kiildnbségek fokozddasa a magyar
tarsadalom jelent6s csoportjait forditotta szembe a rendszervaltozassal, mikézben a
végbement maganositds és karpétlas csak lassi tempot kovetett és a korrupcid
er6s0dését vonta maga utan.

Kitekintést nyerhetlink, ha konkrét példakat vesziink szemiigyre. A szakirodalom
béséges, a vidék és a vidékiség tekintetében mégsem teljes és folyamatos. A
kontinuitasra nézve kivétel lehet a Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA)
Foldrajztudomanyi Kutaté Intézete altal még 1982-ben jelent meg az ,érett
szocializmus” korszakat falutfpusonként bemutatd monogréﬁaz, majd - hosszd id6
elteltével, a rendszervaltozast és az ezredfordulét kovetben — az MTA
Tirsadalomkutaté Kézpontja altal 2007-ben® és 2011-ben? kiadott , folytatisa”. A
szerkesztéparos (Beluszky Pal és Sikos T. Tamas) neve természetesen nem ismeretlen,
amit jelez kozel harom évtizedes munkassaguk a hazai falvak kutatisa, s tipizalasa
terén. Kutatasi 6sszegzésként mar a ma elején kitérnek a vidékformal6 gazdasagi és
tarsadalmi  folyamatokra, valamint az alkalmazott matematikai statisztikai
modszerekkel megallapitott hét £6 falutipus ismérveire. A két £6 fordulépontot jelent
szoclalista id6szak kezdetét (1948: a ,,fordulat éve”), majd a rendszervéltozast (1989-
1990) kovetd évek valtozasait vezetik le a szerzok, hangsilyozva, hogy az agrar-
meghatarozottsag tévképzetét az adatok dontden cafoljak a kozvélemény egy része
elétt. 1960-ban mar 40% ala esett, mig 1990-ben mar alig haladta meg a 15%-ot a
mezbgazdasagi keres6k aranya, mikézben a kozségekben megindult a tarsadalmi

1 Romsics Ignac 2010: A Harmadik Magyar Koztarsasag 1989-2009. Magyarorszag torténete 23.
Budapest, 86.

2 Beluszky Pal-Sikos T. Tamas 1982: Magyarorszag falutipusai. Magyar Tudomanyos Akadémia
Foldrajztudomanyi Kutaté Intézet, Budapest.

3 Beluszky Pal-Sikos T. Tamas 2007: Viltozé falvaink (Magyarorszag falutipusai az ezredfordulén).
Stratégiai tanulmanyok a Magyar Tudomanyos Akadémian. MTA Tarsadalomkutaté Kézpont, Budapest.
4 Beluszky Pal — Sikos T. Tamas (szerk.) 2011: Valtozé falvaink. Tizenkét falurajz Kercaszomortol
Nyirkardszig. Akadémiai, Budapest.
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atrétegz6dés, egyes helyeken pedig rendkivil gyors ttemben kertlt el6térbe a
biztosabb megélhetést nyujté ipari munkavallalas. A, falusi élet alkotéelemei” a szazad
végére sem valtoztak sokat ezek utan: a jellemz6vé vald, munkahoz kotott ingazas
mellett a hagyomanyos falusi kézosségek, parasztcsalad-modellek felbomldsa mar
korabban végbement, a ,,modern”-nek nevezett életmdd Osszetevoi atvették azok
helyét és a legelzartabb koz6sségek is nyitottabba valtak kifelé. Az alkotasok lényeges
uzenete”, hogy a ,,magyar falu” a hazai vidékiség meghatarozoéja.

Kilonosen érdekes tehat a tarsadalmi valtozasok attekintése térben és iddben,
illetve regiondlis és lokalis szinteken. 1990 utan alapvetGen megvaltoztak a fejlédést
befolyasold tényezOk, az allami beavatkozas, a kézpontilag elosztott forrasok helyét
nagymértékben atvette a piac, ami funkcionalisan (is) el6térbe allitotta a gazdasagi
racionalitast a telepité tényezSk vizsgalata és a beruhazasi dontések soran. A magyar
vidék és a teriileti egyenlStlenségek tobb szempontd vizsgalata, 6sszefoglaldsa sokaig
azonban varatott magara.

Kovach Imre, a Debreceni Egyetem tanaranak 2012-ben megjelent miive pétolta
ezt a hianyt, amelyet — nem véletlenil — egyszerre mutattak be 2013 februarjaban a 26
tanulmanyt tartalmazdé, s egy kutatdssorozat elsé eredményeit kézl6 Tarsadalmi
integracié a jelenkori Magyarorszagon cimmel, ugyanannal a kiadénal megjelent
kotettel, a ,,Koényvek a magyar vidékrSl és a tdrsadalom integritdsardl” cimd
koényvbemutat6é rendezvényen. Az utdbbindl is szerkesztéként kézremikodd szerzd
kozel 30 éves kutatomunkajanak részeredményeit tanulmanyok formajaban publikalta
ugyan, azonban ez a kdtet egy rendszerezd, kiegészitett atdolgozasa ezeknek, s még
mindig nem teljes. A nemzetkdzi és a hazai szakirodalom vidék meghatdrozasainak
tisztazasat a varos és falu kapcsolatanak elemzése koveti a telepiilés- és
tarsadalomszerkezet aszinkron véltozasinak nyomon kévetésével. A mez6gazdasagi
tulajdonvaltas, a voltaképpeni ,agrar-rendszervaltas”, illetve a vidék tarsadalmi
valtozasai kilon fejezetet kaptak, csak gy, mint a hatalmi kapcsolatok, illetve az
érdekek és az érdekérvényesités lehetGségei. A tOrténeti parasztsag eltinése, végll az
er6forrasok attekintése, s a lehetséges alternativak szambavétele zarja a mivet, amely
hatalmas terjedelm bibliografiaval segiti a téma irant érdeklédSket.

A diskurzusok és a fogalmi vitak szévevényes hal6jaban nem egyszeri eligazodni,
pedig Kovach gyakran haszndlja a ,rurdlis térség” és a ,ruralitds” kifejezéseket.
Kidertl, hogy az un. agrarérintettség kozvetett vagy kozvetlen moédon értelmezhetd,
mikézben a vidék— és agrarpolitika sem ugyanaz. Erdekesen valtozott ellenben a vidék
tarsadalmi képe a rendszervaltozast kévetSen: ,,a falvakba koltézés a tarsadalom
gazdagabb és szegényebb egyharmaddban a leggyakoribb”, azonban kiilén kategériat
képviselnek a differencialédas kovetkeztében, nem kis strukturdlis hatrannyal kiizd6
,»vidéki szocialis gettok” és a mélyszegénységet tiikr6z6 ,,falusi underclass™ lakohelyei
(47-48.). A hattérben a piacgazdasigra torténé atallas, a masodik gazdasag
jelentGségének elvesztése és az alsé kozéprétegek lecsuszasa allt, raadasul tobb
hatranyos helyzetd kisteleptilés lemaraddsan a fejlesztési forrasok sem segitettek.

Korabbi, az 1990-es évek kozepén végzett vizsgalataira alapozva a szerzé fontos
megallapitasokat tesz. Ezek szerint a tarsadalmi differencialédas nem csupan a falvak
és varosok lakossaga kozotti killonbségeket névelte meg régiénként és kistérségenként
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eltéré aranyokban, hanem a rurdlis tarsadalmakban is egyre nagyobb kilénbségeket
hoz 1étre. Az ezredfordulét megel6z6en a vidékiek legalabb harmadanak
reménytelenné valt a helyzete, nagy részik munkaval, megfelel6 képzettséggel és
mobilizalhaté vagyonnal sem rendelkezett. Nemzetkozi Osszehasonlitds szerint hat
posztszocialista  orszdg ruralis tarsadalmai koztil (Lengyelorszag, Bulgaria,
Oroszorszag, Szlovakia, Cseh Koztarsasag és Magyarorszag) a magyart jellemezték a
legnagyobb kiillénbségek. A szocialis ellaitisoknak, segélyeknek sem alakitottak ki a
specialis falusi korilményekre adoptalt valtozatait, mig a szocidlis munka és a
szocialpolitika sokkal kevésbé volt hatékony a vidéki kistelepiiléseken, mint a
varosokban. Az eredmény lesujté képet fest; Kovach ,,jolét nélkili joléti rendszer”-rél
beszél a lokalis redisztribucié helyén, kiemelve, hogy a magas mez6gazdasagi
foglalkoztatast prezentalé szocialista éraban az allami redisztribicié részben a
gazdasdg mas szektoraitdl elvont és kozvetlenil a mezdgazdasignak juttatott
forrasokat, részint a piaci mellékiizemagak jovedelmét - lokalis redisztribicioval - a
mezbgazdasagi alapanyag termelésbe csoportositotta at, s pont ez szint meg 1993-ra
(102.). A mez6gazdasagi kistermelés 4atalakult, a szektorban pedig szintén feliitétte
fejét a munkanélkiliség.

A szerz6 MTA 2010-es doktori értekezése alapjan késziilt konyv a bevezets és
Osszegzd részekkel egyiitt Gsszesen nyolc fejezetre tagolhaté. A Bevezetés egy-egy
révid el6zetes formdjaban enged betekintést a hat, részletes targyalt blokk
tematikdjaba, de kutatds-moédszertani Gtmutato is egyben, hazai és nemzetkdzi vonalon
egyarant feltiintetve azokat a vizsgalatokat, amelyek Koézép-Eurépa vidéki régidi,
valamint a kontinens mads, az indusztrializacié tekintetében megkésett teriileteivel a
hazai vidéki valtozasok megértését, a nemzetkézi Osszehasonlitas igényének
szitkségességét probalja  hangsulyozni. Ennek elsé  1épcséjeként a  definidlds
nehézségeinek tisztazasara tesz kisérletet.

Tudomanyok és azok részdiszciplindinak szintjén sorra veszi az elsé fejezetben a
vidékfogalom egyes vetiileteit, s kitér a legijabb megkézelitésmodokra is. Utdbbit
igazolja, hogy a szerz6 nyomon kovette az Eurdpai Unié kutatasi programjait, sét 6
maga is részt vett benniik interjukészitések, vagy esettanulmanyok készitése kapcsan.
Az objektivitasra val6 torekvésre utal, hogy a kiilonb6z6 megkozelitéseket bemutatva,
azokat  tobbféleképpen interpretilja, valamint felvonultata a  kilénb6z3
vidékkoncepcidkkal szemben felmertilt kritikdkat, problémakat is. Marpedig probléma
akad béven akar a vidékimazs, akar a ruralis idill, vagy akar az un. agrarérintettség
fogalmat jarjuk koérbe. A Kovach Imre altal szerkesztett egyik tanulmanykotet
korabban mar kiemelten foglalkozott az imazs és a vidékrdl szolo ,képzetek”
alakulasaval, a magyar lakossag vidékképeit 1étrehozé és fenntarté folyamatokkal, a
tudashasznalat és a hatalom Osszefonddasanak hazai és nemzetkézi vonatkozasaival,
mikbézben sajat tipolégiat is alkot. Ez a vidékkel kapcsolatos képzeteket harom
csoportba rendezi: ,,a vidéket a mez6gazdasaggal azonosité gondolatok, a vidéket a
természettel és a hagyomanyokkal azonosité gondolatok és a vidéket a killénbo6z6
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tarsadalmi, gazdasagi problémakkal 6sszekétd  vélemények.”” A folytatasban
napvilagot latott, részben szintén altala szerkesztett és irt, 12 fejezetbdl allé6 masik ma

ismerds szemléletet tiikroz: ,, A realista, dokumentarista kozelitésd, inkabb pozitiv

vidékkép negativva valtozott. A ruralis javarészt negativ tartalommal jelenik meg.”

Ennek okait ugyan leginkiabb a szocialista érat kovetSé politikai és gazdasagi
valtozasokkal magyarazzak, mégis elmondhatd, hogy az identitaskutatasok elméleti
eredményeinek a vidék és a vidékiség kutatisa sorin t6rténé alkalmazdsa —
modszertanilag - Gnmagaban Gjszerd.

Kovach legijabb kotetében a  kozgazdasagi, statisztikai és  szocioldgiai
megkozelitésmédok egymas melletti  kifejtésének igazi értéke, hogy egymas
kiegészitGjeként érzékeltetik a ,magyar ruralitds” szOvevényes komplexitasat és
fogalmi keretein belilli diszkurziv versenyét, varos és vidék kilonboz8ségét, az
urbanizacié és az ellenurbanizacié parhuzamosan futé sajatos ellentétét.

A Varos és falu cimi rész a piacgazdasagi valtis és a rendszervaltozas ,hozta”
tarsadalmi  atrendez&déssel Osszefiiggésben részletezi az ,igazi vesztesek” qj
pozicidjanak, a migracié 4j iranyainak, tovabba a strukturdlis hatranyokat felhalmozé
lakéhelyének, mint az orszag tér- és teriiletszerkezeti legf6bb Osszetevéit. A falusi
térségek nagy része a vesztes telepiilések kozé kertlt, beleértve ebbe f6ként sok észak-
magyarorszagi, vagy alféldi telepiilést. A rendszervaltozas vesztesei kozil igen sokan
élnek a falvakban, a ,nyertesek” szama csekély. Ebben a részben keriil sor a
faluosztalyok és falutipusok ismertetésére, amely a tarsadalom egyfajta metszetének
leképezése, csakugy, mint mas tipizalasi eredmények. Kovach Imre 6t f6 falutipust
kilénboztetett meg az ezredfordulén: 1. polgarosodé falvakat (ahol prosperald kis- és
kozépvallalkozasok vannak); 2. ddil6falvakat (amelyek a turizmusnak kdészonhetik
fellendiilésiiket); 3. stagnalé falvakat (ahol beindult egy lassu elregedési folyamat, s
ahol allanddsultak a foglalkoztatasi problémak); 4. sillyedé falvakat (ahol beindult a
szocialis ellatérendszer nélkil megélni képtelen csaladokkal ,,t61t6d6”  vidéki
gettdsodas); 5. a ,,massag” falvai (ahol valamilyen meghatirozott szubkultira dominal,
s ez képezi a helyi k6z0sség alapjat) - életfeltételenként mas és mas kézeget képviselve
(53). Csak Gsszevetésképpen megemlitendd, hogy Beluszkynak és Sikosnak a 2001-es
statisztikakon végzett falutipizalasa Gsszesen 7 t6tipust és 14 altipust kilénboztet meg,
Az els6 harom fétipus (I, 11., IIL.) ,,a szuburbanizaciés—agglomeracios lejtén kedvezd
poziciét elfoglalé kézségek” csoportja, a IV. t6tipus az ,idegenforgalmi szerepkori
falvak, fiirdhelyek” csoportja. Az V. tipus koézségeit azonosithatjuk a hagyomanyos
faluval, a VI-VIL. f6tipusok koézségei pedig apro- és kisfalvak. Utdbbiak vegyes képet
mutatnak: a differencialas alapja a munkaeré-piac, amely alapjan a legnépesebb
csoportot a hatranyos helyzetd telepiilések alkotjak igen magas, 900 f6l6tti szammal,
mikézben esetiikben egyre inkabb a szegénység tarsadalmi mutatéi hiznak
hatarvonalakat.

5 Kovach Imre (szerk.) 2007: Vidékiek és varosiak. A tudds- és imazshasznalat hatdsai a vidéki
Magyarorszagon. L'Harmattan-MTA PTI, Budapest, 31.

6 Kovach Imre Imre—Csurgd Bernadett—Kiss Laszl6—Nagy Kalamasz Ildiké (szerk.) 2007: Vidék- és
falukép valtozé idSben. Argumentum-MTA PTI, Budapest, 9.
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A kifelé iranyulé migracié a leszakadd, inaktiv tomeg lakohelyéil szolgald
térségekbdl folyamatos és nagymértékdi. A falvak mellett viszont érdemes a varosokat
is szemigyre venni ebben a tekintetben. Az okok ké6zott részben a helyl népesség
kicserélédését, Gsszetételének megvaltozasat lathatjuk: az itteni (varosi) képzettebb,
iskolazottabb tomegeknek a rendszervaltds utan is nagyobb a ,kitorési” esélylik és
tobb lehetGséglik volt az elkoltdzéste a kedvez6bb adottsagu régidokba (Dunantul és
Budapest), mig a kistelepiiléses kistérségek z6mmel szegényebb, képzetlenebb tomegei
el6tt a gazdasagilag jobb mutatékkal rendelkezé régidkba torténd  elkoltdzés
lehetGsége lezarult. A mobilitast a szakképzetlenség mellett az alacsony értékd, ezaltal
szinte eladhatatlan ingatlanok magas aranya is neheziti. Masrészt — kitekintve az
orszagos viszonylatra — kiilon érdemes lenne megvizsgalni az tn. ,lakéhelyi vonzerék™
lakossagi értékelését.

Négy 6 fogalom koré épil a kévetkez8, Mezbgazdasag, privatizacid, koncentracio,
a rendies keretek vége ciml fejezet, amely az agrar-rendszervaltas sajatossagait veszi
sorra kiemelve egy lényeges ,,hozadékot”, miszerint a privatizacié és a karpétlas nem
allitotta vissza Magyarorszagon a mezOgazdasag kollektivizalasa el6tti tulajdon- és
tzemstrukturat (69). A kézel 30 tablazatot bemutaté rész béséges statisztikai adatokkal
tamasztja ala a felvazolt folyamatok kévetkezményeit, melyeket tébbnyire az 1990-es
évek, nagyobb tavlatokban viszont tobb évtized tikrében vesz szamba. A KSH
forrasok mellett felhasznalasra kertltek olyan vizsgalatok is, mint példaul a mis
tanulmanyokban is megjelend, az ,agrarérintettség” terminusat bevezet6é Vidék 2005 —
A vidék gazdasagi és tarsadalmi helyzete cimd kutatds. Ennek eredményei alapjan
megallapithaté, hogy az orszag lakossiganak t6bb mint 60%-a kozvetlen vagy
kozvetett médon agrarérintettnek bizonyult a felmérés idején. Kovach ismerteti
szamok formajaban (is) bemutatja a mez&gazdasag és élelmiszeripar GDP-b4I és a
nemzetgazdasagi beruhdzasokbol valod részesedését, vagy a magyar mez6gazdasagi
termelés alakulasat 1960-t61 1998-ig, de fontos tablazatokat kozol a gazdasagok, a
toldtulajdonosok, valamint a mez&gazdasagban, élelmiszeriparban foglalkoztatottak
szamanak alakulasardl is, olykor tobb idémetszetben (pl.: 2000, 2010). A szektor
hanyatlasa, egyben 4j tarsulasi és integralasi formak megjelenése id6nként egymasnak
ellentmondé képet festve utalnak egy jelenleg is zajlé atmenetre, amely az agrarium
szerepléi  kozotth  gazdasagi  kooperacié névekvé  szerepére, illetve annak
szitkségességére hivjak fel a figyelmet.

A magyar vidék arculata leginkabb tarsadalmanak, helyi tarsadalmi csoportjainak
szembeotlé atalakulasan keresztll valtozott meg. A vidéki tirsadalom. Valtozas és
allandosag fejezetcim ugyanakkor egyfajta sajatos, mégis kényszer(i stagnalasra hivja fel
a figyelmet, amelyben a népesség foglalkozasi és gazdasagi aktivitds szerinti —
telepiiléskategorianként valtozé - szerkezete atstrukturalédott a foglalkoztatottak,
illetve a gazdasagilag aktivak hatranyara. A nyolc szempont alapjan bemutatott
helyzetkép gazdag statisztikdra és korabbi szociologiai elemzésekre épitve magas
inaktivitasi aranyrol, a szolgaltat6é (tercier) szektor els6ségérdl, az ingazok magas
aranyar6l (a varosi lakokhoz képest), s a kisteleplilések kiugréoan magas
munkanélkiliségi ratajarél szamol be. Legégetébb problémanak a vidéki szegénység
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tetjedését emeli ki a szerz6, amely témeges jelenségként, szakadékszertien tovabb
néveli a tavolsagot az egyes régiok kozott.

A targyalt kérdéskorok az egyenlStlenségek aspektusabol nézve tamasztjak ala
Kovach allitasait. Az allapotfelmérések soraban az immar két évtizede tudositd
Tarsadalmi Riport legutébbi kotete is kiemelten foglalkozik ezzel: a jovedelmi
egyenl6tlenségek, a munkaerépiac egyenlStlenségei, az iskolal végzettség szerinti
egyenl6tlenségek, tovabba azok valtozasanak OsszetevSi és szakaszai statisztikai és
szociolégiai médszereket alkalmazva vilagos irdnyba mutatnak. Medgyesi Marton és
Toth Istvan Gyorgy tanulmanya a jovedelemviszonyok terén 1995 és 2005 kozott mar
az addigi csokkenés utani stagnalast mutatott ki, kézel évi 4%-os GDP emelkedés
mellett, azonban a vildggazdasagi valsig késSbb 1ujbol az egyenlStlenségek
névekedéséhez vezetett. 2009 és 2012 kozott az mar egyértelmien latszik, amely
mogott szamtalan tényezd és ok emlithets. Ilyen példaul a magasabb és az
alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkez8k ko6zott elmélytils szakadék, vagy az
ujrafoglalkoztatis esélyeinek negativumai a folyamatosan alacsony foglalkoztatasi
szamokkal.” Némileg masképp fogalmazva, s a hazai kutatasokra hivatkozva, Kovach
Imre az oktatds és az iskolarendszer tarsadalmi kilonbségeket kiegyenlité (vagy
legalabbis mérsékls) funkcidvesztését emliti (105.), amely gy a kitOrési stratégidk kozil
is kiesni latszik.

A hagyomanyosnak mondhat6 rétegelemzések itt sem maradnak el, igy az elitek, és
a kozéprétegek (és vallalkozok) mellett a vidéki szegények és kisebbségek helyzetét
emeli ki. Hasznalva a szerz6 terminusat, a falusi underclass jelentés hanyadat a romak
teszik ki, akik egyre kevesebb eséllyel prébalkoz(hat)inak munkajévedelmiik és
jarulékaik legalis kiegészitésével. A ,,vidéki kisebbségek” kozott leginkabb a ciginy
népesség és a szegénység valtozé formainak vizsgalatai voltak a leggyakoriabbak. E
targykGrben tobb, azonos megkozelitésmodot kovets, részben tarsadalomtorténeti
vonatkozasu, részben szocioldgiai felmérésekre timaszkodé alkotas latott napviligot
az elmult években, igy Kovach is felhasznalta Kertesi Gabor és Dupcsik Csaba
miveit, vagy Virag Ttinde 2007-es alsészentmartoni beszamoléjat, valamint 2010-es,
falusi gettokrdl irt kotetét. A tEbb terilleten hasonlésagot mutaté szocioldgiai
megkozelitések soraba éllithaté tovabbd Majtényi Balazs alkotmanyjogasz és Majtényi
Gyorgy torténész elsé kdzos kiadvanya is, amely Ciganykérdés Magyarorszagon 1945-
2010 cimmel 2012-ben jelent meg. Talan nem véletlen, hogy Kovach Imre mavét pont
Majtényi Balazs mutatta be az MTA Orszaghaz utcai épiiletében.

Az 6todik rész, az el6zbeket kbvetve, mégis némi meglepetésre a kényv kézepén
mutatja be a vidékpolitika hatalmi rendszerét, s a nemzetkézi 6Ssszehasonlitas
természetesen itt sem marad el. Kilénb6zé szinteken (kormanyzat és helyi
onkormanyzatok, hozzajuk kapcsolodé hatalmi halézatokkal és a hatalmi korokbe
ujonnan belépSkkel) haladva kéveti nyomon 1990-t6l a vidék torténetének egyes
periédusait. A f6bb allomasok egyike egy olyan 6nkormanyzatisag 1étrehozasa volt,

7 Medgyesi Marton-T6th Istvan Gyorgy 2012: A jovedelmi egyenlStlenségek hossza tava meghatarozoi
Magyarorszagon. In: Kolosi Tamas—Téth Istvin Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi Riport 2012. TARKI,
Budapest, 19-40.
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amelyben csak a helyi (regionalis és lokalis) elitek — leginkabb politikai kapcsolathalé
révén - rendelkeznek érdekérvényesité képességgel, mig a vidéki lakossag tGbbsége
nem rendelkezik gazdasagi autonémiaval. Tovabbi sdlyosbit6 kérilményként mertl fel
az is, hogy a politika egyre erSteljesebben kivanja a civil szférat kisajatitani maganak.
Berettyoujfalu helyi politikai szerepl6halézatanak abraja szemléletesen mutatja be az
uniés csatlakozassal bevezetett, s a palyazatokon nyugvé forraselosztasokkal
sokszerepl6ssé valé onkormanyzatok kapesolatrendszerét (144). Uj szereplék tintek
fel a projektosztaly tagjaiként, koztik tervezékkel, szakértékkel, iranyitokkal, akikkel a
hatalomgyakorlas médja is megvaltozott. A hatalom szerkezete. SzereplSk és érdekek
cimd fejezet tehat nem véletlenil utal egy 10j fejlesztéspolitikai koncepcio altal
megteremtett, projektesitéssel és részleges decentralizaciéval jaré 4j rendszer és
hatalmi csoport kibontakozasara, amelyben a menedzser tipust szemlélet, vagy éppen
az orszagos és europai unids — egymashoz folyamatosan kozelit6 - szinten egyarant a
személyes kapcsolatok flggvényeként megjelens lobbizas dominal. A kényv
megjelenését kovetSen egy évvel ez a fejezet megjelent a Hitel hasabjain is.?

A zarast megel6z6 hatodik rész egyik legvitatottabb problémajanak maga a cim
bizonyult. Kovach Koésa Laszl6 javaslatara, az eredetileg hasznalt ,,elparasztiatlanitas”
kifejezést ,,paraszttalanitasra” cserélte és ezzel a kifejezéssel utalt a magyar tarsadalom
egykor legnépesebb rétegének szamitd, torténelmi értelemben vett parasztsag
eltinésére, amely — megfogalmazasa szerint - kilsé kényszer, politikai agresszi6
hatasara kovetkezett be, nem pedig egy természetes tarsadalmi folyamat
eredményeként. A koézel 30 oldalas blokk alapjat képez8, eurdpai Gsszehasonlité és
Osszefoglald jellegli irasa korabban két részletben mar megjelent az Agrar Eurdpa két
egymast kovetd szémébang, ezek kib6vitése a most megjelent konyv egyik
legértékesebb fejezete, amely strukturalis, tarsadalmi és kulturdlis értelemben jatja
korbe a fogalomhasznalat 1étjogosultsagat. Ezt igazolandd, a (Europe’s) ,,Green Ring”
— a nemzetkozi szakirodalomban kézosnek elfogadott — fogalmanak a bevezetése,
amely kiemelve érzékelteti a hasonlésagokat és a killénbségeket a megkésett fejl6dést
teriiletek agrarnépességének jelenkori torténetében. A szemlélet- és definiciovaltassal
4j megkozelitésben elemezték az agrarnépesség nagyaranyu csOkkenésének és a
torténelmi parasztsag eltlinésének folyamatit, ami az eurdpai integracié és a
mez6gazdasag modernizalasanak, valamint a szocialista és posztszocialista korszak
valtozasainak kovetkeztében indult el. FS cél két kérdés, a ,miben” és ,miért”
megvalaszolasa lett, amely K&zép-Eurépa paraszttalanitisanak menetében végbement,
s amely azonos eredményre és kévetkeztetésekre jutott: az ezredforduléra eltintek a
paraszti rétegbe sorolhatd, azzal azonosithaté tarsadalmi csoportok (175). A konklazié
vilagos, 6t pontba foglalt okfejtésen alapszik: sikertorténetr6l nem beszélhetiink,
hiszen a ruralis tarsadalom tomegei elvesztették a felhalmozott anyagi, tudas- és
kapcsolati t6kéjiik javat, a paraszti 1ét formai eltdntek, a jovedelmi kilonbségek

8 Kovach Imre 2013: A jelenkori magyar vidéki tarsadalom szerkezeti és hatalmi valtozasai. Hitel (26.) 2.
145-187.

9 Kovich Imre 2004: A magyar tirsadalom "paraszttalanitisa" - eurépai Osszehasonlitisban. 1-2. rész.
Agrar Eurépa (8) 10. 41-43.; 11. 40-43.
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szegmentaltabbd valtak, a hatalomnak, a gazdasagi-tarsadalmin nyomasnak valé
ellenalloképességiik  gyengiilt. A parasztsaig hanyatlasa ugyanakkor harmas
struktiravaltassal esett egybe idGben: a szocializmus rendszerének lebontasaval, majd a
globalizalodassal és az eurdpai integraciéval (203).

A mu zarérésze, a mintegy 40 oldalas bibliografia elétti Rustica Nova (,,4j vidék™)
lényeges Osszegzése a jelenkori vidék ismérveinek. Térben és idében is van
Osszefonddas, legalabbis erre utal a varosi és egyre inkabb a fogyasztas szinterévé valé
vidéki struktarak ,egymdsba cstszasa”, amely folyamatra a szerz6é a hibridits
kifejezést hasznalja. Bz az atmenet(iség) a vidék tarsadalomszervezddésének két
tipusat alakitotta ki: a leszakad6 régidkat, ahol magas a munkanélkiliség aranya,
valamint a varosokkal szimbidzisban 1év6 teleptléseket, melyek minden szinten
tavolabb allnak a leszakad6 tarsaiktdl, mint a varosoktél. Jelent6s valtozas a
diverzifikici6 és a vidék ,kulturalis fordulata” is, habar utébbi téren a vidék megitélése
inkabb negativ, mint idilli képet fest. A paraszti tarsadalom intézményei, valamint az
egyének értékeit, viselkedését és szokasait ellenérzé kézosségi kontroll véglegesen az
1990-es években adta at helyét a fogyasztoi tarsadalomnak, a globalizacio ,,értékeinek”.

Osszefoglalé, statisztikai adatfelvételeken nyugvé, bdséges nemzetkdzi és hazai
szakirodalmi (kutatasi) eredményeket k6216, témaspecifikus, mégis hianypotlé doktori
értekezés és tovabbi kutatdsokra 6szténzé munka Kovach Imre kotete. Tarsadalmi
vonatkozasokon tdl a gazdasagi szerkezetvaltas folyamata is nyomon kévetetd szoros
Osszefiiggésben az el6bbi folyamataival. Egyfel6l az allami vagyon maganositasa,
masfel6l a gyors tltemben leépiild, nehézipar-centrikus szocialista nagyiparnak a
kevésbé munkaerd és nyersanyagigényes iparagakkal t6rténd ,,felvaltasa”, harmadrészt
a mezbgazdasag Uzemszervezetének alapveté megvaltozasa dontéen befolyasolta a
tarsadalomban zajlé bels6 folyamatokat is. Mint lathattuk, mindez magaval hozta a
munkaerépiac, a foglalkoztatds atalakulasat, a kilencvenes évek elején gyorsan
emelkedett a munkanélkiiliség, meredeken csékkent az aktiv keres6k szama és aranya.
Ezzel parhuzamosan 4j tarsadalmi csoportok jelentek meg, tobbek k6zott jelentGsen
nétt a kisvallalkozok szama, kialakult a hazai nagyt6kések csoportja, névekedett a
tarsadalmi differencialodas, a jomoédakénal gyorsabban nétt az alsotirsadalmi és/vagy
szegénységben él6k szama és aranya. A vidék vizsgalata, az ott él6k tarsadalomképe
szemléltetheti leginkabb a magyarorszagi rendszervaltozas folyamatat és annak
valosaghti mérlegét kell6en bizonyitva, hogy az ezredforduld el6tti és utani évtizedben
a hazai ruralis tarsadalmat a teljes atalakulasahoz vezet6 hatasok érték.



