SzZABO I1.DIKO

Folyamatossagok a valtogdasban: kontinuitdsok a
rendszerviltis utini politikai s3ocializidcid mintdiban'

Bevezetés

A rendszervaltds nyoman alapvetSen atalakult a hatalomgyakorlas struktdrija, a
jogrend, a tarsadalmi, gazdasagi és kulturdlis intézményrendszer, a nyilvanossag
szerkezete és a tarsadalmi struktdra. Ha a valtozasok nem is mentek végbe egyik
naprél a masikra, hatasuk kétségtelentil érvényesilt a tarsadalom tagjainak reflexiéiban,
értékrendjében és magatartasaban. Ugyanakkor az is nyilvanval6, hogy a korabbi
id6szak politikai szocializacibja soran kialakult identitasok, vilagképek és az ezekre
épul6 életstratégidk nem omlottak Gssze egyik pillanatrél a masikra. Kérdés tehat, hogy
a tarsadalomban val6é ¢élés megvaltozott korilményei mit jelentettek a tarsadalmi
magatartasok szempontjabol.

Miel6tt azonban ratérnék a jelen értelmezésére, nézziik meg, milyen tipusu
tarsadalomfejlédési utat jart be eddig Magyarorszag, s ez mit jelentett a politikai
hatalomrdl megszerezhetS kollektiv tapasztalatok szempontjabdl. Az elmult masfél
évszazadban Koézép-Eurépdban a politikai szocializdcié sajatos, a nyugati vilagétol
eltérd tarsadalmi feltételek kozott zajlott. A 20. szdzad soran mar alapvetSen evolutiv
tarsadalomfejlédési modellt kéveté nyugati demokracidkhoz képest a Kézép-eurdpai
térség orszagaiban a revolutiv tarsadalomfejlédés modellje volt jellemzé. Ezekben az
orszagokban a nyolcvanas évek végén végbement radikalis rendszervaltds egyedilalld
kollektiv tapasztalatokkal jart. A rendszervéltds ugyan Magyarorszagon békésen, a
rendszer felpuhulasaval, targyaldsos uton kovetkezett be, de lényegét tekintve a
korabbi rendszervaltozasokhoz hasonléan radikalis valtozast jelentett.

A 20. szazad folyaman Magyarorszagon annyi id6 leforgasa alatt, amennyit az
egytitt él6 generaciok emlékezete még befog, kilenc olyan tdrténelmi fordulat volt,
amikor az uralkodé politikai értékrend is jelentGsen megvaltozott, és az 4j rendszerek

1 Az MTA TTKK Politikatudomanyi Intézetének 1912. november 22-i konferencidjan (A milt
Jelene — a jelen miiltja. Folyamatossag és megszakitottsag a politikai magatartisformdkban az exredfordulo
Magyarorszdgdn) elhangzott eléadas bévitett, szerkesztett valtozata.
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nem egy esetben a kordbbi teljes elutasitasan alapultak.?2 Raadasul kozben négyszer
valtozott meg az orszag terilete (Szabd L. [1991] 2000: 32). Az 1989-es rendszervaltas
a kilencedik radikalis fordulat volt. Ezek a torténelmi cikk-cakkok felszabdaltak a
tarsadalmi id6 perspektivajat, egyarant megnehezitették a multnak és a jovének a
belatasat, mikézben a jelen tarsadalmi szabalyaiban is alapvets valtozasok mentek
végbe. Nemcsak a mindenkori mult irédott 4t rendre az éppen aktualis
hatalomgyakorlasi szakaszban, hanem a jév8be vezet§ életstratégidk tarsadalmi
tampontjai is kiszamithatatlanok voltak.

Vannak-e, lehetnek-e kontinuus vonasok a tarsadalmi magatartasokban, ha a
modern kori tarsadalom torténetét torések, diszkontinuitdsok, a hatalomgyakorlas
médjanak radikalis véltozasai tagoljdk? Ha a hatalomvéltdsokat kévetSen mindig
atirédtak a tarsadalmi jatékszabdlyok, a tdrsadalomban ¢élés politikailag kijel6lt
feltételei, az egyének mindennapi életét kdzvetleniil érinté torvények? Természetesen
kell, hogy legyenck kontinuitasok, mar csak abbdl kifolyélag is, hogy a tarsadalmat
nem lehet , levaltani” (bar egyes tarsadalmi osztalyok, csoportok marginalizalasara vagy
éppen megsemmisitésére, radikalis elitcserékre tobb példat is talalunk). Azt is tudjuk,
hogy a Kadar-rendszerbe a tarsadalom tagjainak jelentés hanyada tobbé-kevésbé
sikeresen integralédott. A nyolcvanas években a rendszer elfogadasa és elutasitisa
kozotti hatarvonal mar nem annyira az egymastol jol elkiilénilé tarsadalmi csoportok
koz6tt hizdédott, mint inkabb az egyéneken belil. Az MSZMP-nek 1970-ben 662.000,
1987-ben 860.000 tagja volt. Ez azt jelentette, hogy a csaladok jelents részében volt
parttag. Az emberek egyszerre voltak a rendszer hivei és ellenfelei; egyszerre voltak
Hkint” és ,bent”.3 A rendszervaltds kliszobén koérulbelul 1,2 millié ember mondta,
hogy az egykori MSZMP tagja volt.# Ahogy Ralph Dahrendorf klasszikus bon mot-ja

2 Az Osztrak—Magyar Monarchia, a Karolyi-féle polgari demokratikus koztirsasig, a
Tanacskoztarsasag, a Horthy-korszak, a Szalasi-féle nyilaskeresztes uralom, a koaliciés id6szak,
a Rikosi-korszak, az 1956-o0s forradalom, a Kadar-korszak, az 1989-es rendszerviltist kovetd
korszak politikai értékrendjében meglevé alapvetd kilénbségekre gondolok.

3 A nyolcvanas évek kézvélemény-kutatasaiban mar sokan nyiltan fel merték vallalni, hogy nem
biznak a partban. 1988-ban a lakossag 506, a parttagsag 62 () és az értelmiség 59%-a mondta
azt, hogy a bizalom kismértékd. E harom csoport tovabbi 15, 8, illetve 22%-a pedig egyenesen
azt mondta, hogy az emberek egyaltalin nem biznak a partban (Nagy L. G. 1989: 54-54).

4 Mas kérdés, hogy a valasztasok utan a kézvélemény-kutataisokban megkérdezettek egy része
rendre masképpen emlékszik arra, hogy kire, melyik partra szavazott. A ténylegesnél nagyobb
aranyban emlékeznek ugy, hogy a valasztias napjan a gyéztes partra vagy partokra szavaztak
(Angelusz Roébert, Tardos Rébert 1998).

A Median elsé szabad valasztas idején végzett kézvélemény-kutatasaiban a feln6tt lakossag
kozel 14 szazaléka mondta azt, hogy az MSZMP-tagja volt, ami 6sszesen kb. 1,2 millié embert
jelent. Karacsony Gergely elemzésébdl tudjuk, hogy az egykori parttagsagra vonatkozo
kérdésekre adott valaszokat 1990 és 2008 kozott befolyasolta, hogy baloldali vagy jobboldali
kormany volt-e hatalmon. Amikor erésebb volt az antikommunista retorika, kevesebben
vallaltdk parttag-multjukat. Amikor Gyurcsany Ferenc lett a miniszterelndk, megnétt az
MSZMP-tagsagukat vallalok aranya. Mint irja, ,,ugy tdnik, hogy az allampart egykori tagjainak
egy része annak fuggvényében vallalta a kérdezébiztosok el6tt életutjianak ezt az elemét, hogy
mennyire tartotta azt Gsszeegyeztethetének a kozbeszédet meghatirozé véleményekkel.” A
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fogalmaz: ,,Egy politikai rendszert hat hénap alatt le lehet valtani, egy gazdasagi
rendszert hat év alatt at lehet alakitani, a tirsadalmihoz hatvan év kell.”

Az egyének oldalardl tehat a kérdés az, hogy amikor alapvetéen megvaltoznak
a tarsadalmi 1ét politikai, intézményi és jogi feltételei és atalakul az orientaciot szolgald
tarsadalmi reprezenticié egésze (eszmék, nyilvanos terek, a tarsadalmi és a média-
kommunikacié tartalmai, mintak, normdk, képek, képzetek), akkor mit jelentenck a
korabbi identitasok, és mit jelent a személyes életet keretez6 mult? Hogyan dolgozzak
fel a korabbi és az ujabb mintdk ko6zott meglévs esetleges  fesziiltségeket,
ellentmondasokat? Milyen életstratégiakat alakitanak ki a térésvonalak athidalasdhoz és
a megvaltozott viszonyok kozotti érvényesiilésikhoz? A tarsadalom egészének
oldalardl pedig a kérdés az, hogy mit jelentenek a magatartasokat orientalé korabbi
identitdsmintak, milyen politikai kultdra formalédik, a tarsadalom mit kezd a mult
Orokségével.

Fogalmi keretek: allampolgari és politikai szocializacio, politikai kultara

Az egyén allampolgari és politikai identitdsa, a politikai vilighoz valé viszonya,
vilagképe és magatartisa, azaz politikai és allampolgari kultdrdja a szocializacié
folyamatdban formalédik. Az egyén egyszerre alanya és targya a szocializacios
folyamatoknak. Nemcsak a tarsadalmi kornyezet hagy nyomot rajta, hanem & is hat a
tarsadalomra. Az egyén és a tarsadalom kézotti interakcidk soran

,»a tarsadalmi-politikai rendszer szervezetten és intézményesen ad at az 4j
generacioknak kész vilagképeket, vilagértelmezéseket (és ezek részeként
ismereteket, értékeket, normakat, magatartasi mintakat), hogy tovabborokitse
benniik magat, és ily moédon is biztositsa az allampolgirok lojalitasat.
Ugyanakkor a kozvetitett tartalmak, mintdk, illetve tapasztalataik, tarsadalmi
praxisuk alapjan a felndvekvé nemzedékek is kialakitjdk az érdekeiknek

legjobban megfelel6 valdsagértelmezéseket, a politikahoz valé viszonyukat”
(Szabd6 2000: 28).

Az dllampolgari és a politikai szocializdcié kozott nincs merev  hatér:
ugyanannak a folyamatnak a két dimenzidja.> Az allampolgari szocializacio a szélesebb
fogalom, mely az egyittélés alapértékeire, illetve az alapértékeknek megfelels
attitGdokre és magatartasformakra iranyul. Ennek soran alakulnak ki a tarsadalom
tagjaiban a tarsadalomban éléshez szitkséges ismeretek, értékek, embeidk és készségek.

szerz$ a vizsgalt években hasonlé konformitasi trendet figyelt meg a rendszeres templomba
jaras gyakorisagara vonatkozé kijelentésekben is. Karacsony Gergely: Az eléélet utdélete. Az
egykori MSZMP-tagsagra vonatkozo6 adatok megbizhatésaga. In (Somlai Péter, Suranyi Balint,
Tardos Roébert, Vasarhelyi Maria szerk.) (2009): Ldtds-viszonyok. Tanulmdanyok Angelusz Robert 70.
sziiletésnapjdara. Budapest, Pallas, 328-341. oldal

5 Az allampolgari és a politikai szocializdci6 értelmezésében kordbbi munkaimra tamaszkodom
(Szabé 1. 2000; 2009).
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Nagy szerepe van benne a személyes és a kollektiv tapasztalatoknak, és természetesen
annak, hogy az adott életviligban milyen magatartas bizonyul célszerlinek, az adott
politikai rendszerben érvényes tarsadalmi normakkal Osszeegyeztethetének., Az
allampolgari kultara atfogja a szélesebb értelemben vett rendszerhez val6 allampolgari
viszonyulds egészét.6 Itt csak utalok rd, hogy az allampolgari szocializacidban a
normativitds a mindenkori politikai rendszer értékvilaganak és az allampolgari
magatartasok kulturalis hagyomanyainak szévedékében kristalyosodik ki.

A politikai és allampolgari identitds olyan, dinamikus folyamatban formalédik,
amely egyrészt az egyén életét végigkisérd interakcidkban realizalodik, masrészt a
korokon ativel6é mintak és tapasztalatok kdzvetitésével, a kulturalis hagyomanyozodas
mechanizmusai révén. Az allampolgari szocializacional sziikebb politikai szocializacié
a politikailag azonosithaté targyakhoz, jelenségekhez, eszmékhez, értékekhez,
intézményekhez valé viszony formalédasanak folyamata. E folyamatban az egyén
mintegy bevondédik a kilénb6z6, politikailag értelmezhetS viszonyrendszerekbe, a
tovabborokitett politikai  kultaraba, mikdzben folyamatosan reflektal az 6t éré
impulzusokra. Elsajatitia a politikai vilagképe megkonstrualasahoz sziikséges
ismereteket, értelmezési, értékelési sémakat és cselekvési mintakat, és felépiti a maga
politikai vilagképét, amely reflexidi, tapasztalatai, az 6t koriilvevd diskurzusok alapjan
tovabb is formalédik. Ezenkdzben tarsas viszonyuldsai, interakcidi, diskurzusai,
politikai magatartasa révén 6 is nyomot hagy kornyezete politikai kultarajan.

A politikai szocializacié a mindenkori politikai kultdrabdl taplalkozik,
ugyanakkor reprodukalja, épiti is azt. A politikai kultira egyszerre forrasvidéke és
sajatos, targyiasult kimenete a szocializacionak. Igy a politikai kultdra a maga
kontinuus elemeivel valamelyest 6ssze is koti a radikédlis politikai valtozasok altal
kirajzolt térténelmi szakadasokat, lecsiszolja a térésvonalak éleit, ,,domesztikalja” az 1j
momentumokat. Epitéelemei (ismeretek, értékek, emocidk, attitGdok, magatartasi és
gondolkozasi sémak) az adott tarsadalom politikai kulturajanak kiilonb6z6 mintazatait
rakjak ki. Az egyén politikai kulturaja a politikai kultdra mintazatait6l épil fel. A
mintazatokat a szlikebb és tagabb tarsadalmi kérnyezet kinalja szamara.

A kilonb6z6  korok és tarsadalmak politikai  kultarajaban  alapveto
kilonbségek lehetnek. Egyazon tarsadalmon beldl is killdnbdzhet az egyes tarsadalmi
csoportok politikai kultaraja. A tarsadalmi tudat mélyrétegeiben egy-egy rendszer- vagy
kurzusvaltas utan is meg6rz6dik a korabbi korszakok értékvilaganak és magatartasi
mintainak sok eleme. Ugyanakkor a rendszer- és hatalomvaltasok egyrészt modositjak
vagy érvénytelenitik a korabbi dominans mintazatokat, masrészt 4j elemeket visznek a
politikai kulturaba.

6 A gyerekek és a fiatalok az allampolgari szocializaci6 részeként sajatitjak el a nemzettel, az
allammal és a tarsadalommal a kapcsolatos torténelmi, kulturalis és politikai ismereteket,
értelmezési sémakat és fogalmi kategoriakat. Az allampolgari szocializacidban az iskolanak van
kiemelked6 szerepe. Az allam kézvetlenil vagy kozvetve hatassal van az iskolai allampolgari
szocializaciora a tankoényvek, tantervek, kanonizalt oktatasi (irodalmi, térténelmi, mavészeti)
tartalmak révén.
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Bar a politikai szocializacié kitlintetett idSszaka a gyermek- és a serdilSkor,
kiilénleges egyéni vagy tarsadalmi koriilmények kozott a felndttek identitasaban is
alapvet$ valtozasok mehetnek végbe. A felnbttkori reszocializacié klasszikus esete az,
amikor valaki az egyik orszagbdl egy masikba kertil. Az identitidsok radikalisan
atalakulhatnak olyan esetekben is, amikor nem az egyén valt orszagot, hanem az adott
orszagban valtozik meg alapvetSen a politikai hatalomgyakorlas médja, s ezzel az
egyén életutjanak alakulasa is. A torténelmi fordulatok nyoman az 4j politikai normak
vagy a kordbbi id6szakokban elfojtott, de az aktualis jelen gyakorlatiban felerés6dé
korabbi normak keretei koézétt az identitasok lehetséges épitGelemei: az ismeretek,
értékek és magatartasi mintak is dtfogalmazddnak. Az egyének maguk is kilonb6zé
stratégiakkal probaljak kialakitani a maguk életvilagaban a modus vivendit. A korabbi
politikai  korszakok aktfv timogatéi nem egyszer valtak a gyOkeresen Uj
hatalomgyakorlas aktiv timogatéivd. Kozép-Eurépdban szélesek a damaszkuszi utak,
és egyes id6szakokban kiilénésen forgalmasak.

A politikai szocializdcié a diktatdrakban, a partallami rendszerekben, a stabil
demokracidkban, a posztkommunista rendszerekben alapvetéen mas mintakat kévet.
Minden politikai rendszerre, minden tarsadalomra jellemzé a benne zajlé politikai
szocializacié modellje.

A szocializacié modelljét egyrészt a formalis tényezOk (iskola, szervezetek,
egyhazak) alkotjak, mdsrészt a nem formalis tényezSk. Ez utébbiakon belil taldljuk a
nem intézményes szemtdl szembeni kapcsolatokat (csalad, kortarsi csoportok, média,
kapcsolatok  halézata), a kulturalis tényezSket (kulturalis mintak, vilagkép-
konstrukciok, gondolkozasi, magatartasi és cselekvési mintak), a diszkurziv tényezSket
(alaptematikak, kulénb6z4 tematizacidk) és a tapasztalatokat, élményeket. Mig a
formalis szocializacié tényez6i az allampolgari magatartasok kialakitdsaban jatszanak
szerepet, addig a nem formalis tényez6k a politikai identitasok alakulasaban. A
formalis tényez6knek erds rendszerintegralé képességiik van. Megszirik, adaptaljak a
kilonboz6 valdsagértelmezéseket, ideoldgiakat, tartalmakat. Integrativ képességik és
hatasaik révén kozremikodhetnek az adott politikai rendszer stabilizalasaban és
fenntartasaban, de a rendszer redukaldasiban és erodalasiban is.

Felfogasom szerint a politikai szocializacié modellje azt irja le, hogy az adott
politikai rendszer szintjén a politikai hatalom hogyan kezeli a tarsadalmi és politikai
konfliktusokat. A politikai szocializacié modelljel kozott kilonbségek vannak a
konfliktusokhoz valé viszony mintiiban, az egyes tényezOk (csalad, iskola, média,
szervezetek, kulturalis kézvetitSk stb.) kozotti kapesolatokban, a tarsadalmi, nemzeti,
allampolgari  kozésségek mintaiban  és  a  tarsadalmi, nemzeti, allampolgari
koz6sségekbe vald integracio sikerességében.

A rendszerhatisok a politikai szocializacié modelljén keresztiil érik el az
egyéneket. Bz szlri meg és kanalizalja a hatasokat. A politikai szocializacié modellje
részben a kozvetlen személykozi kapesolatokon keresztiil (csaladi, iskolai, kortarsi és
egyéb személyes kapcsolatok), részben intézményeken (iskolarendszer, szervezetek,
partok, egyhazak, médiumok), részben pedig a kulturalis kézvetit6kén (olvasmanyok,
filmek, zene, internetes tartalmak, killonb6z4 kulturalis tartalmak) keresztil hat az
identitdsokra. Minden modellre jellemz6, hogy a szocializacidés intézmények milyen
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autonémiaval, milyen mozgastérrel rendelkeznek  benne, hogy  milyen
identitasstratégidk huzédnak meg mogotte, valamint, hogy az adott tarsadalmi térben
milyen tartalmak elsajatitasara, milyen vilagképek felépitésére és milyen gondolkozasi,
magatartasi és cselekvési mintak kovetésére nyilik lehet6ség. A politikai szocializacio
adott modellje m6gott felismerhetd a politikai hatalom identitaspolitikdja (Szabd 1.
2009: 21-30). A centralizacio, a direkt hatasok felfokozott jelent6sége, az értékkinalat
szlkossége, a személyes autonémidk korlatozasa, a politikai lojalitds elvardsa a
diktatorikus, illetve autokratikus rendszerek identitasstratégiait jellemzi.

A killénb6z6 politikai korszakokban sziikebb vagy tagabb az egyén lehetésége
a mintak és értékek kozotti szabad ,,mozgasra”, a vilasztasra, a tapasztalatok
feldolgozasara. Az egyén szabadsiganak foka, identitisanak tudatossdga tdrsadalmi
helyétdl és mozgasterétdl is fiigg, de a mozgastér tényleges hatarait az adott politikai
rendszer jeloli ki. A politikai identitds formalédasaban kiemelt szerepe van az egyént
kérilvevd mikrovilagnak: kapesolati hal6ja 6sszetételének, nyitottsaganak és a benne
zajlé kommunikaciéban az 6t kortlvevd vélemények sokféleségének.”

Ha megvaltozik a politikai rendszer, az allam és az allampolgarok viszonya is
valtozik. A rendszervaltasokkal egyiitt jar a politikai szocializacié modellvaltisa; a
politikai szocializacié véltozasai pedig a politikai kultdra valtozasaiban fejezédnek ki. A
rendszervaltisok  rendszerint  identitisuk  Gjragondolasira, nem  ritkan
Gjrafogalmazasara késztethetik a tarsadalom egyes tagjait vagy éppen csoportjait. A
rendszervaltozasok azonban nem jarnak egyiitt automatikusan az identitdsmintdk
megvaltozasaval.

Korabbi munkdimban a partillami rendszer kiéptlésétél kezdédSen
napjainkig a politikai szocializacié harom modelljét killénitettem el. A Rakosi-rendszer
modelljét konfliktustagadé modellnek tartom, mert legf6bb jellemzije az volt, hogy a
hatalom a tarsadalmi és politikai konfliktusok puszta 1étét is tagadta, és minden
problémat a rendszer elleni politikai szembenalldsként értelmezett (,,Aki nincs veliink,
ellentink van”). Nem véletlen, hogy a nyilvanos kifejez6dés lehetéségétdl megfosztott
fesztltségek robbanashoz vezettek, és a korszaknak az 1956-os forradalom vetett
véget (Szab6 1. [1988] 2000). A Kadar-korszakra a konfliktuskertilé politikai
szocializaci6 volt jellemz6. A hatalom immar nem tagadta a konfliktusok és a politikai
vélemények kilonbozéségének 1étét,® de a rendszerben nem voltak a konfliktusok
legalis megjelenitésére alkalmas intézmények. A politikai gyakorlat tehat a konfliktusok
kikertilése, eliminalasa volt (,,Aki nincs elleniink, mellettiink van”) (Szabé 1. [1988]
2000). A partallami rendszer mindkét modelljében ké6z6s volt, hogy (a) az oktatasi
rendszertSl az allampolgari identitds formalasa helyett a politikai identitas formalasat
vartdk el; (b) az allampolgari magatartds mintdja az engedelmes, meghatarozott
politikai értékekkel azonosulé allampolgar volt, valamint, hogy (c) az iskolanak
kitlintetett szerepet szantak a politikai identitasok formalasaban.

7 Lasd err6l részletesebben is Muranyi Istvan, Szabé Ildiké (2007): Koézépiskolasok
el6itéletességének egy lehetséges magyarazata: az életforma. Educatio 1. 38—49. oldal.
8 A nyilt politikai konfliktusokat azonban csak az utols6 évtizedben ismerte el.



28 METSZETEK 2013/2-3. szim

A normativnak tekinthet§ szocializaciés modell a stabil demokracidkban
hosszu 1d6 alatt kristalyosodott ki. A stabil demokraciak folyamatos megujulasat és az
egyének tarsadalmi integracidjat hatékonyan elésegiteni képes konfliktuskihordé
politikai szocializacié modellje a konfliktusok konszenzuskeresé megoldasi modjaiban
valé kozos érdekeltségen, valamint a kozjé és a kozérdek lényegi kérdéseinek
kézmegegyezést keresé értelmezésén alapul. Hatékony mikodésének hatterében két
tarsadalmi konszenzus all. Egyrészt konszenzus van abban, hogy a tarsadalomnak is, a
tarsadalom tagjainak is az a legjobb, ha a tarsadalmi léttel egyitt jaré konfliktusok
kezelésére alapvet6en a szervezett, jogilag szabalyozott intézményes keretek
szolgalnak. Misrészt abban van konszenzus, hogy az allampolgari szocializdcié a
politikai szocializacié alapja; a politikai identitds a demokratikus keretek kozott
magantigy, amely legfeljebb csak a csalddokra tartozik. Az iskola a politikai identitasok
6ndll6 felépitéséhez az allampolgari identitisok megalapozasaval nydjt segitséget. A
nemzeti szocializacié az allampolgari szocializaci része.

Magyarorszagon az 1989-es rendszerviltdssal atalakult az intézményrendszer
és a jogrend, masok a hatalomgyakorlas alapelvei, és mas jogi, valamint tarsadalom-
lélektani alapokon nyugszik a hatalom legitimitisa. A demokratikus szocializacié
lehet6ségei megteremtSdtek, a szocializacié demokratikus modellje azonban nem
kristalyosodott ki az elmdlt két évtizedben. A rendszervéltist kdvet§ két évtized
politikai szocializacidéjanak modellje fragmentdlt modellként irhaté le.” A modellt a
szoclalizacié tényez6i (csalad, iskola, médiumok, kulturdlis kozvetitok, tartalmak)
kozotti gyenge és esetleges kapcsolatok jellemzik. A fragmentalt modellt meghatarozta,
hogy a nemzeti tematikat politikai partok vezetik, a nemzeti tematizacidk és a
partpolitikai célok Gsszekapcsolédnak. A nemzet fogalma, ,,tagsiga”, a nemzethez
tartozas normarendszere diszkurziv politikai valésagga, a nemzeti identitds politikai
befolyasolasa a tamogatottsdg névelésének eszkozévé valt, gy egyes tdrsadalmi
csoportok a politikai diskurzusokban kiviil rekedtek a nemzet fogalman. A fragmentalt
modellben nagy a konfliktusok kiélezédésének veszélye. Az allampolgari kultara
demokratikus elemei hangsulytalanok és esetlegesek, ugyanakkor a partokhoz két6dé
tartalmak talsulyosak. A modell leképezi azt a tényt, hogy a tirsadalompolitikdban a
demokratikus allampolgari nevelés eszméje margindlis, és hogy nincs konszenzuson
alapulé allami stratégia az iskolai demokratikus allampolgari nevelésrél. Nincs
konszenzus a nemzet és az allampolgiri koézosség fogalmanak Ujraépitéséhez
szitkséges tudas- és értékmintakban sem. A rendszervaltast kévetd két évtizedben az
iskolai allampolgari nevelés és a nem formalis tanulas kérdései a konszenzusok hidnya
miatt sem valtak stratégiai kérdéseikké, ezért az iskolai demokratikus dllampolgari
szocializacié sem tudott hatékony lenni.

9 A fragmentalt modell leirasaban timaszkodom 2009-ben megjelent kényvem utolsé fejezetére
(Nemzet és szocializacio. A politika szerepe az identitisok formalédasaban Magyarorszagon
1867-2000).
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A politikai szocializacié aktualis modellje

A 2010-es kormanyvaltassal a politikai szocializacié modelljében lényeges valtozasok
kovetkeztek be. Frdemes roviden utalnunk az aktualis modell néhany szerkezeti
sajatossagara.l0

(1) Az egyik legfontosabb sajitossdg tovabbra is az, hogy a politikai
szocializacié modelljébdl hidnyoznak a demokratikus alapértékek. A modellt alakité
identitasstratégidban,  kormanyzati  diskurzusokban, az  ifjisagot  érint6
dokumentumokban alig-alig van nyoma a demokratikus allampolgar eszményének. A
rendszervaltas 6ta a politikai diskurzusok f6 motivuma nem a demokracia, hanem a
nemzet. A meghatarozé tematika a nemzeti tematika (Szabd 1. 2009). A demokratikus
allampolgari nevelés célkitlizésének hianya, a demokratikus tematika halvanysdga nem
figgetlen att6l, hogy az allamhatalom és az egyén kozotti egyenrangu viszony
megteremtésének és biztositisanak sziikségessége nem jelenik meg igazan tarsadalmi
problémaként sem a szakmai, sem a tarsadalompolitikai diskurzusokban.

(2) A masik, ugyancsak nem 4j sajatossag a konfliktusok kezelésére szolgald
intézmények és eljarasok eliminalisa. A 2010-es kormanyvaltas 6ta a konfliktusok,
érdekellentétek intézményes megjelenitésének lehetéségei tovabb  szlkiltek, a
fiiggetlen civil szervezetek mozgastere kicsi. A konfliktusok kompromisszumos
kezelésére a hatalomgyakorlas kilonb6z6  szintjein  alig  taldlunk példat. A
tarsadalompolitika a demokracia egyik alapgarancidjat: a folyamatok atlathatésagat
biztositd, a konfliktusok észlelésére teret biztosité tarsadalmi nyilvanossagot az elmalt
években t6bb tertleten kotlatozta (az Uj médiatérvények, a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatosag atalakitisa, a kozszolgalatisag flggetlenségének korlatozasa,!' a
kézmédia kormanyzati kisajatitasa stb.).!2

10 Ebben a részben egy most készilé tanulmanyom néhany eredményét foglalom Gssze. A
forrasok: a 2011-es nemzeti koznevelési térvény
(ww.gosz.hu/sites/default/files/a_nemzeti_koznevelesrol _2011-cxc_0O.pdf) és a szakmai
csoportok, szaktanari egyesiletek reflexiéi; a térvénnyel kapcsolatos szakmai konferencia
anyaga (http://www.tarki-tudok.hu/?page=hu/konferencia/53-mit-mondanak-a-tenyek-az-uj-
kozoktatasi-torveny-kuszoben); a  szakképzési  torvény; az  Onkormanyzati  iskolak
allamositasaval ~ kapcsolatos  sajtéanyagok; az 14j Nemzeti Alaptanterv  szdvege
(http:/ /www.ofi.hu/tudastar/uj-pedagogiai-szemle) és a szakmai szervezetek sajtdbol
megismerhetS reflexidi; a kotelezd tagsaggal jaré Magyar Pedagdgus Karral kapcsolatos
dokumentumok; tankonyvek; a miniszterelndk ¢és az EMMI vezet6 politikusainak
identitasstratégiai szempontbol értékelheté nyilvanos diskurzusai; kormanyzati reakciok a
kozoktatassal és felsGoktatassal kapesolatos tiltakozasokra; Az Uj Nemzedék Jévéjéére
Program. A Kormany ifjusagpolitikai keretprogramja 1912
(http:/ /www.ujnemzedek.hu/files/tiny_mce/keretprogram0116.pdf).

1 Magyarorszagon a gazdasagi hatékonysagra hivatkozva valamennyi kozszolgalati médiumot a
Médiaszolgaltatas-Tamogaté és Vagyonkezel6 Alapba vontak 6ssze. Nincsenek —sajat
hirmi@soraik, a hirmtsorokat kézpontilag allitja el6 a Magyar Tavirati Iroda Hircentruma.

2 A nyilvanossag  kotldtozasardl lasd a  Mérték Médiaelemz6 Muhely irdsait:
http://mertek.eu/kapcsolodo-irasaink.


http://www.tarki-tudok.hu/?page=hu/konferencia/53-mit-mondanak-a-tenyek-az-uj-kozoktatasi-torveny-kuszoben
http://www.tarki-tudok.hu/?page=hu/konferencia/53-mit-mondanak-a-tenyek-az-uj-kozoktatasi-torveny-kuszoben
http://www.ofi.hu/tudastar/uj-pedagogiai-szemle
http://www.ujnemzedek.hu/files/tiny_mce/keretprogram0116.pdf
http://mertek.eu/kapcsolodo-irasaink
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(3) A harmadik sajatossig az aktualis modellben a szakmaisdg alacsony
arfolyama. A szellemi és anyagi javak Ujraelosztasabdl, a kilonb6z6 palyazatokkal
kapcsolatos gyakorlatbdl kirajzolodé kép szerint a politikai lojalitds szempontjai
mo6gott hattérbe szorulnak a szakértelem szempontjai.

(4) Végil a negyedik fontos sajatossagot a szocializacié legfontosabb formalis
intézményében, az oktatdsi rendszer atalakitasiban leljuk fel. A kozoktatds
allamositasaval, az identitaisok formalasdban nagyobb szerepet jatsz6 tantirgyak
(irodalom, torténelem) tankonyveinek ujrairasival, a hittan és az erkolcstan
bevezetésével, a tarsadalomismeret tantargy visszaszoritasival, az iskolai és tanari
autonémia megnyirbalasaval és a demokricidra nevelés iskolai lehetéségeinek
csokkenésével a demokratikus iskolai szocializacié esélyei romlottak. A kéz- és a
felsGoktatds atalakitasa, a politikailag lojalis allampolgar eszmények Uj mintdja, a
kultara kanonizacidja révén kozvetitett értékek egylittese jol mutatja, hogy az 4j modell
mo6gott tudatos szocializacios koncepcid hizédik meg. A valtozasok nyoman egy 4j
modell kérvonalazédik: az autokratikus politikai szocializicié modellje. Az a tény
pedig, hogy kiil6nosebb tarsadalmi ellenallds nélkil lehetett elfogadtatni a modell jogi,
intézményi, pénzigyi, szervezeti kereteit és tartalmi elemeit, érzékelteti, hogy a
rendszervaltas el6tti idSszakra jellemz8 magatartasi mintak tdalélték azokat a politikai
rendszereket, amelyek kondicionaltak Sket.

Ahogy az eddigiekbdl is kitlint, a politikai szocializdcié aktualis modelljét egy
normatfv modellhez: a demokratikus szocializacié modelljéhez képest értelmezem.
Ehhez képest allapithatjuk meg az aktudlis modell hianyossagait. A kialakulé 4j modell
— a rendszervaltas utani idSszak fragmentalt modelljéhez hasonldéan — nem annyira a
stabil demokracidkra jellemzé modell felé mutat, mint inkdbb a rendszervaltas el6tti
modellek felé. Elmozdult a fragmentalt modelltdl, de a demokratikus modelltSl is
tavolabb kertlt. A szocializacié aktualis modellje a hatalomgyakorlas autokratikus
médjahoz kivanja igazitani a tarsadalmi magatartasokat. A modell a Kadar-korszak
konfliktuskerilé6 modelljével mutat rokonsagot. Mindkettében koz6s az iskola
kitiintetett szerepe a politikai identitasok formalasaban. K6z6s vondsokat taldlunk az
allampolgari magatartas eszményeiben is. Mindkét esetben az engedelmes, kritikai
attitidokkel nem rendelkez8, ugyanakkor meghatarozott politikai ideoldgiai értékekkel
azonosulo, lojalis allampolgar az eszményi allampolgar.

A politikai kultira néhany sajatossaga

A szocializacié6 mindenkori modelljének jelent6sége az, hogy erdsiti és djratermeli a
politikai kultira azon sajatossagait, amelyek magaval a modellel 6sszhangban vannak.
Ebbdl a szempontbdl tudjuk értelmezni azt a politikai kultarat, amelybdl taplalkozik a
politikai szocializacié autokratikus modellje, és amelynek bizonyos vonasait tjra és Gjra
fel is erdsiti.

Magyarorszagon torténelmileg megoldatlan konfliktusok élezédtek ki és
vezettek el egy sajatos, a tarsadalom politikai megosztottsagat fenntartd és ujratermelS
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politikai kultdrahoz, amelynek a hagyomanyai sajatos folyamatossagokként tobb szaz
évre nyulnak vissza.!> A megosztottsag a politikai kultira meghatirozé vonisa. A
megosztottsag a rendszervaltassal és a partstruktira formalddasaval felerésodott, a
hatarvonalakat nyilvanos diskurzusok fogalmaztak at Gjra és ujra (Szabo 1. 2009: 168—
209). Az egyéni és kollektiv politikai 6nmeghatarozasok fontos része lett annak a
valasztovonalnak a meghtzasa, amely a mindenkori masoktdl elvalasztja az
érintetteket.

Ugy tnik, 2010 utin toviabb mélyilltek az arkok. A partstruktira
atalakulasaval, a partok eszmei profiljanak moédosulasaval, a valasztisokat megnyerd
partkoalicié nagyfokd timogatottsagaval sokak kényszeriiltek arra, hogy személyes
politikai hovatartozasukat ismét végiggondoljak. A politikai alapi megosztottsig a
mindennapi életet, a gazdasagi és a kulturdlis életet egyarant athatja. Ezt a magyar
politikai kultdraban kontinuusnak szamité vonast a tarsadalmi gyakorlat politikailag
értelmezhetd feltételrendszere fenntartja és tovabb erdsiti. A szekértaborok és az
ezeket elvalaszté arkok elmélyiilése szorosan Osszefiige azzal, hogy a politikai
szocializacié adott modelljében a konfliktusok kompromisszumokon alapuld
kezelésének nincs helye, és hogy az ezt el6segité mechanizmusok, eljarasok, technikak
az el6z6 modellekbdl is hidnyoztak. A dominans politikai szereplSk altal megjelenitett
kiil- és belpolitikai konfliktusokban nem a kompromisszumok megtalaldsa, hanem
sokkal inkabb az tlnik normanak, ha a kompromisszumkészségnek még a latszata sem
vetédik fel. A konfliktusok élezése Osszekapcsolddik az igazsig és a politikai erd
sajatos felfogasaval.

Ugyancsak nem elézmények nélkili a politikai kultdraban az a kétarcd
tarsadalmi gyakorlat, amely a tirsadalmi élet legkilonb6zGbb tertiletein jellemzi a
szerepl6k jogi szabdlyozottsaghoz valé viszonyuldsat. Napjainkban erds tarsadalmi
evidencidnak tlnik, hogy a kilénb6z6 javak (palyazatok, poziciok, vezetd tisztségek,
meghirdetett stituszok, 6sztondijak, teleptilési beruhazasok, beruhazasi timogatasok)
elnyerése a kormanypart iranti lojalitas fliggvénye. Bar vannak visszamendlegesen
meghozott torvények és id6rdl id6re napvilagra keriilnek el6re meghozott déntések, a
torvényesség latszata azonban rendszerint nem vagy csak kevéssé sérill.'* A politikai

13 A tarsadalom megosztottsiganak sok évszazados hagyomanya van. Arra a kdzismert tényre
utalok, hogy a magyar tarsadalmat és killénésen a mindenkori elitet mar az orszag harom részre
szakadasa idején megosztottsag jellemezte. Tanulsigosak ebbdl a szempontbdl is Antonio
Giovanni da Burgio papai nuncius papanak irt levelei a mohacsi vész el6tti magyar
viszonyokrél. Megosztott volt a magyar tarsadalom a reformacié és az ellenreformdcié
id6szakdban, a t6rokok elleni harcok és a Habsburg-ellenes fliggetlenségi kiizdelmekben, a
szovetségesek és a politikai alternativak kérdésében is (kurucok, labancok). A modern magyar
torténelmet ugyancsak végigkisérte a megosztottsag ténye, amelyet talan a legjobban a keleti—
nyugati orientacio, illetve a ,,harmadik at” dilemmajaval és a szvetséges rendszerekhez fiz6d6
viszony dilemmajaval tudunk a legaltalanosabban érzékeltetni.

4 Bzt lathattuk a trafikpalyazattal kapcsolatban (kidertlt, hogy a koncessziét tobbséglikben
partlojalitasukrél ismert személyek és ezek cégei nyerték, eredetileg viszont csaladi
vallalkozasokrél, rokkantakrél, gyedrdl visszatérékrdl volt szd), vagy a 2013-as foldbérleti
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kultura olyan sajatossagar6l van tehat sz6, amelynek alapja egy kettGs
tarsadalompolitikai gyakorlat. Bz a tarsadalmi gyakorlat egyszerre szamol a jogrend
latszatok szintjén lejatszandé jatékszabalyaival és a jatékszabalyok mogott érvényestls,
a klientalizmus hattéralkuira és a politikai lojalitasra épilé  érdekérvényesitési
eljarasokkal. Nem nehéz felismerniink ebben a magatartasi mintdban sem a korabbi
korszakok, kiloénosen a Kadar-korszak kétarca, hipokrita tarsadalmi gyakorlatanak
tovabbél6 mintajat.

A megosztottsig és a  kétarci tarsadalmi gyakorlat harom tovabbi
sajatossaghoz kapcsolodik. Az egyik a blnbakképzés, a mindenkori ellenfél
ellenségként valé megkonstrualasa és kezelése. Ahol athidalhatatlannak tiné politikai
megosztottsig uralja a tarsadalmi létet, ott a felelGsség kérdése is atértelmezédik. Eles
hatarokat lehet huzni a ,,mi” és az ,,6k” kozé, és a hibakért a felelGsséget a mindenkori
masik, ellenséges csoportba sorolt félre lehet haritani. A bdnbakképzés és a
telel6sségatharitas kedvez a tarsadalmi gydlolet, az el6itéletesség megerésddésének, a
kisebbségekkel szembeni ellenséges magatartdsoknak, a raciondlis beszédmabdot
kiszorité  érzelmi, indulati, hitelvli  értelmezések,  Osszeeskivés-elméletek
térhoéditasanak. A masik sajatossdg, amely a megosztottsaggal és a kétarcu tarsadalmi
gyakorlattal 6sszefiige, a politikai el6jogok kondiciondlédasa. Az egyenlStlenségbdl és
teljesitmények, az érdemek relativizalédasabdl logikusan kovetkezik az a sajatos
tarsadalmi norma, hogy a politikai lojalitas, a nepotizmusra jellemz$ kapcsolati téke
el6bbre valé a szakmai szempontoknal. Végil a harmadik sajatossig a kognitiv
disszonancia-redukcié mechanizmusainak tirsadalmi méretd mutkodése. A kognitiv
disszonancia-redukcié mechanizmusai erésithetik a politikai igazodas kényszerét, de
erGsithetik a kozombosséget is: a tarsadalmi magatartasokat a kozszférahoz vald
k6z6mbos és kivilalld viszonyulas felé toljak, hiberndljak a szolidaritds érzését. A
disszonans tartalmak redukdldsanak kényszere a szolidaritas elutasitdsa iranyaba
fordithatja a politikai igazodast keresé magatartasokat: azok ellen, akik a hagyomanyos
vagy hagyomanyostdl eltér tiltakozas formait valasztjak, azaz, azt teszik, amit mi nem
tesziink meg, amit nem meriink megtenni.

Az intézmények iranti bizalom alacsony szintjében, a hatalom tdlkapasaival
kapcsolatos tarsadalmi passzivitasban, a kozéletbsl valé kivonddas formaiban az
alattval6i magatartds, az ,ugyis mi huzzuk a rdvidebbet” évszazados kollektiv
tapasztalatai huzodnak meg. Ugyanakkor ez a sajatos passzivitas, a politikai lojalitas
felértékel6dése egyfajta tarsadalmi timogatast is nyujthat ahhoz, hogy a politikai
kommunikacioban a tiltakozas masoknak semmilyen kart nem okozé formai is egyfajta
normaszegésként, devidns politikai magatartasként, tarsadalmi botranykeltésként
tudjanak tematizalédni. A kognitiv disszonancia-redukcié fékez$ hatdsai a politikai
kultarat eltavolitjak a demokratikus politikai  kultdra szolidaritas-felfogasatdl, a
demonstraciok, tiltakozasok normativ timogatottsagatél és az allampolgari
szocializacioban jatszott szerepiik tirsadalmi elfogadottsagatol.

torvénnyel kapcsolatban (a torvény a nagybirtokok kialakulasanak kedvez, a kisbérl6ket, csaladi
gazdalkodasokat hatranyos helyzetbe hozta).
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A hasonldésagok konzervalédasa és ujratermelédése

Ugy vélem, a politikai kultaraban érvényesiils kontinuus sajatossagokat csak tudjuk
értelmezni, ha az aktualis politikai hatalomgyakorlassal Osszefliggs feltételeket, a
generaciokat 6sszekotd szocializaciés modelleket és a torténelem hosszu korszakait
Osszekoté hossza hatasokat, a francia Annales Iskola altal kimutatott és a magyar
tarsadalomtorténetet is megjellé ,longue durée” hatasokat egyarant figyelembe
vessziik.

A mindenkori tarsadalmi tudat egyik torésvonala torténelmileg abbdl
szarmaztathatd, hogy a ,leviltott” politikai rendszerekhez kot6d6 identitdsmintak
tovabb éltek az 1Gj politikai rendszerben is, mikézben megerésédtek az  1j
viszonyoknak megfelel$ identitaismintdk is. A tarsadalmi tudat konzervativ a szénak
abban az értelmében, hogy sokaig megdrzi az évtizedeken at bevésédott, védekezd
politikai reflexeket, kedvezStlen tapasztalatokat. Ezek nem mulnak el nyomtalanul a
valtozasok hatasara sem (Szabé 1. 1989: 762). A politikai szocializdcié rendszervaltas
el6tti és utani mintaiban fellelheté hasonlésagok egyik magyarazatat abban taldljuk,
hogy a politikai szocializaciéban olyan viszonyulasi moédok, magatartdsi mintak,
reakciokészségek, politizalasi stratégiak élnek tovabb, amelyek a korabbi viszonyok
kozott alakultak ki és bizonyultak hasznalhatoknak.

A csaladi  szocializaci6 kozvetiti a  tarsadalomtOrténeti  kontextusban
formalédott, csaladtorténetbe dgyazodott, a politikai rendszer- és modellvaltasokon
ativels, kontinuus, de korlatozott érvényd magatartdsi mintdkat. A csaladnak a
rendszervaltas el6tt is volt egy bizonyos autonémiaja: a kemény diktatura éveiben sem
lehetett teljesen kiiktatni a csaladi hatdsokat, még, ha a rendszer mindent meg is tett
visszaszoritasuk érdekében, és keményen is harcolt érvényesiiléstik ellen.’> Az evolutiv
tarsadalomfejlédési utat bejard, stabil demokracidkban viszonylag magas aranyban
egyeznek a szil6k és gyermekeik politikai értékorientaciéi, akarmelyik politikai
értékvilagrél van is sz6, mikézben a hétkoznapi élet értékviliga tekintetében igen
nagyok a generaciés kulénbségek (Percheron 1989; Jennings & Niemi 1984). A
huszadik szdzadi magyar tOrténelem sokszor radikalis politikai érték- és
ideolégiavaltassal jaré fordulatait megéld magyar tarsadalomban természetesen
nincsenek ilyen szoros Gsszefiiggések a nemzedékek politikai értékrendjében, hiszen a
csaladok altal kozvetitett értékrendek a politikai fordulatok nyoman t6bbszor is
elveszithették legitimitdsukat, de azért vannak ilyenek.!® Ugyanakkor a csalad a
nyilvanossag szintje alatt is tudja valamelyest 6rizni és tovabb adni a korabbi politikai
korszakok formalis (iskolai, intézményes) és diszkurziv (tematikdk) politikai
szocializacié ismereti, érzelmi, magatartasi elemeit. A csaladi szocializacibban

15 Jellemz6 példaul ezekre a torekvésekre, hogy az Gtvenes évek olvasdkonyveiben szerepelt a
kis Pavel Morozov torténete, azé a kisfiaé, aki feljelentette szileit az NKVD-nél.

16 Kardcsony Gergely egy 2005-6s tanulmdnyaban mutatta ki, hogy azok, akiknek a csaladja
tldoztetéseket szenvedett el a kommunizmus évtizedeiben, jéval nagyobb aranyban
rokonszenveztek a jobboldali partokkal, mint mdsok.
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elsGsorban a rejtett hatasokat fedezhetjiik fel: a longue durée-hatasokat, az eredetileg
rendszerszintd (példaul premodern, feudalis, polgari stb.), de személyessé és
familidrissa asszimilalt hatdasokat. A hosszativon érvényesilé hatisokat mutatjak
példaul a csaladban szokasos konfliktuskezelési mintdk, az embereszmények és
érdekérvényesitési  stratégiak.’” A csaldd a valdésig sajatos optikaju  és
szempontrendszer( tarsadalmi leképezésével (Berger, Luckmann 1967) jarul hozza a
szocializacidhoz: megnevez, Ujraértelmez, értéktulajdonitasokat végez, legitimal,
szabalyoz, mérlegel, batorit vagy elbatortalanit, instrual, tapasztalatokat OGsszegez,
elveket kristalyosit ki. A csaladok kiilénb6z6 mértékben kidolgozott vilagképeket vagy
legalabbis vilagfelfogasokat alkotnak ¢és Ordkitenek tovabb, s ezek felteheten
legkidolgozottabb része a tarsadalmi valosag képe.” (Csaké, Muranyi, Sik, Szabé 1.
2010). A csalad tehat lényegi konzervativizmusa, a mdlt és a jOv6 kozott kozvetitd
szerepe révén a rendszervéltdssal jard ,,halmozott bizonytalansigok” nyomasaban a
viszonylagos folytonossag biztonsagat tudta nyujtani.

A politikai  kultdra rendszerviltds el6tti és utini mintiiban fellelhet
hasonlosagok masik magyarazatat abban lelhetjik fel, hogy a tarsadalomban élés
folytonossaga révén az allampolgari kultdraban megérzédik a kordbbi politikai
korszakok értékvilaganak és magatartasi mintainak sok eleme, mikézben a rendszer- és
hatalomvéltdsok moédositjak, 4j elemeket visznek bele. Az iskolai allampolgari
szoclalizaci6 a Kadar-korszakban mar alacsony hatasfoka volt, a rendszer
reprodukalasaban, a kettGs szocializacié megtanulasdban még szerepet jatszott, de a
rendszer folyamatos megujitasiban, mentalis timogatasianak biztositasaban mar nem
(Szabé 1. 2000). Az iskolai allampolgari szocializacid, az iskola rejtett tanterve révén
azonban sikeresen kozvetitett olyan, a tirsadalmi tapasztalatokkal harmonizald
magatartasi mintdkat, amelyek 1ényege egyfajta kettGsség, a kodifikalt jatékszabalyok és
a jatékszabalyok mogott zajlé hattéralkuk, kijarasok, informalis érdekérvényesitések
szimbibzisa volt.

Magyarorszagon a rendszervaltds utani elsG  években az evolutiv
tarsadalomfejlédést kovetd stabil demokracidkban ismeretlen helyzet allt el6: a
tarsadalom  tagjainak  jelent8s  része  kényszerilt  allampolgari  identitdsa
Ujrafogalmazasara. Ebben a reszocializaciés kényszerben csak kevéssé szamithattak a
csaladra, és egyaltalan nem az iskolara. Elsésorban bizonytalan tapasztalataikra, a
korabbi magatartasi mintakra, valamint a politikai diskurzusokra, a partokra és a
partok megszemélyesitire, vezetSire tudtak timaszkodni. TObb kutatds is kimutatta,
hogy Magyarorszagon az allampolgarok identitisinak formalasira minden mas
tényez6nél nagyobb hatassal vannak a partok és a partok vezetSi (Karacsony 2000,
Toka 2006). Megnétt a politikailag vezetett diskurzusok szerepe az identitisokban. Az
identitasok szempontjab6él nehéz idészak volt ez: a ,halmozott bizonytalansagok”
(Csanadi 1995) id6szaka. A tarsadalomnak 4j feladatokkal, 4j poziciéban levékkel, 4j
normakkal, egymasnak ellentmond6 és hézagos jogszabalyok témegével kellett

17 A csaladi szocializacié rejtett hatdsaival kapcsolatos fejtegetéseimben timaszkodom a Csdkd
Mihallyal, Muranyi Istvannal és Sik Domonkossal kézdsen irt tanulmanyunkra, mely a
Tdrsadalombkntatis 2010. 4. szamaban jelent meg.
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megkiizdenie (Csanadi 1995). Az embereknek egy sor fogalmat kellett megtanulniuk, el
kellett igazodniuk a megvaltozott tarsadalmi jatékszabalyok kozoétt, és ujra el kellett
helyezniiik magukat egy atrendez6dé tarsadalmi struktiraban. Hozza kellett szokniuk
a kitagult nyilvanossaghoz anélkil, hogy ennek hasznalataban lettek volna
tapasztalataik, és ugyancsak hozza kellett szokniuk ahhoz, hogy a politikai diszkurziv
térben sokféle nézet, vélemény, érték valik lathatéva, amelyek mogott egy hirtelen
sokszinlvé valt politikai struktdra aktorai folytatnak egymassal kiméletlen harcot a
lelkiikért (Szabd 1. 2009).

A partallami rendszer felpuhuldsa, a rendszervaltds targyalisos modja
kedvezett annak, hogy a rendszervaltas jogi és intézményes struktirai viszonylag révid
idén beltl kiépiljenck. Ugyanakkor megnehezitette a tovabb él6 és az djonnan
formdlédéd tarsadalmi magatartasmintak kozotti eligazodast és a multbeli pozicidk
tarsadalmi recepcidjat, amely az Gj viszonyok kozott a tarsadalmi egylittmikodés
nélkilézhetetlen tarsadalomlélektani feltétele lett volna. Az érintettek szemében
nemcsak a koz6s mult jelentésrétegei, hanem sajat multbeli szerepeik is gyakran
atértelmezédtek (Karacsony 2009).

A rendszervaltast kdvetGen a kozeli és a tavolabbi, a 20. szazad egészét atfogd
kollektiv mult arnyalt és tényeken, elemzéseken alapulé feldolgozasara lett volna
szitkség, hogy a tarsadalmi megbékélés kozos alapja legyen. Erre azonban az atalakulas
vihardban, az aktualitisok sodraban és a politikai, gazdasagi és kulturalis javak
Ujraelosztasanak forgalmaban nem keriilt sor. Nem kertlt sor a mdalt arnyalt
feldolgozasara akkor sem, amikor mas az 1j hatalmi és gazdasagi struktarak kialakulni
latszottak. Az identitisokat orientilé kategéridk (nemzet, allampolgari kozosség,
torténelmi mult, kivanatos hatalomgyakorlasi és politikai kbz6sségi mintdk, a kdz, a
kézhatalom és a kozj6 fogalma) tisztazatlanok, képlékenyek maradtak vagy kitiriiltek,
jelentéktelenné valtak. Igy a 2010-es korményvaltds valéban tébb volt, mint
kormanyvaltas: a politikai szocializaci6 modelljét, a tarsadalmi magatartasok
politikailag kivanatos mintdit is kiillonsebb tarsadalmi ellenallds nélkiil tudta alakitani.

A politikai kultara alapvet6 klimaja azonban 2010 utin sem valtozott: ezt
tovabbra is a politika mindent athat6 jelenléte hatdrozza meg. Tovabb er6s6dott a
,»halmozott bizonytalansag” érzése: a strukturalis valtozasok (elitcsere, a gazdasagi
hatalom tulajdonlasanak atalakitasa, a jogrendszer és a politikai struktira atalakitasa)
nyoman az életvildgra a ,,minden valtozik” élménye nyomja ra bélyegét, a tarsadalom
muikodése nem lathaté at, a tarsadalmi gyakorlatot igazgaté normak és a jov6 pedig
kiszamithatatlan. A feldolgozatlan valtozasok egymasra torlédtak. A 2010-es
kormanyvaltds ugyan az evolutiv tarsadalomfejlédési modellen belil zajlott, de a
tarsadalom egészének strukturalis és kulturalis 4talakitisa a revolutiv modell
sajatossagait idézi fel. A revolutiv tarsadalomfejlédési modellben pedig azzal, hogy
alland6an ujrafogalmazddik a j6v6, el is vész a jovokép. 2010 ota talan csak néhany
jellegzetes kozérzilet mentén leirhaté csoport (példaul a dicséség-narrativak mentén
vagy éppen az ezek elutasitasa mentén létrej6vé érzelmi kézosségek, a fenyegetettség
pszichézisaban Osszetartozd kozdsségek) valt lathatébbd, készénhetben a vilaghalé
kozosségeket erdsité potencialjanak.
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A szélsGjobboldalisag ~ megerésddése  Osszefige  a  valtozasok
feldolgozatlansagaval, a halmozott bizonytalansaggal, a demokratikus politikai kulttara
megerésOdésének elmaradasaval. Itt csak utalok rd, hogy a szélsGjobboldal
szimbolikdja, tarsadalmi vélaszainak ,,fogyaszthatésaga”, a tarsadalmi rendrél alkotott
felfogasa, identitismintiinak egyszerlsége, koézOsség-eszménye mind-mind sajatos
valasznak tekinthet$ arra a tarsadalompolitikai gyakotlatra, amely a rendszervaltas 6ta
nem tud megbirkézni a mult feldolgozasanak és a j6vére vonatkozé konszenzualis
mintak felvazoldsanak torténelmi feladatival. Ugyanakkor a szélséjobboldalisighoz
valé viszonyulast megneheziti, hogy a magyar politikai kultirdban tisztdzatlanok a
masok érzékenységét esetleg sérté  kérdésekkel (vallas, kilénb6zé  kultdrdk,
kisebbségek, politikai hovatartozasok) kapcsolatos etikai normak.

Folyamatossagok az identitaspolitikakban

Talan az eddigiekbdl is kidertilt, hogy az identitaspolitikdknak kiilonleges felelGsségiik
van a politikai szocializacié modelljének alakitasaban. KiilonGsen nagy a felel6sségik
azokban a tarsadalmakban, amelyekre a revolutiv tirsadalomfejlédés a jellemz6. Az
evolutiv médon valtozé tarsadalmakban ugyanis a tarsadalmi beagyazottsag, a multbeli
felel6sségek  feldolgozasa, a tarsadalmi integracié sikerei, a konszenzudlis
identitasmintdk, az allampolgari és politikai kultura kontinuus jellege, a politikai
szocializaci6 kikristalyosodott modellje és muikodSképessége eleve tobb garanciat
jelentenck az identitaspolitika esetleges kisiklasainak ellensulyozasara.

Minden politikai rendszer arra torekszik, hogy a legszélesebb értelemben
felfogott neveléssel biztositsa az allampolgarok lojalitasat. Identitaspolitikdjaval olyan
magatartasok kialakulasat kivanja el6segiteni, amelyek révén az adott rendszer
gjratermelédik. Az identitaspolitikak azon a felismerésen alapulnak, hogy a modern
allampolgari és politikai lojalitds forrasai az identitisban rejlenck. A politikai
rendszerekre jellemz6, hogy milyen identitaspolitikai torekvések érvényestilnek benne,
valamint, hogy milyen tartalmakat kézvetitenek a szocializacié formalis intézményei: a
fiatalokat szervezetten és hossza idén at eléré iskolarendszer, a civil, az egyhazi és az
allami szervezetek. A killénb6z8 politikai rendszerek mas-mas moédon prébaljak
befolyasolni a felnévekvé nemzedékek tarsadalmi és politikai magatartasit és
értékrendjét. A stabil demokraciak szamadra a demokratikus allampolgari szocializacié a
fontos, a kevésbé demokratikus vagy éppen diktatorikus rendszerekben a politikai
identitasok formalasa. Koz6s azonban benniik, hogy identitaspolitikdikkal racionalis,
politikai és érzelmi téren egyardant be tudnak avatkozni a szocializacié adott
modelljébe. A stabil demokracidkban az evolutiv modellnek megtelel6en elsGsorban
indirekt modon, a feltételek finomitasaval avatkoznak be a politikai szocializacidba, a
kevésbé demokratikus rendszerekben nem idegenkednek a kozvetlen politikai
beavatkozasoktol sem.
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Az identitasstratégiadk ki tudjak hasznalni az allampolgari szocializacié
intézményes  lehetGségeit  (oktataspolitika,  tarsadalompolitika, —médiapolitika,
ifjusagpolitika), jogi és normativ szabalyozassal at tudjak alakitani ezeket. A direkt vagy
indirekt beavatkozasoknak egyarint az a céljuk, hogy megprobaljak befolyasolni a
tarsadalmi magatartasok mintait. Az identitaspolitikak a politikai szocializacié adott
modelljén keresztll, az intézményes szocializaci6 lehetSségeit kihasznalva alakitjak az
allampolgari mintakat: magatartasi, viselkedési, gondolkodasi mintakhoz rendelnek
értékeld attribatumokat. Konfliktuskezelési mintakat kinalnak, és kijel6lik a torténelmi
és politikai konfliktusok recepcidjanak értelmezési kereteit. Kanonizdljadk a mult
értelmezéseit (tankonyvek, curriculumok, tnnepek, megemlékezések, szimbdlumok,
igazodasi pontok). Az identitaspolitikak hatékérébe a szimbolikus vilag is beletartozik.
Kijelolik a kézoésségi identitdsok szimbolikus tereit, az emlékezés helyeit és mintdit,
eltorolhetik a régieket, jakat teremthetnek.

Magyarorszagon a politikai korszakonként véltozé identitaspolitikdkban t&bb
kontinuus elemet taldlunk. Az identitaspolitikak talan legérzékenyebb tertiletét a
torténelmi identitds, a multhoz valé viszony kérdései alkotjak. A magyar politikai
kultura sajatos Oroksége, hogy a nemzeti identitas kérdései minden politikai
korszakban &sszefonddtak a politikai identitds kérdéseivel. A magyar nemzeti
identitasnak a partallami idészakban sem volt, és a rendszervaltds 6ta sem alakult ki
tarsadalmi konszenzuson nyugvé, a politikai intézményrendszer muikodésével
tamogatott és az intézményes (iskolai) szocializicioban kozvetitett mintija. A
rendszervaltas utan sem fogalmazodott meg a nemzetnek, mint demokratikus politikai
k6zosségnek a koncepcidja.

A térténelmi sérelmek, traumak, frusztraciok feldolgozatlansaga a 20. szazad
sajatos kulturalis 6roksége. A multhoz vald viszony tisztazasat egyrészt az neheziti,
hogy a nagy, atfogd identitaskategdriak (nemzet, allampolgari k6zosség, tarsadalom)
minden hatalomvaltassal Gjrafogalmazédtak. Az egymasnak ellentmondd, az el6z6
korszakok vagy hatalmi szerepl6k értelmezéseit érvényteleniteni kivand j
értelmezések nem segitették a mult tarsadalmi integraciot erdsité funkcidjanak
érvényestilését. Masrészt azért sem kénnyl szembenézni a torténelmi 6rokséggel, mert
a 20. szazad eseményei elsésorban a binbakképzésre kinalnak példat, nem annyira a
felel6sség vallalasara.

A kollektiv identitasokban sajatos szerepet tolt be a multhoz valé viszony. A
torténelem orientaciés szerepének érvényesilését azonban megnehezitette, hogy a
torténelem a 20. szdzadi rendszervaltisok soran rendre az aktualis politikai jelen
legitimalasanak eszkoze volt. Igy a magantorténelmek és a kollektiv élmények egy
része feldolgozatlan maradt. A nemzeti kanon a kiilénb6z6 politikai korszakokban
tobbszor is atirddott. A torténelem egyes mozzanatait, szerepldit a kiilénb6z6 politikai
korokban alapvetSen kiilonb6zéen értékelték. Elég itt Dodzsa, Kossuth, Széchenyi
vagy Deak szerepére, a kézelmultbdl pedig Nagy Imre vagy Kadar Janos szerepére
utalni. De a trianoni veszteség, a Horthy-kor, a Rakosi-korszak, a Kadar-korszak vagy
az olyan fordulépontok, mint 1945, illetve 1956 megitélésében is radikalis kiillonbségek
voltak. A kilénb6z6 nemzedékek {gy az iskolai torténelemoktatasban sokszor
egymasnak ellentmond6 értékelésekkel talalkoztak. A torténelmi emlékezet szalait a
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gyakori rendszer- és hatalomvaltasok elvagtak, a magantérténelmek tovabbadasanak
csatornait blokkoltak. A revolutiv tarsadalomfejlédési modell brutalis szakadasokkal
jart a torténelmi emlékezésben is, a torténelmi identitdsban is, ugyanakkor a nem
formalis szocializaciéban tovabb éltek a rejtett folyamatossagok is, amelyek aztan egy
Gjabb korszakban megerésodve tortek a felszinre. Magyarorszagon az egyitt él6
nemzedékek k6zOs tapasztalata, hogy egy-egy korszakvaltast kévetSen a torténelem
szimbolikus reprezenticiéja idénként lecserélédik (cimer, utcanevek, unnepek,
tnneplések). A nemzeti szimbolumok integrativ erejével sokszor visszaéltek. Talan a
torténelem politikai legitimdcids erejének kihasznalasaval és a torténelmi kanon
tobbszori atirasival magyardzhat6, hogy a nemzeti innepek integrativ ereje gyenge,
tarsadalmiasuldsuk  alacsony  fokd,  aktudlpolitikai  kihasznaldsuk  azonban
hagyomanyosan erés.

Konkluziok

A magyar politikai szocioldgia fontos kérdése, hogy a partallami rendszerben kialakult
allampolgari és ezen belil a politikai kultdra hogyan valtozott a rendszervaltas utan
atmeneti néhany évet kévetS elmult két évtizedben. Ennek a kérdésnek a jelentSségét
az adja, hogy a demokratikus jogallam akkor mikodéképes, ha az allampolgarok
megértik alapelveit, azonosulnak ezekkel és kozremiikédnek fennmaradasaban és
folyamatos megujulasaban. Az allampolgari kultdra a tarsadalmi rendszerek
mikodésének fontos tényezbje. Kozremikodhet az adott politikai  rendszer
stabilizaciéjdban és folyamatos megujuldsaban, de a rendszer erézidjaban és
dekonstrukciéjaban is. A demokratikus tarsadalmi rendszerek modernizacidjanak egyik
garanciaja éppen allampolgaraiknak a demokratikus jatékszabalyok mellett biztositott
belsé 6nallésaga, a demokratikus viszonyokat fenntarté és biztosité mechanizmusok
,,0nmuiikodése”, valamint az allam és az allampolgarok kozotti egyetértés a tirsadalom
alapvet§ értékeiben.

A tarsadalom helyreallithatja a politikai kulturaban a kontinuitast, kiilonosen,
ha a politikai hatalom nem ismeri fel a demokratikus politikai szocializacié
jelentSségét, illetve, ha a politikai hatalom maga is a korabbi politikai korszakok
hatalomgyakorlasi és uralmi médozataival kontinuus szalakat kotdzgeti.

A mai magyar tarsadalomban gyenge az allampolgari kbzdsséghez tartozds
tudata, gyenge az allampolgari kohézié, a szolidaritas. Ennek magyarazatat tdbbek
kozott abban latom, hogy a térténelmi diszkontinuitasok, a hatalomgyakorlasi médok
radikalis valtozasai nagyon megnehezitették a tarsadalom nagy szimbolikus és
valésagos kozosségeibe: a nemzetbe és az allampolgari kozésségbe.

Ralph Dahrendorfnak minden bizonnyal igaza van. A rendszervaltds nem,
hogy nem hozta el automatikusan a jogrend, az intézményrendszer, a
hatalomgyakorlasi mod, a gazdasagi rendszer megvaltozasaval a demokratikus politikai
szocializacié modelljét, hanem huszonkét év sem volt elég ahhoz, hogy ez a modell
kialakuljon. A politikai szocializacié fragmentalt, a demokratikus alapértékekkel
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kevéssé szamolé modellje pedig maga is akadalya lett a demokratikus rendszer
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