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DUDIK BENEDEK?

ABSZTRAKT

Jelen tanulmdny célja annak vizsgdlata, hogy a tudomdnyfilozéfiai elméletek fédramiu megkéze-
litései mennyiben alkalmazhatdk az értékkutatds teriiletén. Vizsgdlatom sordn hdrom jelentds,
20. szdzadi tudomdnyfilozéfiai megkézelités alapjdn vizsgdlom az axioldgiai vizsgdlatokat a
20. szdzad kézepétdl. E hdrom filozéfiai elmélet: Popper falszifikdcids elmélete, Kuhn paradig-
maelmélete és Lakatos tudomdnyos kutatdsi programok elmélete. Kéziiliik Lakatos elméleté-
nek tulajdonitom a legnagyobb magyardzé erét. ElIméletében Lakatos tgy taldlta, hogy minden
kutatds egy tdgabb kutatdsi program része, amely egy kemény mag vagy negativ heurisztika
(ahogy Lakatos nevezi) koriil rendezédik. Irésomban a mellett érvelek, hogy az értékkutatdsi
programok magja maga az értékmeghatdrozds, amelyet az értékkutatds tertiletén kiilonb6z6
kutatdék haszndlnak. Ez az fogalom alig vdltozott az elmult évtizedek sordn. Ehhez kapcsoldd-
va léteznek a kiilénbozé értékmodellek, amelyek célja az emberek értékrendszerének felmérése.
Ezek a modellek a kemény mag kériil taldlhaté véddévnek tekinthetdk. Jelen irds célja nem
Lakatos elméletének kiemelése a tudomdnyfilozéfiai megkozelitések kéziil, hanem az értékkuta-
tds filozdfiai szemmel torténd vizsgdlata.

KULCSSZAVAK: értékek, Lakatos Imre, Schwartz, tudomdnyfilozdfia, értékkutatds

ABSTRACT
The relationship between scientific philosophical theories and value research

The purpose of this study is to examine, in what extent the mainstream approaches of scientific
theories can be applied on the field of the value-research. Therefore, [ will examine these models
through the lense of scientific philosophical approaches of 20th century. Of the three most
significant philosophical theory (Popper’s falsification theory, Kuhn’s paradigm theory, and Imre
Lakatos’s theory of scientific research programs), I apply Lakatos’s theory, since it fits the best
to explain, how parallel research streams emerged on the field of value research. In this study I
strive for conciliate Lakatos’s program and the three significant value models. In the scientific
research program theory Lakatos found that many research programs coexist simultaneously.
Each has a hard core or negative heuristic (as Lakatos calls it) of theories immune to any revision
surrounded by a protective belt or positive heuristic of malleable theories. Every research
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program vies against others to be most progressive. In my opinion the core of the program is
the value definition itself, which is used by the different researchers in the field of value studies.
This value definition barely changed during the past few decades. On the other hand, there are
numerous value models aimed to assess people’s value system. These models can be considered
as the protective belt revolving around the hardcore definition. The aim of this paper is not to
emphasize Lakatos’ theory from the philosophical approaches of science, but to examine value
research through a philosophical eye. This approach also can ease the communication between
the value research by exploring the common core of them.

KEYWORDS: human values, Imre Lakatos, Schwartz, philosophy of science, cultural values

Bevezetés

A 20. szazad soran a tudomanyok miivel8i egyre nagyobb figyelmet kezdtek szentel-
és lefrasara. Az ebbdl a tevékenységbdl kialakulé tudomanyag a tudomanyfilozoéfia,
amely a filoz6fia miivelésének az a modja, amelynek elsédleges célja a tudomany
természetének és miikodésmodjanak lehet6 legteljesebb megismerése és leirasa. Ez
a fajta torekvés, amely a tudomany miikodésének megértésére iranyul nem minden
el6zmény nélkiili és voltaképpen a tudomanyos megismerés modszereinek és eszko-
zeinek fejlédésével egyid6s. Hagyomanyosan tgy tekintjiik, hogy az 6kori hellén kul-
tura képz6dménye, igy tehat kortlbeliil két és fél ezeréves multra tekint vissza (Gu-
lyas et al. 2013). Dolgozatomnak nem célja ezt a tekintélyes mennyiségli ismeret-
anyagot bemutatni. Grandiézus tervek helyett csupan az 1900-as évek kozepén
megjelent, szinte egymasra reflektalva 1étrejovd, szélesebb korokben is ismert és
elterjedt tudomanyfilozéfiai elméletek alkalmazhatésagat kivanom szemléltetni a
szociologiai és szocialpszichologiai értékkutatasok teriiletén.

Az altalam valasztott harom tudomanyfilozdéfiai elmélet, amelyek bemutatasan
keresztiil célomat megvaldsitani szeretném Karl Popper falszifikaciés elmélete, Tho-
mas Kuhn paradigmaelmélete és Lakatos Imre tudomanyos programok elmélete.
A fenti elméletek mind a tudomany miikodésének szisztematikus megfogalmazasara
torekednek, melyeket a maguk ismeretelméleti rendszerének fiiggvényében irnak e,
és - az id6 probajat kidllva - mind a mai napig a teriilet kiemelkedd gondolatai kozt
maradtak fenn, az elmult tobb, mint fél évszazad soran. Azonban mind a mai napig
tudomanyelméleti vitak 6vezik ezen elméleteket érvényességiik és alkalmazhatosa-
guk tekintetében. Ez voltaképpen ellentmonddasosnak tiinhet, hiszen szélesebb tu-
domanyos korben elfogadott és alkalmazott elméletekrsl van sz6. Am a tudomanyok
21. szazadi fejlettsége és elképesztd 0sszetettsége okan azt feltételezem, hogy bizo-
nyos tudomanyfilozdéfiai elméletek néhany diszciplinahoz kozelebb, mig masoktdl
tavolabb allnak. Elgondoldsom szerint ez nem egyik vagy masik elmélet elhanyagol-
hat6sagat tiikrozi, hanem a tudomanyok fejlédésének, diverzitisanak természetes
hozadéka.

132 DuDpIK B.: A tudomdnyfilozdfiai elméletek és az értékkutatdsok kapcsolata



METSZETEK
Vol. 11 (2022) No. 2

ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/metsz/2022/2/7

(OMON

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP

Jelen irdsomban arra vallalkozom, hogy néhany, altalam valasztott, példan ke-
resztiil az értékkutatasok tertiletén leginkabb alkalmazhat6 és helytallé tudomanyfi-
lozéfiai elméletet megtaldljam. Az értékvizsgalatok ilyen mdédu rendszerezése nem
csak a 20. szazad jelentds tudomanyfilozofiai iranyzatinak érvényességi vizsgalata
miatt fontos. Az értékkutatdsok szisztematikus rendszerezése elGsegiti maguk-
nak az értékkutatdsoknak megismerését, a diszciplina mélyebb megértését, végsé
soron pedig sziikebb és tdgabb kornyezetiink értékorientacidinak feltérképezé-
sét. Kéziratom tagolasa sordn, az elsé 1épésében magaval az értékfogalommal, az
értékkutatasokkal, valamint ezek multjanak és jelenének leirdsaval foglalkozom,
majd ezt kévetden sorra veszem a kordbban emlitett tudomanyfilozéfiai elméleteket
és azok adekvatsagat e teriileten.

Az értékek fogalmi kérdéskore

Az érték fogalma a klasszikus kdzgazdasagtanban keletkezett, de a kiilonb6z46 disz-
ciplinak mas-mas aspektusabdl vizsgaljak az érték fogalomkorét. Masfajta definici-
okra lellink, ha a filoz6fia, antropoldégia, kozgazdasagtan, pszicholégia, vagy a szocio-
l6gia tudomanya szempontjabol vizsgaljuk ugyanazt a fogalmat. Jelen irds szem-
pontjabol az érték definicidja, mint szocioldgiai meghatarozas fontos, igy leirdsomat
e tudomanyag szempontjabol folytatom.

A tarsadalomtudomanyban fellelheté meghatarozasok szerint: , Az értékek olyan
kulturdlis alapelvek, amelyek az egyén szintjén a kivanatosnak vélt dllapotokra vo-
natkozé motivdciok kognitiv reprezentdcioi, amelyekbdl levezethetd, hogy az egyén —
vagy tdgabban a kézdsség — mit tart elérenddnek, fontosnak, jénak.” (Andorka 2006:
402) Ezt a meghatarozast latszik alatdmasztani Csepeli (2001) is, aki a kovetkez6-
képpen foglalja szavakba az értékek fogalmat: ,Az értékek arra vonatkoznak, hogy
mi a jo vagy rossz, mi a szép és a rut, mi a felemeld és a lealacsonyito, mi a kivdnatos,
elényben részesitendd és mi a nemkivdnatos.” (Csepeli 2001: 131) Tovabba Csepeli
(2001) kiemeli: az értékek integralé szereppel is rendelkeznek a csoportok, rétegek
és osztalyok szamara, amelynek kdszonhetden lehet6vé teszik a minket koriilvevd
vilag kollektiv értelmezését. Ily mddon a tarsadalmi és a perszonalis integracid nél-
kilozhetetlen alkotéelemei. Mindkét meghatarozasban érzékelhetévé valik az érté-
kek motivalo, orientald ereje, amely ugy latszik, hogy meghatarozza altalanos hitiin-
ket, attitlidjeinket, normainkat, és ezeken keresztiil befolyasoljak cselekvéseinket
(Spates 1983 idézi Pavluska 2015: 3). Mindezek ellenére a kapcsolat az értékek és
a viselkedés kozott nem kizarélagos, s6t, altalaban tobbféle érték egyiittes hatasa
alakitja a cselekedeteinket, amelyet természetesen még szamos mas tényezd is befo-
lyasol (Luksander et al. 2012).

Az eddig leirtakbol jol latszik, hogy az értékek a személyiségen beliil mély gyoke-
rekkel rendelkeznek, melyek aztan athatjak az emberi természet egészét, ezaltal ak-
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tivan befolyasolva cselekvéseinket. Ugy gondolom, hogy Hofstede (2008) is részben
ezt a gondolatmenetet kovethette, mikor megalkotta kultira modelljét, amelyben
kiilonds figyelmet forditott az értékek szerepének. ,Hagyma modelljében” (1. 4bra) a
kulttra kiilonb6z6 mélységli megnyilvanulasait kutatja, az értékeket az emberi kul-
turak magjaként értelmezi. Hofstede (2008) az értékeket mint altalanos tendencia-
kat értelmezi, amelyek alapjan eldonthetjiik, hogy bizonyos dolgokat jobban, vagy
kevésbé kedveliink., ezzel mintegy visszautalva a korabban leirt definiciékra. Ezeket
az értelmezéseket ugy is felfoghatjuk, mint nyillal ellatott érzéseket, melyek pozitiv
vagy negativ irdnyba mutatnak.

1. dbra. ,Hagyma”: A kultura kiilonb6z6 mélységli megnyilvanulasai
Forrds: Hofstede 2008: 39

Az érték fogalmahoz tovabba az is hozzatartozik, hogy hagyomanyosan absztrak-
cioénak tekintjiik 6ket a tarsadalomtudomanyokban, mint ahogyan a szépség, josag,
vagy éppen a bilin sem hatarolhatd el 6nall6 entitasként, nem tekinthetjiik 6nallo
valésadgdarabként az értékeket sem az emberi léten beliil. Az érték és tarsadalom
mégis elvalaszthatatlanok egymastdl, az értékképzodés, és értékelsajatitas folyama-
tait szinte az emberi tarsadalmakkal, az emberi léttel egyidésnek tekintjiik (Variné
1987: 26).

Mint lathatjuk az értékek definidlasa még szocioldgiai és szocialpszichologiai
szempontbdl sem egyértelmd, és kiillonb6z6 szerzdk eltéré moédon hatarozzak meg
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ugyanazt a fogalmat. Mindezek ellenére lényeges eltérést nem lathatunk, igy a ka-
pott eredmények alapjan a kovetkez6képpen foglalndm 6ssze a lefrt meghataroza-
sok tanulsagat: Az értékek az emberi személyiség mélyen bedgyazott részei. Orien-
talo6 szereppel birnak, mely altal meghatarozzak, hogy az adott egyén mit tart jonak,
kivanatosnak és elérenddének. Voltaképpen a motivaci6 egy sajatos formajanak is
tekinthet6ek. Ebbdl kovetkezbleg eligazodast szolgalé tAmpontoknak is tekinthetdk,
azaltal, hogy beagyazottsaguk révén szilardsagot, kovetkezetességet és biztonsagot
nyujtanak a tarsadalomban zajlé élethez.

Az értékek mérése

Az értékek médszeres mérése az 1950-es években kezdddott az Egyesiilt Allamok-
ban,® és az azdta eltelt tobb, mint fél évszazad soran a nemzetkozi szocioldgiatudo-
many egyik legfontosabb vizsgalati tertiletévé valt. Ennek ellenére mind a mai napig
szamos nehézséggel kell szembenéznie azoknak, akik az értékek empirikus mérésé-
vel foglalkoznak. Kiilonosen az elmélet és empiria kapcsolata mondhaté gyengének
az értékvizsgalatok kapcsan (Sagvari 2009). Az empiria és elmélet kapcsolatanak
vizsgalata soran Hankiss (1977) harom olyan tényez6t emlit, melyek gatoljak az ér-
tékekhez valé hozzaférést. Az elsé a ,Mimikri”, amely szerint az emberek sokszor
nincsenek tisztdban a sajat maguk altal vallott értékekkel. Az interiorizacié olyan
sajatos fogyatékossaga ez, mikor az egyén azoknak a tarsadalmi csoportoknak a
megfogalmazott értékeit koveti, melyeknek tényleges vagy képzelt tagja. A masodik
ilyen tényezd a ,Kamuflazs”, amely arra vonatkozik, hogy az emberek gyakran nem
akarjak, vagy nem tudjak kifejezésre juttatni sajat értékeiket, inkabb rejtegetik azo-
kat, ezzel szinte ellehetetlenitve érzékelésiiket. Végiil a harmadik tényez6 a ,Hipo-
krizis”, amely arra a jelenségre utal, miszerint az emberek szeretnek jobb szinben
feltlinni, mint amilyenek a valdsagban. Ezért az értéktesztek soran mas értékeket
juttatnak kifejezésre, mint amiket val6jaban kdvetnek.

Az értékek feltarasanak, érzékelésének nehézségében az is kozrejatszik, hogy
azok sosem figyelhet6k meg kozvetleniil.* Az értékek altalaban értékvezérelt cse-
lekedetek alapjan torténd kovetkeztetés utjan észlelhetdek, vagy olyan vélemények,
nézetek, attitidok megfigyelése eredményezheti érzékelésiiket, melyekbdl kovet-
keztethetilink a véleményeket, nézeteket és attitlidoket iranyito értékitéletekre (Cse-
peli 2001). Tobbek kozt e nehézségek és ezek kikliszobdlése iranti igény volt a ki-
16nb6z6 értékkutatasi iranyzatok kibontakozasanak mozgatérugoja. Csepeli (2001)
megallapitja, hogy minden egyes axioldgiai kutatas és szintézis mas-mas vezérfonal

3 Ezt a korszakot megel6z6en is léteztek mar értékvizsgalatok, melyek kozil kiemelendé az 1930-as
években létrejott Allport-Vernon-Lindsey-teszt, amely Spranger hatféle értéktipusara alapozva jott 1étre
(Csepeli 2001).

* Ezzel mintegy visszautalva Variné (1987) elgondoldsara, miszerint az értékek konstrukciék.
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alapjan épiil fel, ezaltal mas és mas fontos mozzanatok kiemelésének és adott eset-
ben elvesztésének lehetdségét hordozzak magukban.

Az értékek vizsgalatanak nagyobb korszakai

Robert Wuthnow (2008) az értékkutatasok harom jelentés korszakat kiloniti el.
Els6 korszakként az 1950-es évektdl az 1970-es évekig terjedd érat jeloli. Ennek a
korszaknak a jelentds vivmanyaként az elméleti alapok lefektetését emliti, mely
nagy mértékben az Amerikai Szociolégiai Tarsasag akkori elndkének Robin M.
Williamsnek a nevéhez fizédik. Ezzel parhuzamosan az amerikai tarsadalom jelen-
t6sebb érték-orientacidinak feltarasa is ebben az idészakban tortént. Masodik kor-
szakkénta 1960-as évek végétdl az 1980-as évek végéig tarto értékkritikus irodalom
erésodését jeloli, melyet az empirikus nehézségek felbukkanasaval indokol a szerz6.
Ebben az idészakban realizaltak a kutatok, hogy az értékek jéval komplexebb rend-
szert alkotnak, mint azt el6zetesen feltételezték. Ez pedig rovidesen olyan hangok
megjelenését vontak maguk utan, melyek az értékkutatasok félretolasara sarkalltak
a tudomanyos tarsadalom tagjait. Harmadik korszaknak a jelenkor értékkutatasait
jeldli, amely a kritikus hangok kozepette vette kezdetét a Ronald Inglehart vezette
World Values Survey (WVS) kutatas els6 nemzetkozi adatfelvételével az 1980-as
évek elején. Jellemz6je a metodoldgiai megosztottsag, amely a kvalitativ és kvantita-
tiv technikak egytittes jelenlétét jeloli, am a nagy adatmennyiséggel dolgozé érték-
kutatasok mindinkabb a kvantitativ, jellemz&en kérd6ives technikak felé fordultak.
Ezt elGsegitette az is, hogy a megjelend nagy nemzetkozi 6sszehasonlit6 kutatasok, a
WVS mellett a European Value Study (EVS) és a European Social Survey (ESS) hulla-
mai egyre megbizhatébb, nemzetkozi és longitudinalis 6sszehasonlitasra is alkal-
mas adatokkal szolgaltak (Sagvari 2009).

A tudomanyfilozéfiai elméletek és azok érvényessége
az értékkutatasok teriiletén

Munkam kovetkezdk részében az altalam valasztott harom jelent6s értékkutatasi
irdnyzat bemutatasan keresztil igyekszem a tudomanyfilozoéfia és axioldgia kapcso-
latrendszerét feltarni. Az altalam valasztott filozéfiai megkozelitéseket kronoldgiai
sorrendben mutatom be, majd leirasukat kovet6en, réviden értékelem is 6ket annak
fiiggvényében, hogy elméletiik milyen mértékben alkalmazhat6, mennyire allja meg
a helyét az értékkutatasok terén.
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KARL POPPER (1902-1994) FALSZIFIKACIOS ELMELETE

Popper osztrak szarmazasu filozéfus, a 20. szazad egyik legnagyobb hatasu ismeret-
elméleti gondolkoddja. Munkassaganak taldn legfontosabb alloméasaként, el6szor
1934-ben német nyelven, Logik der Forschung, majd 1959-ben angol nyelven, The
Logic of Scientific Discovery cimmel jelent meg nagy horderejii elmélete (Gulyas etal.
2013). Munkajanak egyik legfontosabb és legvitatottabb pontja szerint megkérddje-
lezi, s6t tagadja a logikai indukcié tudomanyos létjogosultsagat. Az indukcié helyett
csakis a deduktiv megismerés érvényességét ismeri el. Ez a kétfajta logikai kovetkez-
tetési eljaras egymassal ,ellentétes irdnyu” logikai kovetkeztetést feltételez. Mig az
induktiv kovetkeztetés az egyedi esetekbdl kiindulva halad az altalanos torvénysze-
riiségek felé, addig a deduktiv eljards a mar ismert altalanos térvényszertiségbdl
vonja le kovetkeztetéseit és fogalmazza meg szabalyszeriiségeit, ezzel magyarazva a
megfigyelt egyedi eseteket.”> A popperi modell szerint a tudomany egyetlen lehetsé-
ges és szilikségszerli modszere a cafolds, azaz a popperi terminoldgia szerint a fal-
szifikaci6 lehet. Popper a falszifikaciéval nem csak a tudomanyos megismerés egyet-
len altala legitimnek vélt modszerét jelolte ki, hanem egyben a demarkacio, azaz a
tudomany és altudomany (vagy mas széval pszuedo-tudomany) kozti hatarmezsgye
kijelolését is a falszifikdlhatésdgban vélte felfedezni. Azaz a falszifikdlhatésagra,
mint a tudomanyossag egyik alapkritériumara gondol elméletében.

Popper szerint a hipotézisek felallitasa nem kizarélag tudomanyos feladat. A tu-
dosok addigi tudasuk, ismereteik alapjan allitjak fel hipotéziseiket. Ezt kdvet6en
azonban életbe 1épnek a tudomanyos megismerés moddszerei. Modellje szerint a
tudésoknak nem az a feladata, hogy olyan egyedi eseteket gytijtsenek, melyek hi-
potézisiiket alitamasztjak, ezzel tovabb éltetve felvetésiiket. Eppen ellenkezéleg a
tudomanyos munka immar abbdl all, hogy a felallitott altalanos hipotézisre talaljon
ellenpéldat a kutato, tehat falszifikalja, megcafolja elméletét. Ha tehat a kutatoknak
sikertil ilyen ellenpéldaval eléallniuk, akkor a hipotézistikrdl bebizonyosodott, hogy
rossz volt, sikeriilt megcafolni. Ez a folyamat Popper szerint logikailag is helytallo,
hiszen altalanos érvény( allitasainkat (hipotéziseinket) megcafolasukig igaznak
tarthatjuk. Ebbdl azonban az is kovetkezik, hogy a felallitott te6ridknak tesztelhet6-
nek és kovetkezésképpen megcafolhatéknak kell, hogy legyenek. igy a popperi méd-
szertan egyik alapja az a meggy6z6dés lesz, amely szerint sosem lehetiink teljesen
biztosak igazunkban (Petrov 2012, Popper 1997).

Popper szerint tehat azt az allitast, hogy ,minden hollé fekete” mindaddig igaz-
nak tarthatjuk, amig tagaddsa nem igazolédik, vagyis amig nem taldlunk egy nem
fekete hollot. Ebbdl kévetkezbleg a popperidnus tudomanyos kutatds menete a ko-
vetkezd lehet: 1. feldllitunk egy hipotézist, 2. meghatdrozzuk a hipotézis elvetésé-

5 Fontos hangstlyozni, hogy mindkét eljaras helytall6 lehet a tudomanyos megismerés soran. Tehat
egyik nem jobb a masiknal, pusztan mas és mas helyzetekben alkalmazhatjuk 6ket.
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nek koriilményeit, 3. megcafoljuk a hipotézist. Azonban a tudomany sok tekintetben
nem igy miikoédik, s6t sokszor éppen ellenkezdleg (Gulyas et al. 2013).

POPPER ES AZ ERTEKKUTATASOK

Ugy gondolom, hogy Popper faszifikaciés elmélete az értékkutatasok teriiletén nem
allja meg a helyét. Sok szempontbdl elhibazott volna az elméletet Kkiterjeszteni erre
a tertiletre. Ennek legf6bb oka az, hogy az értékkutatasokat altalanos koriilmények
kozt nem cafolhatéak meg, nem falszifikaljak 6ket. Az értékkutatasok fejlédését nem
a korabbi elméletek cafolata hajtja el6re. Ezt érzékletes példaval, Rokeach és
Schwartz értékkutatdsi modelljein keresztiil szeretném szemléltetni.

Milton Rokeach, amerikai pszicholégus az 1970-es évek elején alkotta meg sajat
értékelméletét, a Rokeach-értékskalat (RES; Rokeach Value Survey-RVS). A Rokeach
Value Survey voltaképpen az értékek osztalyozasi rendszere, amely két értékosztalyt
kiilénboztet meg, a célértékeket, vagy terminalis értékeket és az eszkozértékeket,
vagy masfajta terminolégidban az instrumentalis értékeket. Mindegyikhez 18 6nallé
értéket rendel (1. tdblazat). A célértékek azokra a vagyott végallapotokra vonatkoz-
nak, amelyeket az egyén élete soran el szeretne érni, igy nem véletlen, hogy a kiilon-
bo6z6 kulturakban él6 emberek célértékei jelent6sen kiillonboznek. A célértékek el-
érésének eszkozei, vagyis a kivanatos viselkedési médok az eszkozértékek (Rokeach
1968, 1973).

1. tablazat. A Rokeach-értékskala cél- és eszkozértékei

Terminalis értékek Instrumentalis értékek
béke bator

bels6 harménia becsiiletes

boldogsag deriis

bolcsesség elnézd

csaladi biztonsag engedelmes
egyenldség eredményes
¢élvezetek fantaziadus

érett szerelem fegyelmezett

igaz baratsag fuggetlen

izgalmas élet logikus

kényelmes élet megbizhato

nemzeti biztonsag segitkész
onbecsiilés széles latokori
sikeres megvalositas érzése | szellemi-intellektualis
szabadsag szeretettell

szépség tiszta

tarsadalmi tekintély torekvo

lidvoziilés udvarias

Forrds: N. Kollar - Szab6 2004: 349
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Ez a modell széleskor(i ismertséggel birt, és az 1970-es, 80-as években dominans
értékvizsgalatnak szamitott, de modszertani hianyossagai okan® lassanként kiko-
pott a tudomanyos gyakorlatbdl.

Rokeach munkdassagara alapozva Shalom Schwartz (1992) tj értékelméletet épi-
tett fel, de bevezetett egy olyan elméleti perspektivat, amely az értékek kézotti mo-
tivacios kiilonbségeket vizsgalja. Shalom Schwartz (2012) kultura fliggetlen, univer-
zalis alapértékek kidolgozasara térekedett. Tiz olyan motivacios szempontbdl eltérd
alapértéket hatarozott meg az emberek értékorientaciok szerinti jellemzésére, ame-
lyeket az emberek minden kultirdban elismernek (2. 4bra). Mindez nem azt jelenti,
hogy Schwartz Rokeach munkassagat, minden eredményével egyiitt megcafolta vol-
na. S6t, az 4j modell bevezetésével az értékekrdl alkotott megel6z6 ismeretek sem
alakultak at végérvényesen. Az értékkutatdsokat altalaban nem falszifikaljak vagy
cafoljak meg. Mikor Gjabb, pontosabb mérési modszerek jelennek meg a korabbi el-
méletek lassan eltlinnek, kikopnak a tudomany mindennapos gyakorlatdbol és he-
lytiket egy Uj elmélet valtja fel, ahogy ebben az esetben is tortént.

NYMoTTSAGA ) P
VALTOZASRA : : :
o Ondllésdg Univerzalizmus
/
/ Ostonzés :
Jéakarat
f
Hedonizmus ;N .
‘ . \, Konformitds /
\ e - v \ / /
: \ Hagyomdny /
\ Teliesitmény / : '
/ /
_ Hatalom Biztonsdg
OnmecvaLdsins »_{ " MeGOnzes

2. dbra. A tiz motivacids értéktipus kozotti kapcsolat elméleti modellje
(A Schwartz-féle értékdimenzidk)
Forrds: Sagvari 2009: 98

¢ Az értékek egymashoz val6 viszonyéanak feltarasat egyszer(i sorba rendezéssel kellett eldontenie a
résztvevéknek. Valamint hidnyzik bel6le a kiillonb6z6 értékek, attitlidok és viselkedések kozotti 6sszefiig-
gések joslasara is alkalmas médszer.
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Thomas Kuhn (1922-1996) paradigmaelmélete

Thomas Kuhn amerikai tudomanytorténész és -filozofus. 1962-ben adta ki nagyha-
tast tudomanyfilozoéfiai munkajat, A tudomdnyos forradalmak szerkezete cimmel.
Kuhn munkajat els6sorban természettudomanyos ismeretek alapjan irta le, de a
legtobb tudomanyag teriiletére kiterjeszthet6 paradigmaelmélete. Munkajaban a
tudomanyos kozosségek miikodését vizsgalta és azt, hogy a torténelmi korok tudo-
manyos meglatasai, miként kapcsolddnak sajat kornyezetiiknek - tanarainak, kor-
tarsainak és kozvetlen utédainak - nézeteihez. Kutatasa soran arra a problémakorre
kereste a valaszt, hogy miként sziiletnek a tudomanyok Gjabb és Gjabb ismeretei,
hipotézisei, hogyan valtozik a kutatéi munka, hogy milyen megismerési médszerek
hasznalata mentén folynak a tudomanyos kutatasok és hogy miképp valtozik a kuta-
toi felfogas és szemléletmodd a kutatasok elméletét, illetve mddszertanat tekintve.
Roviden a tudomanyos kutatasok fejlédését vizsgalta torténelmi tavlatban. Munka-
janak vivmanyaként talalkozhatunk a tudomanyos kutatas paradigmaelméletével, és
annak hatasaval a tudomany fejlédése szempontjabdl (Hideg 2005).

A folyamatos torténeti fejlédéssel, valamint a regresszidelméletekkel ellentétben
(Hankiss 1977) Kuhn azt mutatta be, hogy a tudomany nem pusztan az 4j ismeretek
linearis felhalmozoddasaval halad el6re, hanem id6szakos forradalmakon megy ke-
resztiil, melyeket ,paradigmavaltasoknak” nevezett. A tudomanyos kutatas paradig-
majat Kuhn a kovetkez6képpen fogalmazza meg: , Ezeken olyan, dltaldnosan elismert
tudomdnyos eredményeket értek, melyek egy bizonyos idészakban a tudomdnyos kuta-
tok eqy kézdssége szamdra problémadik és problémamegolddsaik modelljeként szolgdl-
nak” (Kuhn 2000: 4) A szerz6 a paradigmaval és a paradigmavaltassal a normal, az
éretté valt tudomany fejlédésének természetrajzat irta le. Meglatasa szerint az egyes
tudomanyteriileteken az uralkod6 paradigma meghatarozza a tudomanyos gondol-
kodast és az ott foly6 kutatdsok menetét. A tudomany fejlédését - valtozasat - pa-
radigmavaltasok sorozataként fogja fel és interpretalja. A paradigmavaltasok olyan
mindségi valtozasok, amelyek valsagokon, kutatasi modellek kisérletein és versen-
gésén keresztil alapjaiban valtoztatjak meg a tudomanyroél és annak helyes miivelé-
sérdl alkotott képet. Ezaltal a paradigma egyarant jelenti a felhalmozott ismereteket,
elméleteket és modszereket, amelyek egy adott tudomanyteriilet miivelési és prob-
lémamegoldasi modelljévé szervezddnek 6ssze (Kuhn 2000: 10, Hideg 2005).

Kuhn szerint a paradigmak léte elengedhetetlen a tudomany fejl6dése szempont-
jabdl. Paradigma vagy paradigmajelolt hijan a tudomanyos adat- és ismeretgytijtés
sokkal kozelebb all a szinte vaktaban végzett keresgéléshez. Paradigma hianyaban
nincs olyan vezérelv, ami orientdlna a kutatok figyelmét és munkajat. Elméletében
azt feltételezi, hogy a tudomanyos forradalmak kezdete mindig egyfajta miikodési
zavarhoz kothet6é a normal tudomanyban és a tudomanyos megismerési folyamat-
ban. Ez a ,miikodési zavar” tudatosulasa révén a fennall6 tudomanyos rend valsa-
gahoz vezet. Ezutan veszi kezdetét az Gj elmélet kialakulasa, amely mindig valamely
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anomalia vizsgalatabol, az uralkod6 paradigma egy ellentmondasabdl indul ki. Az
anomalidkat az érvényben lévé paradigma nem tudja feloldani, ezért Gj elméletek
1épnek a szinre, melyek a felhalmozdédott 0ij kérdésekre igyekeznek valaszt kinal-
ni. Kuhn szerint annak, hogy valamely elméletet paradigmaként elfogadjanak, az a
feltétele, hogy jobbnak latsszék versenytarsaindl, valamilyen tekintetben, de nem
sziikséges megmagyaraznia minden megvalaszoland6 kérdést. S6t, a szerz6 azt is
leirja, hogy soha egyetlen elmélet sem old meg minden vele szembesithetd kérdést.
Tehat a paradigmak koriil vitak vilagszemléleti vitdknak is tekinthetdk, valamint a
tudomanyos forradalmak, a polgari forradalmakhoz hasonlatos médon a vilagszem-
1élet valtozasaiként is értelmezhetdek. Az Gj paradigmak kialakulasaval és azok el-
fogadasaval a normal tudomany is valtozik. Kuhn elméletében tehat, a tudomanyos
forradalmakkal a normal tudomdany valtozasat magyarazta.

Ebbdl kovetkezben a paradigma egy olyan 6sszetett fogalom, amiben az alkot6-
részek egy tudomanymodell részeivé valva 1éteznek és az adott tudomany miivel6i
altal osztott k6zos tudomanyképnek is tekinti. A paradigma fogalom azért is hasz-
nalhaté kivaléan a tudomdany toértének és fejlédésének bemutatdsara, mert dina-
mikusan dolgozza fel a kérdéskort és konkrét tartalma csak egy adott idészakban
érvényes, viszont a fogalom, kiterjeszthet6 a tudomany mivelésének kiilonb6zd
id6szakaira is (Hideg 2005: 5).

KUHN ES AZ ERTEKKUTATASOK

A szociolégiatudomany értékfogalma ugyan nem, vagy csak nagyon kevés, am érték-
vizsgalatai és mddszertana jelentds atalakulason ment keresztiil az elmult 60-70 év
soran, amely véleményem szerint tAmogatja, hogy a fennallé tudomany paradigma-
tikus atalakulasaként vizsgaljuk a valtozasokat.

Az értékkutatasi modellek paradigmatikus megitélése mellett sz6lhat a Wuth-
now-féle harmas korszakfelosztas. Az elmélet korszakai az értékkutatasok gyakor-
lati megkozelitésmaddjat is magaban foglalja, amely tiikrézi a tudomanyos kozosség
véleményét az adott témdaban, igy a Kuhn-i normal tudomannyal all rokonsagban.
A paradigmatikus megitélés elfogaddsa mellett szélhat az értékkutatasok és kutatasi
modszerek fejlédése. A mar kordbban emlitett Rokeach-féle értékmodell hasznalata
a 21. szazad els6 felére visszaszorult. Ezzel parhuzamosan Schwartz értéktesztje a
2000-es évek eleje 6ta egyre nagyobb nyilvanossagot kap, hasznalata széles kdrben
elterjedt,” egyes empirikus vizsgalatok szerint a jelenleg elérhet6 legpontosabb ér-
tékvizsgalatnak szamit (Hanel et al. 2018). Ez szdmomra a jé gyakorlatok megtar-
tasat jelenti, amelyet Kuhn-i értelemben a tobbieknél jobbnak latsz6dé paradigma

7 Eklatans példaja a Schwartz-féle teszt elterjedtségének az, hogy a European Social Survey (ESS)
2002 ota foly6 kétévenkénti adatfelvételi hullamaiban is a Schwartz értéktesztjét alkalmazzak.
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felemelkedésének és a normal tudomany sziiletésének is tekinthetiink. A paradig-
maelmélethez vald kozeledését jeloli ezeknek a modelleknek az is, hogy masképp
latjak az értékek vilagat és mas-mas aspektusait emelik ki ugyanannak a kérdésnek.
Ugyanakkor ez ellen az érv ellen szél az, hogy ma a ,piacon” szamtalan olyan érték-
kutatasi modell fellelhet6, amelyek alkalmazasa a tudomanyos k6zosség altal elfo-
gadottnak szamit (példaul: Inglehart, Hofstede, Schwartz stb.), igy nem is allithatjuk
azt, hogy kikertlt volna ,gy6ztesként” egy olyan uralkod6 paradigma, amely maga
mogé utasitotta volna a tobbi hasznalatat. Emellett a paradigmatikus megkozelités
ellen sz6l még az is, hogy a korabbi elméletek nem valnak tudomanytalanna. Példa-
ul, ha a 21. szazadi természettudomanyok vilagaban valaki a geocentrikus vilagkép
nézetére alapozna elméleteket azt nem fogadna el a tudomanyos kozosség, tudo-
manytalannak, megcafoltnak tekintenék. Viszont ugyanez nem mondhato el példaul
a Rokeach-féle modszer alkalmazasarol, azt inkabb idejétmultnak tekintenék (vagy
legalabbis nem teljesen pontos mérési eszkéznek), semmint teljesen tudomanyta-
lannak.

Ugy vélem, hogy a Kuhn-féle tudomanytorténeti modell csak részben 4llja meg a
helyét, ha az értékkutatdsok teriiletére szeretnénk kivetiteni azt. Szamos ponton ki-
egészitésre szorul és nem magyarazza megfelel6képpen az elmult évtizedek valtoza-
sait e teriileten. Mindezek fényében azt mondandm, hogy a kuhni teéria magyarazo-
ereje gyengének tekinthetd az értékkutatasok tertiletén.

LAKATOS IMRE (1922-1974) ES A TUDOMANYOS KUTATASI PROGRAMOK
METODOLOGIAJA

Lakatos Imre a XX. szazad egyik legjelent6sebb magyar szarmazasu, de Angliaban
tevékenykedd matematika- és tudomanyfiloz6fusa volt. Lakatos tudomanyfilozofiai
elméletében atfogd kutatdsi programok meglétében vélte a tudomany fejlédését
megtalalni. Lakatos a kutatasi programok alatt elméletek sorozatait értette, melyek
egy-egy megoldando probléma koré szervezddnek, melyek ezaltal akar hosszu évti-
zedekig is elnytlhatnak (Forrai 1996). Lakatos szerint a kutatasi programok olyan
elére megtervezett modszertani szabalyok, amelyek biztositjak a tudomanyos kuta-
tas folytonossagat. Elméletében a tudomanyos programok két f6, jol elkilonilé ré-
szét hatarozza meg. A médszertani szabalyoknak egy része azt hatarozza meg, hogy
mit ne tegyiink egy kutatasunk soran - ezeket (a gorog heureszisz = felfedezni, rata-
lalni jelentésl szobdl képezve) negativ heurisztikanak nevezzik. Mas résziik azt
mondja meg, hogy milyen iranyba haladjunk a kutatas soran - ezt hivjuk pozitiv heu-
risztikanak (Sikolya 2008).

A kutatasok elsé 0sszetevoje és kiinduld pontja az igynevezett negativ heuriszti-
ka, amit Lakatos ,kemény magnak” is nevez. A kemény mag tehat a kutatasba tartozé
elméletek kozos forrasa, kdzos konceptuadlis alapja. A negativ heurisztika megtiltja
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a tudoésoknak, hogy bizonyos elképzeléseket, elméleteket megvaltoztassanak. Egy-
uttal ki is jel6li a kutaték szamdra azokat az elgondolasokat, elméleteket, melyek
mellett mindenképp ki kell tartaniuk, melyeket elfogadottnak kell tekinteniiik an-
nak érdekében, hogy a tudomanyos program fennmaradhasson. A kemény magot
nem lehet megcafolni, maskiilonben az adott kutatasi program elbukik. Masodik
komponense a programoknak az tigynevezett pozitiv heurisztika, amit voltaképpen
a kemény mag koriili véd86v, amely konnyen alakithato és akar meg is cafolhatd. Ar-
tikuldlja a programot, vagy akar ,kiegészitd hipotéziseket” is tartalmazhat. A pozitiv
heurisztika megvédi a kemény magot attdl, hogy megcafoljak, és ennek érdekében
akar médosithatd is.

Mindezek alapjan példaként emlithetd a newtoni fizika, mint kutatasi program.
A program magja a hdrom Newton-t6rvény és a gravitaci6 torvénye. Ebbdl kévetke-
z06leg, ha a programba tartozé valamely elmélet kudarcot vall, akkor a problémaval
foglalkoz6 tud6sok nem a ,kemény magban” a harom alaptérvényben és a gravitacio
elméletében kezdik majd a kudarc okat keresni, hanem valamilyen jarulékos elem-
ben igyekeznek a hiba okat feltarni. , Tegytik fel példdul, hogy a newtoni mechanika
eqyik elméletvdltozata tévesen jelzi eldre egy bolygo pdlydjdt. A kutato ilyenkor nem
a Newton-térvényeket vagy a gravitdcié térvényét hibdztatja, hanem mondjuk, felveti,
hogy a bolygé pdlydjdt egy mindeddig ismeretlen mdsik bolygé gravitdcids hatdsa za-
varta meg.” (Forrai 1996: 9)

Mivel a kutatdsi programokat mindig egymast kovetd elméletek sora jellemzi,
ezért a kutatasra gyakorolt hatasuk altal két kiilonb6z6 csoportba sorolhatjuk 6ket.
Ez altal megkiilonboztetiink progressziv (tudomanyos) vagy degeneralé (tudomany-
talan) probléma-eltol6dast el6idézd elméleteket. Progressziv eltolédas esetén az el-
mélet sikeres, Uj el6rejelzéseket tesz, tehat a kutatasi kérdésre adott valaszok pozitiv
fejlédési vonalat eredményeznek. Ezzel ellentétes oldalon megjelenik a degenera-
16d6 probléma-eltolddas. Ennek esetén nem torténik tudomdanyos el6rehaladas, a
kutatasi program megreked. A kutatasi programok ismeretnévekedéséhez egy adott
program pozitiv és negativ heurisztikaja egyarant hozzajarul. Hosszl tavon az donti
el egy-egy program sikerességét, hogy lépései el tudnak-e idézni pozitiv, progresz-
sziv probléma-eltol6dast vagy sem. Azt azonban, hogy egy-egy problémaeltol6das és
ezaltal egy-egy kutatasi program progressziv-e vagy degenerativ csak utélagos né-
z6pontbdl tudjuk megallapitani, hiszen az adott szituacién beliil elhelyezkeddk sza-
mara még nem ismert az elérejelzése végkimenetele (Lakatos 1997, Sikolya 2008).

LAKATOS TUDOMANYOS PROGRAMOK ELMELETE ES AZ ERTEKKUTATASOK

A leirtak alapjan ugy gondolom, hogy Lakatos elmélete jol alkalmazhat6 az érték-
kutatasok teriiletén. Ennek igazolasa érdekében abbol a felvetésbdl indulok ki, mi-
szerint az értékkutatasokban megjelen6 tudomanyos program maga az értékek ho-
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lisztikus kutatdsa. Tehat az értékkutatasok minden irdnyzata és dga ugyanazon cél
megvaldsitasa érdekében jon létre, mégpedig azért, hogy az adott tarsadalom érték-
orientaciéit minél pontosabban felmérje. Ezen beliil jelenik meg a negativ heuriszti-
ka és a kiilonb6z6 pozitiv heurisztikak, azaz értékelméleti modellek. E logika mentén
haladva az értékmodellek tudomanyos programjanak negativ heurisztikaja, a ,ke-
mény mag” a tudomanyos kozosség altal elfogadott értékdefinicié, amely keveset
valtozott az elmult jonéhany évtized soran (Babosik 2001). Az értékek fogalmanak
orientald, viselkedés és dontésmeghataroz6 mivolta nem csak az altalam korabban
felsorolt értékfelfogasokban mutatkozik meg, hanem a jelentésebb gyakorlati szak-
emberek elméleteiben is kivétel nélkil megjelenik (Hofstede 2008, Inglehart et al.
2014, Schwartz 2012), ezzel tovabb erdsitve a negativ heurisztika fogalmanak jelen-
1étét e teriileten.

Lakatos elméletére vetitve a program pozitiv heurisztikaja a kiilonb6z6 mérési
modellek meglétében mutatkozik meg. Tehat a kiilonb6z6 értékmodellek és mérési
mechanizmusok ugyanahhoz a tudomanyos programhoz tartoznak, ugyanannak az
atfogoé kérdésnek (a program negativ heurisztikijanak) a megismerésére iranyuld
kisérletek (a program pozitiv heurisztikaja). llyen axioldgiai mérési modell nagy
szamban jelent meg a 20. szazad soran. Igy példaul, a teljesség igénye nélkiil: az
1930-as években létrejott Allport-Vernon-Lindsey teszt, Rokeach-féle értékteszt az
1970-es években, Ronald Inglehart és munkatarsai értéktesztje, mely nyoman létre-
jott az Inglehart-Welzel kulturdlis kiillonbségeket feltaro ,térkép”, Schwartz érték-
tesztje az 1990-es években vagy éppen Hofstede IBM alkalmazottak kdrében tartott
kulturalis 6sszehasonlité kutatasa.

PROGRESSZIV ES DEGENERALO PROBLEMAELTOLODAS

Progressziv problémaeltolédas, azaz sikeres eldrejelzésnek tekinthetd ebben a kon-
textusban az, hogy harom jelentds értékvizsgalaton alapul6 kultirakutatas is hason-
16 kulturalis hatarvonalakat és csoportokat hatarozott meg vizsgalataiban. Hofstede,
Inglehart és Schwartz is tobbé kevésbé ugyanazokat a kulturalis régidkat hataroztak
meg vizsgalataikban, melyek a kovetkezdek: afrikai, konfuciuszi, kdzép- és kelet-
eurdpai (egykori szocialista orszdgok), angol-szasz, latin-amerikai, dél-azsiai és
nyugat-eurépai régidk (Schwartz 2006).

Az a tény, hogy harom, egymastol fiiggetlen, kiilonb6z6 mérési eljarason ala-
pulé értékmodell is hasonlé eredményeket tudott felmutatni a kézelmultban arra
enged kovetkeztetni, hogy az adott kérdésen beliil a lakatosi elméletnek megfeleld
progressziv problémaeltolddasrol beszélhetiink. Ezzel parhuzamosan megjelennek
degenerativ problémaeltolédasok is az értékkutatdsok teriiletén, bar, mint ahogy
azt a popperi falszifikacids elmélet leirasanal lathattuk ezeket az értékelméleteket
altaldban nem cafoljadk meg, csupan kikopnak a mindennapos hasznalatbél. Ezen
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elgondolas mentén a degenerativ problémaeltolddast el6idéz6 elméletek kozé so-
rolhaté minden olyan értékkutatasi iranyzat, melynek hasznalata a 21. szazad elsé
felére elavultta valt. Ezek kozt emlithet6 az Allport - Vernon - Lindsey teszt, a
Morris-féle értékteszt vagy a mar korabban emlitett Rokech-értékskala is, mivel
ezeknél a teszteknél a 20. szazad utolsé felében joval pontosabb mérési modellek
jelentek meg a kutatasokban.

Osszegzés

Dolgozatomban harom jelentds tudomanyfilozéfiai modell érvényességét vizsgal-
tam az értékkutatasok teriiletén. Rovid leirasom soran els6ként Karl Popper falszifi-
kaciés elméletét vizsgaltam, amely soran arra jutottam, hogy a kizarélag deduktiv
megimserési logikat kovetd falszifikacios elmélet nem alkalmazhat6 az axioldgia te-
riiletén. Ennek oka f6képp abban rejlik, hogy az értékkutatasok - koszonhetben an-
nak, hogy elvont, vilagosan nem megfigyelhetd ,tulajdonsagokat”, absztrakciokat
vizsgal - alapvetéen nem cafolhatéak meg. Ebb6l kovetkez6leg azt is lathatjuk, hogy
az értékkutatasok a popperi demarkacio elve alapjan inkabb a pszuedo-tudomanyok
korébe keriilne, amivel, igy gondolom, sokan nem értenének egyet, tekintve, hogy a
20. szazad végére az értékvizsgalatok szinte 6nall6 diszciplinava nétték ki magukat.

A masodik altalam vizsgalt elmélet Kuhn paradigmaelmélete volt. Ennek vizsga-
lata soran mar tobb egyez6 pontot véltem felfedezni: Az tobbé-kevésbé allandd ér-
tékfogalom a paradigmatikus megkdzelités felé kozelit. Wuthnow (2008) felosztasa
révén elhatarolhato korszakok is megjelennek, melyek akar a kuhni értelemben vett
normdl tudomany korszakainak is felfoghatéak, azonban a tudomanyos kozosség
megosztottsaga a témaban nem tdmogatjak ezt a felfogast. Tovabba a korszakok ko-
zOtti valtas soran nem is tortént olyan forradalmi valtas, amely az egész tudomanyos
kozosség nézdpontjanak atalakitasat szorgalmazta volna, amely 0sszességében a
paradigmaelmélet elvetésére szolit fel a témaban.

Végiil Lakatos kutatdsi programok elméletét ismertettem. Ezzel az elmélettel
mar tobb kapcsolodasi pontot véltem felfedezni. Lakatos negativ heurisztikajanak,
az elmélet , kemény magjanak” magat az értékfogalmat tekintem, amely mintegy mo-
nolitikus mdédon hatja at a 20. szazad masodik felétdl az értékkutatasok egészét. Ez
a fogalom kevés valtozason ment keresztiil az elmult évtizedek soran, amely ugyan-
csak arra enged kovetkeztetni, hogy valamiféle magként kezeljiik. Az elméletben
megjelend pozitiv heurisztikdkban a megjelend értékkutatasi iranyzatokat a kiilon-
b6z6 mérési modellekben fedeztem fel. A mult szazad kozepétdl szinte évtizedrol év-
tizedre jelentek meg Gjabb és pontosabb értékkutatasi- és mérési modellek, melyek
mind pontosabb megismerést kivantak lehet6vé tenni. Lakatos elméletében megki-
lonboztet progressziv és degenerativ problémaeltolédasokat, annak fiiggvényében,
hogy az adott kutatasi programnak sikertil-e eredményeket, pontos el6rejelzéseket
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elérnie kutatasi teriiletén vagy sem. Az elmélet szerint ennek pontos megitélése csak
torténelmi tavlatban torténhet. [rdssomban e kérdés vizsgalataban arra a vélemény-
re jutottam, hogy azok az értékvizsgalatok, melyek egymastol fiiggetleniil, mas-mas
mérbeszkozokkel, mégis hasonlé eredményekre jutottak progresszivnak tekinthe-
t6k, mig azok a modellek, melyek haszndlata a 21. szazad elejére elavulttd valtak
inkabb degenerativnak tekinthet®.

Osszességében tigy gondolom, hogy e harom tudomanyfilozéfiai irdnyzat koziil
Lakatos modellje alkalmazhat6 a legpontosabban az értékkutatasok tertiletén.
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