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Bevezetés

A vilag szegénységének tobbsége ruralis régidkban éI” (Kovach 2010:119), Eurépa
szamos régidjaban pedig regisztralt jelenség a vidéki szegénység novekedése, igaz
eltéré okok kovetkeztében, mds-mas formakban és nagysagban. igy van ez
Magyarorszagon is, ahol a rendszervaltast kvetd évtizedekben lezajlott politikai és
tarsadalmi folyamatok kovetkezében a vidék folyamatosan vesztette el tarsadalmi
integralé szerepét mind gazdasagi, mind kulturalis szempontbdél. Mélyszegénység,
gyermekszegénység, diszkriminacid, etnikai konfliktusok, szegregicid, bindzés, a
tarsadalmi mobilitds hidnya, tartés munkanélkiliség, iskolazatlansag, analfabetizmus
mind-mind napjaink vidéken zajlé tarsadalmi folyamataithoz kapcsoléd6 azon
fogalmak, melyek jol mutatjak, hogy a vidéki szegénység a magyar tarsadalom
legéget6bb, megoldasra varé problémaja (Kovach 2010).

A probléma nagysagat érzékelteti, hogy hatszazezer korili népesség ¢l a
legrosszabb helyzetli gettésodd falvakban (Kovacs K. 2005). Tovabbi mintegy
haromszazezer £6 lakik a mar eléregedett vagy révidesen eloregedd telepiiléseken, és
mig az EU 27 tagallamdban az erSteljesen vidékies térségek életszinvonala az unids
atlag 61,7 %o-at éri el, magyar viszonylatban ez az érték 38,7 % (Csatari 2007).

A deprivacié altaldban megfosztottsagot, hidnyt jelent, az anyagi javaktol vald
megfosztottsdg pedig maga a szegénység. A minimalis jovedelemmel rendelkez6k
aranyanak meghatarozasa tobbféleképpen toérténhet, minden esetben egy un.
szegénységi kiiszOb segitségével. Bz térténhet objektiv abszolut vagy objektiv relativ
moédon, illetve szubjektiven is (Czibere 2012). Az objektiv abszolat szegénységi
kiisz6bok kozil a leginkdbb hasznalt és ismert a létminimum, amely az egyszert
,»fizikai erénlét” és a ,tarsadalmi er6nlét” fenntartasahoz sziikséges javak nagyon szik
kore (Czibere 2012). Az objektiv relativ koncepcidk viszont a jovedelmi szegénység
relativ voltara épitenek, vagyis a személyes joléti helyzetet a tarsadalom mindenkori
atlagos joléti szinvonalahoz mérik (Czibere 2012). Az objektiv relativ szegénységi
megkdzelitésen alapuld felmérések szerint a szegénységi kiiszOb megkozelitSleg az egy
fére juté nemzeti jovedelem 066%-a korili szinten huzhaté meg, az orszagos
atlagkereset 60%-anal (Czibere 2012). Mindez azt is igazolja, hogy a szegénységi
kiisz6b mindig az adott tarsadalom altalanos szintjétdl fiigg. Mas megkozelitésben
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pedig a szegénységi hatirt az atlagjiovedelem vagy a medidnjévedelem 50 vagy 60
szazalékaban is megallapithat6. Ez a megkozelités kivaléan alkalmas a nemzetkdzi
Osszehasonlitasokra is, mert azt fejezi ki hanstlyozottan, hogy a szegénység a
tarsadalom atlagos helyzetétél mért tavolsag, és az adott tarsadalom joléti szintjéhez
viszonyitott elmaradas (Czibere 2012).

A relativ szegénység jellemz6je a deprivalt allapot, melyben a haztartasok nem képesek
egy id6pontban minden szikségletiiket fedezni, vagyis kiadasaik kiegyenlitésének egy
részét megprébaljak atcsoportositani, és egy késébbi idSpontban rendezni, igy
adossaguk, hatralékuk keletkezik. A relativ szegénység tehat jol szemléltethets a
rendszeres kézizemi kiaddsokban jelentkez$ addssagok vizsgalatival. A koziizemi
hatralékossaggal a hazai tarsadalomkutatds csupian a rendszervaltds utan kezdett
intenzivebben foglalkozni, ettél kezdve évrl-évre névekszik a szakadék a tarsadalom
felsé és alsé decilise kézott jovedelmi szempontbdl (Béres 2012), mikdzben jelentéen
megvaltozik a haztartdsok kiadasi oldala, annak szerkezete és aranyai is. Mig a
rendszervaltast megel6z6en a haztartasok jovedelmitknek atlagosan 10%-at forditottak
a lakhatassal kapcsolatos kiadasokra, addig a tirsadalmi véltozasokat kévetSen ez az
érték 2000-re mar 18%-ra, mig 2012-re 25%-ra névekedett. A felvazolt szazalékos
névekedésnél is beszédesebbek azonban az ugyanazon id6szakra vonatkozé konkrét
szamadatok, {gy mig az egy fére jut6 lakhatasi jellegl kiadasok 2000-ben éves szinten
70.836 Ft-ra rugtak, addig 2012-ben ugyanezen kiadasok 207.040 Ft-ot tettek ki, tehat
a 2000-es kiaddsok 2012-re 2,9-szeresére néttek. A jovedelmi oldalon ugyanebben az
id6szakban az atlagjovedelmek a 2000-es 390.204 Ft-rél 2012-re 1.006.620 Ft-ra
névekedtek, amely 2,6-szoros novekedést jelent, és amely a jovedelmek névekedésnek
elmaradasat jelenti a lakhatasi kiaddsok névekedéséhez képest. A probléma az igazi
arcat azonban akkor mutatja meg, ha nemcsak az atlagjévedelem n&vekedését
vizsgaljuk, hanem a tarsadalmi kilénbségekre is probalunk utalni, igy az alsé decilis
jovedelemvaltozasat is megvizsgaljuk. Az alsé decilisbe tartozék 2000-ben nett6
128.016 Ft jovedelemhez jutottak, mig 2012-ben 261.840 Ft-hoz, a ndvekedés 2,04-
szeres, azonban nemcsak a novekedés arinyianak az atlagjovedelemhez képesti
elmaradasa beszédes, hanem az is, hogy mig 2000-ben az als6 decilis jovedelmének
55%-at tették ki az egy fére juté lakhatdsi kiadasok, addig 2012-ben ugyanezen
kiadasokat a jovedelmik 79%-ban fedezte (TARKI 2012). Tehat a lakhatasi kiadasok,
azok fokozatos novekedése és a jelentSs jOvedelemkilonbségek miatt az alsé
jovedelmi szegmensben él6k szamara a rendszervaltas Ota jelentSs és fokozatos
névekvé terhet okoztak. A 2008-as gazdasagi valsig az amigy sem tul el6nyds
folyamatokat tovabb rontotta azzal, hogy a romlé forintarfolyamok mellett a
devizahitelekkel érintett jovedelmi kozéposztilyra is egyre nagyobb teherként
nehezednek az ilyen jellegl kiadasok. Kilonosen nehéz helyzetben vannak az
egyedilallok, hiszen egy lakas flitési és vilagitasi koltségei altalaban fuggetlenek a lakék
szamatdl, a KSH felmérése szerint 2010-ben a fiatal és kézépkort egyedilallok a
jovedelmuk 33%-at, az idGs egyediilallok 32%-at, a gyermekiiket egyediil neveld szil6k
pedig 28%-at koltotték lakasfenntartassal kapesolatos kiadasokra.
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A kozlizemi hatralékok koril kialakult gondokat koézép- és  hosszi  tavon
tovabbmélyiti, hogy a vizsgalt id6szak magyar kormanyainak energiapolitikdja gyakran
helytelen valaszokat adott azokra a globalis energetikai kihfvasokra, melyek az
energiahatékonysag novelésének, vagy a megujulé energiaforrasok nagyobb aranyu
felhasznaldsanak iranyaban igényelnének lépéseket (Béres 2012).

A kortars deprivaciés kutatdsok az egyének és csaladjaik életkoriilmény-jegyeinek
Osszességébdl indultak ki (Czibere idézi Townsendet 2012). Ezek a deprivacids
koncepcidk annak jelentGségét hangsulyoztik, hogy ,az egyén helyzete nemcsak
jovedelme nagysagatdl figg, hanem életkriilményeitdl, életmodjatdl, fogyasztisi
stilusatol és aspiracio6itdl is” (Czibere 2012:33). A deprivalt kérnyezet hatissal van a
fogyasztasra, az Engel torvény szerint a jovedelmek noévekedésével csckken az
élelmiszerekre, ugyanakkor novekszik az iparcikkekre és a szolgaltatasokra forditott
kiadasok aranya. A szikds jovedelemforrasok megvaltoztathatjak a haztartasok
energiafogyasztasi szokasait is, a kozlzemi szolgiltatasoktdl valé flggetlenedés
iranyaba hatva. Ezen folyamatok jobb megismerését tlztem ki célul tanulmanyomban,
melynek soran bemutatom azt, hogy a haztartasok ekvivalens helyettesit6koén keresztiil
is megoldhatjdk energiaszitkségleteiket. A szegényebb kisteleptilések lakoinak jelentSs
hanyada a kozlizemi dijaktdl torténé  figgetlenedése  kovetkeztében —az
energiafogyasztas jelentSs részét nem koziizemi szolgaltatisok keretében oldja meg,
mégis jellemz8bb rdjuk a kéziizemi hatralékossag, mint a varosi telepiilésekre.

A kutatas

A vizsgalat egy 2012-es Berettyoujfalui kistérségben elvégzett kérdbives kutatas
masodelemzésére  épiill, az eredetei kutatds egy adodssigkezelési projekt
zarétanulmanyahoz (Béres Csaba - Kistérségi Kilabalas) késziilt, melynek célja, hogy
javaslatot tegyen az adodssagcesapda elkeriilésére. A kérdGives kutatdst a kistérség
lakossaganak 1000 f6s mintajan végezték el. A mintavételi eljaras soran a telepiilések
kivalasztasa, és az egyes telepiiléseken a megkérdezettek szamanak meghatirozasa a
telepiilések lakossagszamanak figyelembe vételével rétegzett eljarassal tortént. Az egyes
telepiiléseken beltl a megkérdezettek mintaba keriilése nem véletlenszerien tortént,
hanem a projekt soran az addssagkezelésben érintett célcsoport bevonasaval tortént,
igy a minta nem valdszinlségi a kistérség lakossagara nézve. Az adatfelvétel 2012
augusztusaban tortént és a projektben foglalkoztatott addssagkezelési tanacsaddk
végezték el. Mivel jelen vizsgalat targya a deprivalt kézegben lejatszodo, a haztartasok
energiafogyasztasaval kapcsolatos jelenségek vizsgalata, igy a felvett minta alkalmas
azok elemzésére.

A kutatds felvételének idépontjaban a statisztikai kistérség teriilete egybeesett
a kozigazgatasi kistérség, egyben a projekt tertiletével (29 telepiilés). 1d6kozben
azonban a kozigazgatasi egység, terlileti nagysdg tekintetben (25 telepiilés) elvalt a
statisztikai kistérségtdl, az 0Gj kozigazgatasi teriileti egység neve jaras lett. A tanulmany
soran talalkozhatunk, mind a kistérség, mind pedig a jards megnevezéssel is annak
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fligovényében, hogy a vizsgalat szempontjab6l melyik teriileti nagysig megemlitése
adekvat.

Helyszin

A Bihar a magyar térténelem folyaman kiemelt jelentSséggel birt, azonban a XX.
szazadi torténelmi és gazdasagi események hatasira a kistérség egyike lett a
leghatranyosabb helyzetieknek. Ennek legf6bb okai a toérténelmi kozpont- és
kapcsolatrendszer elvesztésében, autdpalyak, gyorsforgalmi utak hidnyaban, a
munkanélkiiliségben, a tartds és tobbgenericios szegénységben, a szakképzett fiatalok
elvandorlasaban, az eldregedésben, a tOkeszegénységben keresendSk. A térség
alapvetéen mezbgazdasagi jellegli, ahol a termelés-értékesités Osszhangja erésen
megbomlott. Az iparosodottsiag szintje alacsony, annak szerkezete korszerdtlen, a
technolégiak jorészt elavultak, gyenge vallalkozoi aktivitds jellemzi, a vallalkozok
jelentGs része kényszervallalkozé, akik tSkeszegények, innovaciéra képtelenek. A
szolgaltatdi szektor szinvonala és a térség életminéség-mutatoi is messze elmaradnak
az orszagos atlagtél. A térség nem biztosit vonzé gazdasigi kornyezetet a kulfoldi
befektetések szamara. A térség kozigazgatasi kozpontja Berettyoujfalu, melyben
tovabbi két kisebb vonzaskorzettel bird kisvaros Komadi és Biharkeresztes talalhato.
Alf6ldi viszonylatban a térség térszerkezeti fekvése kedvezd, hiszen mind észak-déli,
mind kelet-nyugati irdnyd orszagos, illetve nemzetkozi jelentéségl f&utvonalak
talalkoznak (42-es, 47-es féutak). Ugyanakkor a kozutak sirlsége a térségben
jelentésen elmarad a régiés és az orszagos értékektSl (81%). A kozlekedési
szempontbol  meghatirozé  helyzetben 1évé  és  ebbdl adodd  jelentds
tranzitforgalommal rendelkezé térség megkozelithetGsége sem gyorsforgalmi dt, sem
autopalya révén nem biztositott. A telepiilési infrastruktirira jellemzd, hogy az
ivovizvezetékbe bekapcesolt lakasok szama az orszagos értékhez kozeli, 88%-os, mig a
kozcesatorna halézatba bekapcesolt lakdsok aranya jelent6sen elmarad az orszagostél
(67%), csupan 25 szazalékos. A térség ruralis jellegébdl fakad, hogy a tavfltésbe
bevont lakdsok ardnya nem éri el az orszagos atlag 1/5-ét, mig az infokommunikécios
eszk6zOk tekintetében megfelelGen lefedett.

Az elvandorlds mértéke igen jelentds, elsGsorban a fiatal, jOl képzett munkaerd
megy el a térségbdl. A hatranyos helyzetd csaladokban a masodik-harmadik generacié
sziiletik bele a munkanélkiiliségbe. Korcsoportos megoszlasban a 18 év alattiak aranya
magasabb, mig a munkaképes kortak és az idések aranya alacsonyabb az orszagos
atlagnal. Ebbdl kévethetd, hogy a fiatalok elvandorlasa jellemz6 a térségre. Az aktiv
kordak ardnya a telepiilések donté tébbségében még ma is meghaladja a 60 szazalékot,
ami azt mutatja, hogy a népesség demografiai szetkezete még nem torzult el
jovatehetetleniil, s ez szamottevs helyi humaneréforrast jelent a jovobeli gazdasagi
felemelkedés szamara, ugyanakkor a hatranyos helyzetlick (t6bbségében romak)
alacsony iskolai végzettsége, szociokulturalis helyzete jelentés hatranyt jelent a helyi
munkaerépiacon. A térségen belilli sajitos népesség-mozgast jellemzi, hogy bizonyos
lakossagcsoportok, amelyek egzisztencialis okokbdl lakéhelyet kénytelenek valtani, a
kisebb, alacsonyabb megélhetési koltségti lakékbrnyezet iranyaba mozognak.
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A termelGszovetkezetek és a mellékiizemagaik Osszeomlasa utin a falvakban
toredékére esett vissza a betolthetd Ures allashelyek szama, és miutin a helyi
vallalkozasok tSkeereje a legtobb esetben maximum a kozvetlen csaladtagok
foglalkoztatdsara elegendd, igy a teleptlési 6nkormanyzatok valtak a legnagyobb
foglalkoztatéva. Mellettiik a kereskedelemben, a mdanyag- és a textiliparban van
jelentGsebb foglalkoztatas. A lakossag nagy része azonban mikro- és kisvallalkozoként,
mezOgazdasagi vallalkozoként, csaladi gazdalkodoként vagy OstermelSként probal
boldogulni, ezek sok esetben kényszervallalkozasok.

A munkanélkiiliségi rata a statisztikai adatok alapjan a kistérségben az orszagos atlag
tobb mint kétszerese és a régids atlag felett van. Azonban a valés munkanélkiliség
ennél is magasabb. Az aktfv kord roma lakossiag tObbsége munkanélkili, a
foglalkoztatottak zOmmel az alacsony jovedelmez3ségli szektorokban dolgoznak.

A kistérség hatranyos helyzetét mutatja, hogy a segélyezettek szamat tekintve
orszagosan az els6k kozott van. Ennek okai, hogy a mélyszegénységben €16, sok
esetben devianciaktdl szenvedd csaladok szama magas, illetve ezen csaladok tEbbsége
a tomeges munkanélkiliség és a kilatastalan élethelyzet miatt a passziv szocialpolitikai
eszk6z6kbol valé megélhetésre rendezkedett be. A kiilonb6z6 nyugdij és nyugdijszert
ellataisban is az orszagos atlag felett részesiilnek. Magas tovabba az idéskordak
jaradékaban, hozzatartoz6i nyugdijban részestlé lakosok aranya, valamint a korat
betoltétt és a korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok szama. A legtobb ellatas Osszege
alacsonyabb, mint az orszagos atlag, tovabb nehezitve az idéskoruak megélhetését.
Nagyon magas azok aranya is, akik korabban nem szereztek megtelel6 szolgalati id6t -
példaul napszamosként dolgoztak-, ezért nem jogosultak az ellatasokra.

A gyermekszegénység mértékérdl teriileti szinten atfogd képet ad a kiegészitd
csaladi potlékot igénybevevok szama. A tdmogatott csaladok szama kozel kétszerese
az orszagos atlagnak. Magas a rendkivili gyermekvédelmi tdimogatisban részestlék
szama is. A lakasfenntartasi tamogatasi adatok vizsgalata alapjan lathato, hogy csakugy,
mint szamos mas juttatds és segély esetében, az orszagos atlagot jéval meghalado
aranyban vannak a timogatasban részesuld személyek.

A munkanélkiliség, a rossz életkériilmények, valamint az eloregedés
kovetkeztében a térségben lakok az orszagos atlagnal rosszabb egészségi allapotban
vannak, a rossz jovedelmi viszonyok miatt legtobbjitk kézgydgyellatasban részesil. A
jaras kozpontjaban, Berettyoujfaluban mikoédik a varosi 6nkormanyzat altal
tzemeltetett Grof Tisza Istvan Korhaz, amely a megyeszékhelyen (Debrecen) kiviili
egyetlen jard- és fekvibeteg ellat6 intézmény. A haziorvosi ellatas minden telepiilésen
biztositott, jellemzéen vallalkozasba adva. Onall6 hazi gyermekorvosi ellatas viszont a
telepiilések jelentSs részén nem megoldott, a védéndi ellatas azonban igen.
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Az ekvivalens helyettesités

Minden haztartas sajat szikségletének kielégitésére energiaforrast fogyaszt, példaul
fatéshez — kazanban fat éget, vildgitisra - elektromos arammal izz6t éget. Egy-egy
energiaforras tObb sziikséglet kielégitésére is szolgalhat, igy ugyanazzal a gazzal
fathetunk, f6zhetiink, mig a villamosarammal fathetunk, vilagithatunk és f6zhettnk is.
A tovabbi elemzés megkonnyitéséhez érdemes bevezetnink az ekvivalens
helyettesithet6k fogalmat, amely olyan energiaforrasok csoportjat jelenti, melyek egy
szitkséglet ugyanolyan, vagy nagyon hasonlé mindségben torténé kielégitésére
alkalmasak. Létezésiik esetén a fogyaszté donthet arrdl, hogy szikségletét melyik
ckvivalens helyettesitével oldja meg. Fontos hangsulyozni, hogy Onmagiban a
kivalthat6sag nem teszi az adott energiaforrasokat egymas ekvivalens helyettesitéivé,
feltétel a szitkséglet hasonld mindségll kielégitése is, példaul a vilagitasra alkalmas
elektromos aramnak nem ekvivalens helyettesitGje a gyertyaégetés, mert a vilagitas
szilkségletét nem azonos mértékben képesek kielégiteni. A hasonlé mindségi
szitkséglet-kielégités ellenben nem jelenti automatikusan azt, hogy az ekvivalens
helyettesit6k felhasznalasakor nem lehetnek a hatékonysagukat tekintve jelentSs
kilénbségek.

1. tablazat: Példak ekvivalens helyettesitéste

Sziikséglet Ekvivalens helyettesit6k
Fuatés 1. Kézponti fiités
2. Gaz
3. Villamosaram
4. Vegyes tiizelés
Vilagitas 1. Villamosaram

Forras: Sajat szerkesztés

Vajon érdemes-e megvizsgalni azt, hogy egyes telepiilések haztartasai sziikségleteik
kielégitéséhez milyen ekvivalens helyettesitéket alkalmaznak? Erre a kapcsolatra
probaltam valaszt adni akkor, amikor a térségben vizsgilt teleptiilések és az ott él6
haztartasok fltési médjait gydjtéttem Ossze. A kapott tablazatban szereplé adatok (2.
tablazat) kiértékelésekor szemmel lathaté kiloénbséget talalunk a varosias és falusi
telepiilések kozott, ennek markans demonstralasara hasonlitsuk Ossze Berettyoujfalu
(17.098 £6), mint varos és Nagykereki (1.349 £6), mint kézség adatsorat. Lathatd, hogy
a Berettyoujfaluban 1évé haztartasok jelentés része, 53 szazaléka gazfatéssel, 37
szazaléka vegyes tizeléssel, 4 szazaléka elektromos arammal oldja meg a fitést,
abszolut varosi jellegzetességet képvisel a tavfatés 6 szazalékos jelenléte
Berettyéujfaluban.
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2. tablazat: A haztartasok milyen formaban oldjak meg a fltésiiket az egyes

telepiiléseken?
Telepiilés A fiités moédja Osszesen
Tavhé Villamos- Gaz | Hagyomanyos
aram (fa) tizelés

Berekboszormény 0 1 29 59 89
Berettyoujfalu 17 12 148 103 280
Bojt 0 0 6 22 28
Furta 0 0 21 35 56
Kismarja 0 0 26 38 64
Komadi 1 3 110 74 188
Korosszakal 0 0 11 34 45
Mezépeterd 0 0 16 14 30
Nagykereki 0 0 2 57 59
Told 0 0 1 16 17
Viancsod 0 0 25 31 56
Zsaka 0 0 37 43 80
Osszesen: 18 16 432 526 992

Forras: Sajat szerkesztés

Ezzel szemben Nagykereki kézségében a legjellemz6bb flitési moédnak a hagyomanyos
tiizelés bizonyult 97 szazalékkal, a gazfitést hasznilok ardanya mind&ssze 3 szazalék.
Az adatsorokbdl tehat jol lathat6, hogy bizonyos fiitéstipusok elterjedése kizardlag
varosi jellegl teleptiléseken talalhatd, példaul a tavfltés, valamint az is, hogy a gaz- és
hagyomanyos fités mind a varosi, mind a falusi teleptléseken a legmeghatarozébb
jelentGségl, azonban nem azonos aranyban van jelen az egyes telepiiléstipusokon. Mig
a varosi haztartasok 52-58 szazaléka a gazfatést hasznalja, ez 10-15 szazalékkal tSbb
haztartast jelent, mint a vegyes tizelést hasznalok arianya, addig falun, bar a
gazinfrastruktira szinte mindenki szamara elérheté lenne, a hagyomanyos tiizelésd
technolégiak dominansak. A tablazatban szereplé adatok az ekvivalens helyettesités
szempontjabol azt jelentik, hogy mig a varosok lakéi a fltés modjanak
megvalasztasakor a gazfltést preferaljak, addig a falusi haztartasok a vegyes tlizelést.
De vajon mi az oka ennek a szignifikans kilénbségnek? Az elkvetkezGkben erre a
kérdésre probalunk valaszt kapni, az adatok tovabbi vizsgalataval.
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Fogyasztéi preferencia-sorrend

Az elé6z6ekben megalkottuk az ekvivalens helyettesités fogalmat, és a kutatds adatait
felhasznilva megallapitottuk, hogy a térség haztartisai, amennyiben varosi
kornyezetben élnek, a gazfltés, amennyiben falun, Ggy a vegyes tiizelést valasztjak a
lehetséges ekvivalens energiahordozok szempontjabdl a fiités tekintetében. De vajon
miért talalkozunk a preferencidk szignifikins kilonbségével a teleptléstipusokat
vizsgalva? Mi lehet az oka annak, hogy varoson és falun a preferenciak felcserélédnek?
Ennek megvalaszolasara tekintsiik 4t a kovetkez$ tablazatot, amely a kutatdsban
szereplé telepllések és a koziizemi szamlak rendezésének nehézségei kozott
kapcsolatot kivanja feltarni.

3. tablazat: Milyen megterhelést jelent a teleptiléseken él6 haztartasok szamara az
energiakoltségek fedezése?

nem jelent elviselhetd, csak nagy olykor 2-3 jelent6s
jelentSs eddig tudtak nehézségek aran hénapos tartozasuk
terhet fizetni tudjak a szamlakat késésben is van
kifizetni vannak
6 % 6 % 6 % 6 % 6 Y%
Berekboszormény 7 8 31 35 42 47 6 7 3 3 89
Berettyoujfalu 33 12 131 47 98 35 13 5 4 1 279
Bojt 1 4 8 29 10 36 9 32 0 0 28
Furta 1 2 15 27 27 48 9 16 4 7 56
Kismarja 3 5 23 36 31 48 5 8 2 3 64
Komadi 11 6 91 48 63 34 16 9 7 4 188
Korosszakal 3 7 17 38 16 36 7 16 2 4 45
Mezépeterd 3 10 13 43 11 37 3 10 0 0 30
Nagykereki 1 2 5 9 12 21 11 19 28 49 57
Told 0 0 7 44 9 56 0 0 0 0 16
Vancsod 6 11 9 16 17 30 7 13 17 30 56
Zsaka 8 10 42 53 22 28 8 10 0 0 80
77 8 392 40 358 36 94 10 67 7 988

Forras: Sajat szerkesztés

Az adatok elemzésébdl lathatd, hogy varosi teleptiléseken a vélaszadok tSbbsége
szamara ,nem jelent jelentSs terhet” vagy ,.elviselhet6” terhet jelent a koziizemi
szamlak fizetése, mig a falvakban €16 haztartasok tdbbsége csak nagy nehézségek aran
tudja a szamlakat kifizetni, vagy mar hatralékosak. A falun él6k fokozottabb
elszegényedését alatamasztja az MTATK Gyermekszegénység-kutaté Csoport 2012-es
elemezése is. A Berettyoujfalui kistérség telepiiléseihez szegénység kockazati kodokat
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rendeltek, melyek az MTA Regionalis Kutat6 Koézpontja altal szamitott értékek,
melyek a szegénység mértékét jelz6 tipusképz6é mutatdék, ahol a szegénység
kockazatanak legmagasabb foka a 10-es. A vizsgalatbdl kiderilt, hogy a Berettyoujfalui
kistérség teleptiléseinek 63 szazaléka 8-10-es szegénységi kockazatd, a telepiilések
kozil a varosi teleptléseknek kisebb, 4-6-os a szegénység kodja, mig a falusi
telepiilések nagyobb kockazati kdddal, 8-10 rendelkeznek. Mind a sajat, mind pedig a
Gyermekszegénység-kutaté Csoport kutatdsai alatimasztjak tehat, hogy a térség
telepiiléstipusai kozil a falvak szegényebb jovedelemi helyzetben vannak, mint a
varosok haztartasai.

A haztartasok jovedelmi helyzete hatassal van azok fogyasztasi szokasaira is, igy a
haztartasok energiafogyasztasi modjaira, preferenciaira is. Joggal feltételezhetjik, hogy
nem volt véletlen, amikor a telepiilések és a fatésihez felhasznalt energiaforrasok
vizsgalatakor arra az eredményre jutottunk, hogy a falvak haztartasai jobban
preferaljak a vegyestiizelést, mint a gazfitést. Ugy is mondhatnank, hogy a szegénység
és a fités mddja kozott kapesolatot feltételeztiink, illetve, hogy a hagyomanyos fiités
aranya a kistérség egy adott telepiilésén jol jellemzi a telepiilésen él6k jovedelmi
szegénységét. Sejtésiink igazolasara vizsgaljuk meg a kutatisban résztvevé haztartasok
fatésmodjat és a kozlizemi szamlak fizetési nehézségét Gsszegzb kereszttabla adatait.

4. tablazat: A kézlizemi szamlak fizetésének nehézsége és a haztartasok
fatésmodjai kézotti kapesolat

Nem okog | Nebégséget | Hatralékos Osszesen
nehézséget okog
Tavhé 0 0 18 18
Villamosaram 16 0 0 16
Giz 211 216 5 432
Hagyomanyos
tiizelés 0 0 526 526
Osszesen 227 216 549 992

Forras: Sajat szerkesztés

A tablazat adataibdl lathatjuk, hogy a hatralékosok 96%-a hagyomanyos tiizeléssel it
haztartasok kozil keril ki. A szamlafizetés nehézsége és a fltési médok valasztisa
kozott fennallé ok-okozati kapcsolat meglétének igazolasira y2 prébat végeztink az
értékeken, melynek eredménye visszaigazolta a szignifikans kapcsolatot. A kapott
eredmények ugy értelmezheték, hogy a szegényebb haztartisok olyan ekvivalens
helyettesit6t keresnek a fltésiik megoldasara, mely valamilyen mértékben cstkkenti a
havi jellegi rendszeres rezsikiadasaikat, bizonyos mértékig fiiggetleniti ket a
koziizemi kiadasok egy részétél. Azt mondhatjuk tehat, hogy a fogyasztok a
szitkségleteik kielégitésére szolgalé ekvivalens helyettesitéket preferencia-sorrendbe
allitjak, és a jovedelmi helyzetiiktSl fliggSen valasztanak belSlik, hogy azok a lehetd
legnagyobb ,,fliggetlenséget” jelentsék a szamukra a rendszeres kiaddsokkal szemben.
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A telepiilések foldrajzi elhelyezkedésének hatasai

A kutatds elemzése egy masik érdekes, a térségre jellemzé jelenségre is felhivja a
figyelmet. A vizsgalt teleptilések foldrajzi elhelyezkedése is jelentGs szerepet jatszik a
telepiilés jovedelmi allapotaban. Azt sejtettiik, hogy a hatar kézeli 10-15 km-es savban
talalhatok a legszegényebb teleptilések, mig kozeledve a térségi koézponthoz,
Berettyoujfaluhoz, valamint a 42-es féuthoz, csékken a szegénység. Az allitas
igazolasara Osszevetettik a kutatisban szereplé falvakban a hagyomanyos fatést
hasznalok ardnyait és a telepiilések foldrajzi elhelyezkedését. Az alabbi tablazatban
bemutatjuk a telepiilések Berettyoujfalutél és Nagyvaradtol, valamint a 42-es f6attol
valé tavolsagat.

5. tablazat: Teleptilések térbeli elhelyezkedésének vizsgalata (km)

Tavolsdg Tavolsig Tavolsag a 42-es
Tl Berettyddjfalutol Nagyvdradtil [foaittdl
Mezépeterd 10,50 27,20 0,6
Zsika 15,30 45,40 12,1
Viancsod 14,10 30,50 4,1
Kismarja 34,90 32,40 15,4
Furta 12,90 42,90 9,7
Berekb6szormény 27,20 27,20 9,0
Kordsszakal 27,70 37,10 14,2
Bojt 2450 24,00 6,0
Told 23,70 26,60 6,9
Nagykereki 27,70 25,20 8,2

Forras: Sajat szerkesztés

A korabban ismertetett ekvivalens helyettesitére épiil6 fogyasztoi preferenciakat
vizsgalva arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy egy teleptlés haztartiasai kozil a
vegyes tlizelést valasztok aranya j6l mutatja a telepiilés jovedelmi viszonyait, vagyis
minél nagyobb a vegyes tiizelésre atallok aranya, anndl szerényebbek az ott lakd
haztartasok jovedelmi mutatéi. Az allitasunk igazolasara abrazoltuk a foldrajzi
elhelyezkedést a hagyomanyos fltést hasznalok aranyainak fuggvényében, a kapott
figgvényekre megszerkesztettitk azok trendfliggvényeit, melyekbdl lathatjuk, hogy
minél tavolabb van egy adott telepilés a hatartél (Nagyvaradtdl), valamint minél
kozelebb van Berettyoujfaluhoz és a 42-es f6uthoz, annal kisebb aranyban jellemz6 a
telepiilésre a hagyomdnyos fdtés hasznalata, vagyis csékken a szegénység a
teleptiléseken.
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1. abra: A telepiilések f6ldrajzi elhelyezkedése és a hagyomanyos flités hasznalata
kozotti Gsszefiiggés abrazolasa.
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Forras: Sajat szerkesztés

Ezzel a kisteleptilések foldrajzi helyzete és lakosainak jovedelmi helyzete k6zott igen
er6s Osszefliiggést igazoltunk, mely allitasunkat alatdmasztja az MTA TK
Gyermekesély-kutaté Csoport kutatdsa is. Amennyiben kiemeljik az altalam vizsgalt —
60 szazalék feletti hagyomanyos fltési arannyal rendelkez6 — kistelepiiléseket, akkor
azok kivétel nélkil a 9 —es és 10 —es szegénységi a kockazati koddal rendelkeznek, és a
hatar menti savban (a hatartol 10-15 kilométeres sav) helyezkednek el.

0. tablazat: A 65% feletti hagyomanyos fatési arannyal rendelkez6 telepiilések és
szegénységi kockdzati kodjaik

Telepiilés Hagyomanyos tiizelés
aranya A telepiilés sgegénységi kockdzati kidja
Berekb6sz6rmény 66% 10
Kor6sszakal 75% 9
Bojt 78% 10
Told 94% 10
Nagykereki 97% 10

Forras: Sajat szerkesztés
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Az adéssag-paradoxon

Lathatjuk tehat, hogy a térségben a hatar menti kisteleptiléseken koncentralédik a
szegénység, a haztartdsok nagy része, azért, hogy ,,megszabaduljon” a rendszeres
kozlzemi szamlak fizetésének terhe alél, az ckvivalens helyettesitGket vélasztva,
lecsatlakozik a kézlzemi szolgaltatasokrdl. Azt varnank, hogy azokon a teleptiléseken,
ahol a haztartasok nagyobbik része alternativ utakon, ekvivalens helyettesitékkel oldja
meg szitkségleteit, értelemszertien kevesebb a kozizemi dijak miatti hatralékossag
aranya a teleptilésen. A kutatds soran kapott adatok elemzése azonban ennek épp az
ellenkez6jét mutatja. Ezen addssag paradoxon feloldasira a hatralékosok tovabbi
vizsgalata adta meg a magyarazatot. A teleptiléseken a koéziizemi szamlak fizetési
nehézségével kapcsolatos adatsorok (3. tablazat), valamint a fitésmodok és a
kéztzemi hatralékossag (4. tablazta) és a villanyszamlak kifizetése kozotti
kapcsolatokat (10. tablazat) vizsgalva arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a
hatralékossag a hagyomanyos tiizelést alkalmazé haztartdsoknal a legjellemz8bb, és
kortikben elsésorban az Aaramszamldk nem fizetésében halmozédik fel. A
kovetkeztetés helyességének, az ok-okozati kapcsolat igazolasara a villanyszamla
fizetésének nehézsége és a fltés megvalasztasinak moédja kozott, az el6zGekhez
hasonléan y2 prébat végeztem, mely igazolta az el6z6ekben feltélezett szignifikanciat.
Ezzel bebizonyitottnak latszik, hogy deprivalt kérnyezetben, jelen estben a kistérség
falvaiban a haztartasok ekvivalens helyettesitGk valasztasan keresztil a kéztizemektdl
valé figgetlenedésik iranyaba hoznak dontéseket, mikézben azokban az
energiahordozokban halmozzak fel addssagaikat, melyeknek nincs ekvivalens
helyettesit6jik (elektromos aram).

7. tablazat: A villanyszamla kifizetése és a haztartasok flitésmodja kézott fennalld
kapcsolat vizsgalata

Frités midja
(db)
Tavhé | Villamos | Gaz | Hagyomanyos | Osszesen
aram tiizelés

Gondot okozott a 0 6 86 325 417
villanyszamla fizetése

Nem okozott gondot a 18 10 345 | 201 574
villanyszamla fizetése

Osszesen 18 16 431 | 526 991

Forras: Sajat szerkesztés
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8. tablazat: A jelenleg is kikapcsolt kézmuszolgaltatas és a fatésmodok kozotti

kapcsolat.
Aram Viz Gazg Internet Osszesen
Tavhé 0 0 0 0
Villamosaram 1 2 1 0 4
Gaz 3 1 1 1 6
Hagyomanyos tiizelés 11 8 7 1 27
Osszesen 15 11 9 2 37

Forras: Sajat szerkesztés

Mivel a hagyomanyos fiités az el6z6ekben leirt médon a hatar menti kisteleptiléseken
jellemz6, igy az aramszamlaban valé hatralékok is ezeken a telepiléseken a
legjellemz6bbek. Az addéssag paradoxon feloldasat pedig épp a hatralékok
villamosaramban val6é keletkezése jelenti. A haztartasok villamosaramban térténd
eladosodasara az ekvivalens helyettesithet6ség ad magyarazatot, vagyis az, hogy a
villamosaram altal nyudjtott szitkségleteknek - a wvilagitas, a telekommunikacids
szorakoztatdeszk6z6k mikodtetése - jelen pillanatban nincs mas ekvivalens
helyettesitSje, igy azt nem lehetséges a ftéshez vagy a f6zéshez hasonléan ,,0lcsébb”
médszerekkel kivaltani. A fogyasztdi szitkségletek kézotti preferencia hierarchidjaban
igy az elektromos aram a legvégsé olyan energiaforras, egyben civilizacios kételék,
amelynek feladasat egyetlen haztartas sem engedheti meg maganak, igy a legvégsSkig
torekszik annak megtartasra, ennek kévetkeztében itt halmozdédnak fel a hatralékok.
Az ekvivalens fogyasztéi preferenciara épilé sorrend hierarchia jelenségei igazolhatok
elméleti uton is a racionalis déntések elméletével (Elster 1995), hiszen a deprivalt
haztartasok szikos jovedelemforrasai a fogyasztasi és energiafogyasztasi szokasokat
zEérbéOsszegl jatszmakka redukaljak, igy a dontések a dominans stratégidk mentén
szilletnek meg. Ezen dominans dontések jelennek meg az el6zGekben ismertetett
ekvivalens helyettesit6k kozotti preferencia sorrendben, és a szikségletek kozotti
hierarchiakban.
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Osszegzés

A publikacié egy 2012-es Berettyoujfalui kistérségben elvégzett kérdSives kutatis
masodelemzése. A kutatas hatteréil szolgalé Berettyoujfalui kistérségrdl elmondhatd,
hogy Magyarorszag egyik leghatranyosabb helyzetben 1év6 kistérsége, amelyre az
eloregedés, az orszagos atlag feletti munkanélkiiliség, a tObb generacién ativels
mélyszegénység jellemz6. A kutatds a kistérség teljes lakossagara kiterjedt, és véletlen
kivalasztason alapuld, rétegzett mintavétellel készilt.

Az adatok vizsgalata soran bevezetésre kerilt az ekvivalens helyettesithets

fogalma, melyen azt értjiik, hogy egy sziikséglet tobb energiaforras felhasznalasaval is
ugyan olyan, vagy nagyon hasonlé minéségben elérhets, tehat a fogyaszté doénthet
arrél, hogy sziikségletének kielégitése milyen tipusu energia felhasznalasaval torténjen
meg,.
Az adatok értékelése soran arra mutattunk ra, hogy a giz és a hagyomanyos fltés
aranya a varosi ¢és falusi telepuléseken kilonb6z6 mértékd. Mig a varosi haztartasok
52-58 szazalékaban a gazfatést hasznaljak, addig falun, bar a gazinfrastruktira szinte
mindenki szamara elérhet§, a hagyomanyos tizelésd technologiak dominansak. A
haztartasok jovedelmi helyzete hatissal van a fogyasztasi szokasokra, igy azok
energiafogyasztasi modjaira is, ezért a szerényebb anyagi helyzetd haztartisok olyan
ckvivalens helyettesitét keresnek a fatés megoldasara, mely valamilyen mértékben
mentesiti Gket a rendszeres, havi jellegli rezsikiadasoktdl, figgetleniti 6ket a kdzlizemi
kiadasok egy részétdl,. Ezt a jelenséget hivhatjuk az ekvivalens helyettesitékre épiilé
fogyasztéi preferencianak, és ez vezet a szegényebb falusi kornyezetben a
hagyomanyos fités elterjedéséhez. A kutatasbol megallapithaté az is, hogy
kimutathaté Gsszefliggés all fenn a teleptilések foldrajzi elhelyezkedése és az ott él6
haztartasok fatésmodja kozétt, az igy kirajzolédd teriileti alakzatok egybeesnek egy
korabbi MTATK Gyermekszegénység-kutaté Csoport altal elvégzett kutatds soran a
kistérség telepuléseihez rendelt szegénységkockazati besorolds/kodok altal kirajzolt
foldrajzi mintazathoz. Ezek alapjan elmondhat6, hogy minél tavolabb van egy adott
telepiilés a hatartél (Nagyvaradtol), valamint minél kézelebb van Berettyéujfaluhoz,
valamint a 42-es f6uthoz, annal kisebb aranyban jellemzé a teleptilésre a hagyomanyos
fatés hasznalatra, és jellemz8en csdkkend tendenciat mutatnak a teleptilések
szegénység kockazati kodjainak értékei.

Ezek utan azt varnank, hogy azokon a teleptléseken, ahol a haztartasok
nagyobbik része alternativ utakon, ekvivalens helyettesitSkkel (hagyomanyos
tiizeléssel) oldja meg sziikségleteit, értelemszerfien kevesebb a koziizemi dijakkal
kapcsolatban hatralékosok aranya. A kutatds soran kapott adatok elemzése azonban
ennek az ellenkez6jét mutatja. Az addssag-paradoxon feloldasara a hatralékok
jellemz8en villamosdramban  t6rténé  keletkezése ad magyardzatot, mivel a
villamosaram altal nyujtott szitkségleteknek jelen pillanatban nincs mas ekvivalens
helyettesitje, igy nem lehetséges ,,0lcs6bb” médszerekkel kivaltani azt.
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