Fényes Hajnalka:

A felsooktatasban tanulo férfiak hdatranya a tarsadalmi (iskolai) mobilitasban,
a kétciklusii képzés bevezetése utin'

Bevezetés

A tanulmany a tarsadalmi mobilitast vizsgalja nemenként a felsdoktatasban egy empirikus
kutatds eredményei alapjan. Célunk a képzés két szintjén (alap- és mesterképzes) dsszevetni a
férfiak és nok anyagi és kulturdlis er6forrasait. Munkdnkban nem vizsgaljuk a teljes
statuselérés folyamatat, csak egy kiemelt csoport: a felsGoktatasi hallgatok tarsadalmi hatterét
hasonlitjuk 6ssze nemenként. Elemzésiinkben nincsenek hipotéziseink, célunk feltarni és
leirni a fels6oktatasban 1évo nemi kiilonbségeket a tarsadalmi mobilitas vonatkozéasaban.

Véleményiink szerint a nemi kiilonbségek vizsgalata a felsdoktatasban jelenleg is fontos,
annak ellenére, hogy jelentds valtozasok torténtek az utdbbi évtizedekben, és napjainkban mar
nem a nék hatranya, hanem a ndék elénye (a férfiak hatranya) figyelheté meg a képzésben.
Valamint fontos azért is, mert viszonylag kevés szakirodalom foglalkozik a ndk és férfiak
jelenlegi oktatasbeli helyzetével. Kutatasunk egy regionalis (a ,,partiumi” térségben zajlo)
empirikus adatfelvételre ¢épiil. Eredményeink regionalis jellegével az Osszegzésben
foglalkozunk majd.

Korabbi eredményeink (lasd Fényes 2008, 2010a) szerint a férfiak hatranya kimutathato a
felsGoktatasban a létszamaranyok mellett abban a vonatkozasban is, hogy kisebb a tarsadalmi
mobilitasuk. Tobbségében csak a jobb hatterti férfiak jelennek meg a gimnaziumokban ¢és a
fels6oktatasban, szemben a ndkkel. Ezt amerikai kutatdsi eredmények is megerdsitik
(Buchmann-DiPrete 2006). Az ott tanuld férfiak tovabbtanulasi aranyai is kisebbek, mint a
noke, foleg ha a sziillok kozépfokt vagy annal alacsonyabb végzettségiiek. Mindekdzben a
noknek hasonld hattérrel nétt a tovabbtanuldsi kedve. Tehat a férfiak oOnszelekcidjat
figyelhetjiik meg a fels6oktatdsban, ami abban is megmutatkozik, hogy a tarsadalmi hattér
szempontjabol is valogatottabb tarsasag tanul tovabb.

A férfiak és nok tarsadalmi mobilitasa, kordabbi eredmények és mérési modszerek

1991). Azonban mi nem a teljes statuszelérési folyamatot vizsgaljuk, csak egy specidlis
csoport, a felsdoktatasi hallgatok kulturdlis és anyagi hatterét hasonlitjuk 0ssze nemenként
(éppen ezért nem tudtunk pl. regresszidos modelleket alkotni a statuszelérésre). Empirikus
vizsgalatunkban a didkok kulturalis és anyagi t6kéjét Bourdieu munkai (1973, 1986), illetve a
Bourdieu elméletének alkalmazasai (pl. DiMaggio (1982), DiMaggio és Mohr (1985)) alapjan
konceptualizaltuk és meértiik.

Bourdieu (1973, 1986) munkéssagaban az anyagi €s a kulturalis téke a tarsadalmi status két
fontos eleme (a kapcsolati toke mellett, de ezt a jelen dolgozatban nem vizsgaljuk). Robert
Péter (1986) a tarsadalmi mobilitast magyarorszagi adatokon négy dimenzidban vizsgalta, a

! A tanulméany empirikus részében a TERD (“The Impact of Tertiary Education on Regional Development”,
OTKA T-69160) kutatas két adatbazisat hasznaltuk fel. Itt szeretnénk megkoszonni Kozma Tamasnak és Pusztai
Gabriellanak, hogy részt vehettiink a kutatasban és hasznos tanacsaikkal segitették munkankat.
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foglalkozas valtozasaban, az anyagi helyzet valtozasaban, a kulturlis eréforrasok (az iskolai
végzettség és a kulturalis tOke egyéb formai) valtozasaban, és végiil a lakohely valtozasaban.

A fenti kutatdsi eredmények alapjan a tarsadalmi mobilitds a mi munkankban is egy
tobbdimenzids folyamat, és amikor a didkok mobilitasat vizsgaljuk nemenként, lesziikitjiik
két legfontosabb elemére, a férfiak és ndk anyagi és kulturalis hatterét hasonlitjuk Ossze.
Emellett vizsgaljuk a didkok alland6 lakohelyének telepiiléstipusat is. A kulturalis t6ke esetén
a sziilok iskolai végzettsége (az intézményesiilt kulturalis toke) mellett vizsgaljuk a kulturalis
toke mas formait is (pl. a sziilok olvasasi szokasai, vagy a csalad objektiv kulturalis tokéje).

A csalad anyagi ¢s kulturalis tékéje (de nem az iskolai végzettség) felfoghato ugy is, mint a
sziilok foglalkozasanak ¢€s iskolai végzettségének kovetkezménye, ennyiben tehat kdzbenso
valtozok a sziilok statusza és a gyerek statusza kozott. Ezt a megkozelitést hasznaljak
DeGraaf (1986, 1989) és Robert (1991) munkaikban. Mivel mi nem a teljes statuszelérési
folyamatot vizsgaljuk, tanulmanyunkban csak kovetkeztetni tudunk a férfiak és a ndk
mobilitasara, azaz pl. ha kimutathatd, hogy a felsGoktatasban tanulé férfiak t6bb kulturalis és
anyagi er6forrasra tamaszkodhatnak, mint a ndk, ebbdl arra kovetkeztetlink, hogy tarsadalmi
mobilitasuk kisebb, mint a noké.

Treiman (1970) szerint az egyén statuszat elsésorban az iskolai végzettsége hatarozza meg az
iparosodott tarsadalmakban. Azonban kimutathatdé hogy a diploméas ndék munkaerdpiaci
helyzete kedvez6tlenebb, mint a diplomas férfiaké (Iasd pl. Fényes 2011). Eppen ezért, ha a
fels6oktatasban tanulé ndék iskolai mobilitdsa nagyobb, azaz esetiinkben az anyagi és
kulturalis hatteriik rosszabb, mint a férfiaké, tényleges mobilitdsuk nem biztos, hogy nekik
lesz a kedvezdbb, hiszen a férfiak sikeresebbek a munkaerépiacon, és akar alacsonyabb
végzettséggel is jobb allasokhoz juthatnak. Eredményeink értelmezése soran tehat figyelembe
kell venni, hogy vizsgélatunk csak az iskolai mobilitasra vonatkozik.

Ahogy latjuk majd, munkankban a tarsadalmi hattér (az anyagi és kulturdlis eréforrasokkal
mérve) nem az egyetlen tényezd, ami meghatarozza a fels6oktatdsban vald részvételt.? Az
eltéré nemi fiatalok viselkedése is kiilonbozik, a nék nagyobb ardnyban tanulnak tovabb a
felsdoktatasban, mig a férfiak a szakmunkasképzésben vannak tobbségben, és csak
kevesebben probaljak meg a tovabbtanulast. Ennek oka lehet, hogy a ndk szdmara fontosabb a
diploma, inkdbb jellemzd rajuk a ,kredencializmus” [vagy a papirkorsag, Miller és Roby
(1974) fogalmat hasznalva]. Azt gondoljak, ha legalabb a diplomajuk megvan, akkor
sikeresebbek lehetnek a munkaerdpiacon, szemben a férfiakkal, akikre pedig a mihamarabbi
»statusztorekveés” vagy ,,statusz elérés” a jellemz6 (lasd Buss 2008). A férfiak, talan éppen a
hagyomanyos nemi szerepek diktalta kenyérkeresé szereppel vald azonosulas miatt keresni
akarnak, amilyen hamar csak lehetséges, és nem tanulnak tovabb, azt gondoljak, sikeresek
tudnak lenni diploma nélkiil is a munkaerépiacon. Ezt timasztja ala, hogy amerikai adatok
szerint a férfiak kozépfoku végzettséggel is elég jol keresnek, és a fels6fok bérelénye
nagyobb a ndk esetén, mint a férfiaknal (Bae et al. 2000; Jacob 2002).

Visszatérve a felsGoktatasban tanuld férfiak és ndék tarsadalmi mobilitasdhoz, fontos
hangstlyozni, hogy amikor a nék kisebbségben voltak a képzésben, tarsadalmi mobilitasuk is
kisebb volt, mint a férfiaké, csak a jobb hatteri ndk jutottak el a felsdoktatasba (Alexander -
Eckland 1974). Azonban a ndk tomeges bearamlasaval, mar a rosszabb hatterii ndk is
megjelentek a képzésben, s6t napjainkban Osszességében is rosszabb a hatteriikk, mint a

’A szakirodalomban szdmos bizonyitékot talalhatunk arra, hogy a felséoktatasi hallgatok tarsadalmi hattere
kedvez6bb, mint az alacsonyabban iskolazott tarsaiké.
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férfiaké (azaz nagyobb a tarsadalmi mobilitasuk) (Buchmann - DiPrete 2006; Fényes 2010a).
Ezek az eredmények azt mutatjak, hogy ha a ndk vagy a férfiak kisebbségben vannak a
fels6foku képzésben, ebbdl adddik az is, hogy a tarsadalmi hattér szempontjabol is
szelektaltabbak, tulajdonképpen az dnszelekcio kdvetkezménye a jobb hattér.

Korabbi ,,partiumi” adataink szerint 2003-ban az els6éves egyetemista férfiak sziilei
iskolazottabbak voltak, csaladjuk anyagi eréforrasai nagyobbak voltak és kedvezébb volt
allando lakhelyiik telepiiléstipusa is, tehat tarsadalmi (iskolai) mobilitasuk kisebb volt, mint a
noké. A negyedévesek korében 2005-ben azonban csak a férfiak anyagi hattere volt a
kedvezObb (bar eszerint is kisebb a mobilitasuk). Az eredmény értelmezése soran a racionalis
dontéselméleti modellt hasznaltuk fel. A gazdagabb csaldadbol szarmazo6 férfiak inkabb
megengedhették maguknak a tovébbtanulast, mig a ndkhoéz hasonld szegényebb csaladbol
szarmazo férfiak megelégedtek a szakmunkasvégzettséggel vagy a szakkozépiskolai
érettségivel, melynek kisebb a koltségvonzata a csaladjuk szamara, és hamarabb juthatnak
jovedelemhez. A ndék azonban rosszabb hatteriik ellenére a tovabbtanulast valasztjak, és
csaladjaik inkabb szamolnak a jovobeli nagyobb keresettel, mint a férfiak csaladjai, illetve -
ahogy mar irtuk - a fels6fok bérelénye nagyobb a ndk esetén, tehat tényleg egyfajta racionalis
dontés naluk a tovabbtanulés. (Fényes 2010a)

Bukodi (1999) szintén vizsgalta a fiatal férfiak és ndk tarsadalmi mobilitasat
Magyarorszagon. Eredményei szerint 1995-ben a ndkre inkabb a kulturalis reprodukcié a
jellemzd (Ojratermelddik a sziilok iskolai végzettsége, a sziilok intézményesiilt kulturalis
tokéje erésen hat a tovabbtanulasra), mig a férfiakra a racionalis dontéselméleti modell volt az
érvényes, a sziilok anyagi hattere befolyésolta elsdsorban a tovabbtanulast. Mi azonban azt
feltételezziik, hogy a felsdoktatdsban tanuld férfiaknak mind az anyagi hattere, mind a
kulturalis hattere kedvezobb lesz, mint az itt tanuld noké.

Jelen tanulmanyunkban a Bolognai-folyamat bevezetését kovetden mind az alap-, mint a
mesterképzésben Ossze tudjuk vetni a férfiak és a ndk tarsadalmi hatterét. Ennek kozvetlen
elézménye, hogy mar 2003-ban megvizsgaltuk kiilon a féiskolakon és az egyetemeken a
didkok hatterét a ,partiumi” térségben, és azt kaptuk, hogy mindkét képzési formaban a
férfiak hattere volt a kedvezObb, tehat a fOiskolakban tanulé férfiaknak is kisebb volt a
mobilitasa, a féiskola kisebb presztizse ellenére (Fényes 2010b).

MODSZEREK, ADATBAZISOK ES VIZSGALT VALTOZOK

Kutatési kérdéseinket kvantitativ modszerekkel (kereszttablakkal és az 6sszehasonlité atlagok
modszerével) elemeztiik az SPSS programcsomag segitségével, ahol vizsgaltuk eredményeink
szignifikanciajat is. Kutatdsunkhoz a TERD kutatas (“The Impact of Tertiary Education on
Regional Development”, OTKA T-69160) két adatbazisat hasznaltuk fel. Az els6ben 1361
harmadéves BA, BSc hallgato (koriilbeliil a vizsgalt sokasdg egy harmada), a masodikban
pedig 602 elsééves mesterszakos hallgatd (koriilbeliil a vizsgélt sokasag két harmada)
szerepelt. A mintadk regionalisak, a lekérdezés a ,partiumi” térség magyar tannyelvii
felsdoktatasi intézményeiben folyt 2008-ban és 2010-ben.® A , partiumi” térségbe a torténelmi
elnevezéshez hiien Magyarorszdg két megyéje (Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg

¥ A kutatisban résztvevé intézmények: Debreceni Egyetem, Kolcsey Ferenc Reformétus Tanitoképzd Féiskola
(Debrecen), Nyiregyhazi Féiskola, 1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Tanarképzé Fdiskola (Beregszasz, Ukrajna),
Partium Keresztény Egyetem (Nagyvarad, Romania), Nagyvaradi Allami Egyetem, BBTE kihelyezett tagozata
(Szatmarnémeti, Romania).
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megye), Romaniabol négy hatarhoz kozeli megye, és Ukrajnabdl a karpataljai rész tartozott. A
mintak karok és intézmények szerint reprezentativak, a mesterképzésben a reprezentativitast
stlyozassal biztositottuk. A mintavétel tobblépcsds és csoportos volt, egyes véletlenszertien
kivalasztott szeminariumi csoportok keriiltek teljeskortien lekérdezésre.

A vizsgalt valtozoink: (1) a diakok neme; (2) a diakok kulturalis hatterének mutatéi (a sziilok
iskolai végzettsége, a sziilok olvasasi szokdsai és konyveinek szdma, a csalad objektiv
kulturalis t6kéje (lexikonok, szétarak, idegen nyelvii konyvek, miivészeti albumok,
komolyzenei CD-k, festmények szama)); (3) a csalad objektiv és szubjektiv anyagi hattere (a
tartos fogyasztasi cikkekkel vald rendelkezés”, a testvérek szdma, a ,jobban él-e, mint 10
éve?” valtozo, a mindennapos anyagi gondok eléfordulasi gyakorisaga, a csalad helyzetének
szubjektiv megitélése egy atlagos hazai csaldadhoz képest; (4) és végiil a didk allando
lakhelyének telepiiléstipusa.

EREDMENYEK

A csalad kulturdlis tokéje nemenként

Empirikus vizsgalatunkban célunk a didkok tarsadalmi hatterének és mobilitdsanak
Osszevetése nemenként. ElsOként a sziilok kulturalis eréforrasait vizsgaljuk meg, majd pedig a
csaldd anyagi helyzetét. De Graaf (1986, 1989) eredményei szerint a sziilok anyagi
helyzetének hatasa csdkkent, mig a csalad kulturélis eréforrasainak hatdsa idében alland6 volt
a tanulmanyi eldmenetelre. A kulturalis hattérvaltozok koziil a sziilok olvasasi szokasainak
hatasa volt a legjelentdsebb. Robert (1991) is hasonldé eredményekre jutott magyarorszagi
adatokon.

Korabbi sajat eredményeink szerint a felsdoktatasban tanuld férfiak tarsadalmi hattere
kedvezdbb volt, mint a ndké, Osszhangban azzal, hogy kisebbségben voltak a képzésben.
Jelen kutatdsunkban, a tarsadalmi mobilitasban 1év0 nemi kiilonbségeket a képzés két szintjén
kiilon-kiilon is megvizsgaljuk. Elsdként a sziilok iskolai végzettségét hasonlitjuk Ossze
nemenként az alap- €s a mesterképzésben.

1. tabldazat: Az apak és ar anyak legmagasabb iskolai végzettsége az alap- és a
mesterképzésben nemenként, SZdZdlékOkS, 6

Apak Anyak

Alapképzés Mesterképzés Alapképzés Mesterképzés
Férfiak | Nok | Férfiak | N6k | Férfiak | Nok | Férfiak | Nok
Alapfok 36,2 45,3 24,7 28,4 22,2 30,4 13,8 14,3
Kozépfok 39,9 38,9 37,3 47,2 46,5 45,4 41,4 50,6
Felsofok 23,9 15,8 38 24,3 31,4 24,2 447 35,1
N 373 886 150 415 370 894 152 419

Chi-négyzet ikl *x *x NS

* Az index komponensei: sajat lakas, nyaralo (telek), csaladi haz, személyi szamitogép, internet eléfizetés, hi-fi
berendezés, klimaberendezés, hazimozi rendszer, gépkocsi, plazma TV.

® Itt és a tovabbi tablazatokban * a 0.01<p<0.05 kozotti, ** a 0.001<p<0.01 kozdtti, *** a p<0,001
szignifikanciat, és NS a nem szignifikans kapcsolatokat jelzi nemenként a Chi-négyzet proba és az ANOVA
teszt eredményei alapjan. A szignifikansan nagyobb értékeket vastag bettvel jeleztiik.

® A jelen tablazatban alapfokii végzettségnek tekintjilk az altalanos iskolai és a szakmunkas végzettséget,
kozépfoknak a gimnaziumi és a szakkozépiskolai végzettséget, és fels6foknak a foiskolai és az egyetemi
veégzettséget.
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Ahogy lathat6 az els6 tablazatban, a varakozasoknak megfelelden a sziilok iskolai végzettsége
magasabb a mesterképzésben, mint az alapképzésben. A nemi kiilonbségeket tekintve, a
felsofok végzettség gyakoribb a férfiak apainal mind az alap-, mind a mesterképzésben,
Osszhangban a korabbi eredményekkel (a kiilonbség szignifikans, és a férfiak eldnye
nagyjabol ugyanakkora a képzés két szintjén). Azonban az anyak végzettsége esetén csak az
alapképzésben szignifikans a férfiak elénye (a fels6foka diploma kb. 30%-al gyakoribb
naluk), a mesterképzésben a kiilonbség mar nem szignifikdns. A férfiak sziilei a képzés
mindként szintjén iskolazottabbak, de a mesterképzésben csak az apak végzettsége
kedvezdbb, tehat a felsGoktatdsban tanuld férfiak mobilitdsa a sziildk iskolai végzettségét
figyelembe véve kisebb, mint a ndké, de a kiilonbség kisebb nemenként a mesterképzésben,
mint az alapképzésben.’

Masik eredménylink, hogy az anyak iskolai végzettsége mindként adatbazisban magasabb,
mint az apaké, ami azt is jelenti, hogy az anyak hatasa nagyobb a diakok késObbi iskolai
végzettségére (ezek az eredmények Osszhangban vannak a szakirodalommal, lasd pl. Pusztai
2004, 2009).

Bourdieu (1973, 1986) és De Graaf (1986, 1989) munkai alapjan, az intézményesiilt kulturalis
toke (a szililok iskoldzottsdga) mellett megvizsgaljuk a sziildk ,,magaskultirdban” vald
részvételét is (a kulturalis téke tipusairol szoldé elméleti hatteret lasd Bourdieu (1986)
munkdjaban). Nem volt adatunk a szililok kulturalis fogyasztasardl, igy a ,,magaskultraban”
vald részvételt csak a sziilok olvasasi szokasaival tudtuk mérni, és ezt is csak az
alapképzésben.

2. tablazat: Az anydk olvasasi szokdsai nemenként az alapképzésben (szazalékok)

A férfiak anyai A n6k anyai
Rendszeres olvasok 41,0 34,0
Nem rendszeres olvasok, vagy nem olvasok 59,0 66,0
N 376 871
Chi-négyzet *

A 2. tablazat szerint, az alapképzésben a férfiak anyai tobbet olvasnak magasabb iskolai
végzettségiikkel 6sszhangban, de az apak olvasasi szokasai hasonldak nemenként (az adatokat
most nem mutatjuk be a szignifikancia hianya miatt), annak ellenére, hogy a férfiak apai is
iskolazottabbak voltak. Ennek hatterében az allhat, hogy a sziilok esetén a hagyomanyos nemi
szerepek érvényesiiltek a vizsgalt régioban. A modell szerint a férfiak a hagyomanyos
,kenyérkeresd” szereppel azonosulnak, mig az anyak szerepe az otthoni feladatokra iranyul.
A modell alapjan azt feltételezhetjiik, hogy az apak magasabb iskolai végzettséggel
elsdsorban jobb allasokat €s magasabb béreket érnek el, a magasabbak iskolazott anyak
viszont tobbet olvasnak, és céljuk, hogy noveljék kulturalis tokéjiiket, amit nem csak a fizetett
munka vilagdban tudnak hasznositani, hanem a csalddban is, a gyermeknevelés soran.

Az intézményesilt kulturdlis toke ¢€s a ,magaskultirdban” vald részvétel mellett
megvizsgaltuk a sziilok objektiv kulturalis tokéjét is. A sziilok konyveinek szaméaban nem volt
szignifikans kiilonbség nemenként sem az alap-, sem a mesterképzésben (az adatokat most
nem mutatjuk be a szignifikancia hidnya miatt), annak ellenére, hogy a férfiak sziilei

" Voltak adataink a sziilok munkaerépiaci helyzetérél (foglalkoztatva volt-e a sziild a megkérdezés
idopontjaban), de ebben nem volt szignifikans kiilonbség nemenként sem az alap-, sem a mesterképzésben.
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iskolazottabbak voltak. Ennek oka lehet, hogy napjainkban az olvasas 0j formai terjednek el
(kiilondsen a férfiak esetén, pl. elektronikus konyvek olvasasa) vagy az is fennallhat, hogy az
emberek tobbet jarnak konyvtarba, és nem vesznek 0j kdnyveket a gazdasagi valsag miatt.

A kovetkezd tédblazatban a csalad lexikonnal, szétéarral, idegen nyelvii konyvvel, miivészeti
albummal, komolyzenei CD-vel és festményekkel valo rendelkezését vizsgaljuk.

3. tablazat: Lexikonnal, szotdarral, idegen nyelvii konyvvel, miivészeti albummal, komolyzenei
CD-vel és festmenyekkel valo rendelkezés a diakok csaladjaban nemenkent az alap- és a
mesterképzésben

Alapképzés Mesterképzés
Lexikon A férfiak sziileinek tobb (*) NS
Szotar A férfiak sziileinek tobb (*) NS
Idegen nyelvii konyv NS NS
Miivészeti album A férfiak sziileinek tobb (*) NS
Komolyzenei CD NS NS
Festmény NS NS

A tablazat az SPSS program kereszttablas futasai alapjan késziilt (0: nem rendelkezik 1: csak egy van 2: kettd
vagy tobb van). NS jelzi a Chi-négyzet proba szerint nemenként nem szignifikans kapcsolatokat. A részletes
adatok bemutatasatol most eltekintiink.

A 3. tablazat szerint a férfiak iskolazottabb sziileinek az alapképzésben tobb objektiv
kulturalis erdéforrasa is volt (tobb lexikon, szdtar és miivészeti album), de ahogy lathatd a
mesterképzésben, ahol a férfiakndl csak az apdk iskolai végzettsége magasabb, mar nincs
kiilonbség a csalad objektiv kulturalis tékéjében. Az anyak iskolazottsaga a mesterképzésben
hasonld volt nemenként, és ez okozhatta, hogy a csaladok objektiv kulturalis tékéjének
hasonlosagat is. Azt feltételezhetjiik, hogy az anyak intézményesiilt kulturalis tékéjének
hatasa a csalad objektiv kulturalis t6kéjére nagyobb, mint az apaké, amit a szakirodalom is
alatamaszt (Pusztai 2004, 2009).

A csalad anyagi helyzete nemenként

A felsdoktatasi hallgatok csalddjanak anyagi helyzetét objektiv és szubjektiv valtozokkal is
kozelitjiik. A sziilok jovedelmérdl nem rendelkeztiink adatokkal a kérddivben, ezért az
objektiv anyagi helyzetet az egyes tartds fogyasztasi cikkekkel vald rendelkezéssel mértiik a
csaladban. Tizféle tartos fogyasztasi cikkel valo rendelkezésre kérdeztiink ra, és ezekbdl egy
indexet készitettiink (1-10), melynek atlagai lathatok a 4. tablazatban nemenként.

4. tablazat: A sziilok tartos fogyasztasi cikkekkel valo rendelkezése (az index dtlaga)
nemenként az alap- és a mesterképzésben

Alapképzés N Mesterképzes N
Férfiak 5,83 338 5,35 136
Nok 5,34 788 5,37 378
Anova ekl NS

Az index komponensei: sajat lakas, nyarald (telek), csaladi haz, személyi szamitogép, internet el6fizetés, hi-fi
berendezés, klimaberendezés, hazimozi rendszer, gépkocsi, plazma TV. (0: nem rendelkezik vele 1: rendelkezik
vele).

Ahogy a negyedik tablazatbdl lathato, a férfiak objektiv anyagi helyzete — ezzel a mutatoval
mérve - kedvezObb az alapképzésben, 6sszhangban a sziilok magasabb iskolai végzettségével.
Azonban a mesterképzésben, ahol csak a férfiak apai voltak magasabban iskoldzottak, az
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objektiv anyagi helyzet mar hasonld volt nemenként. Ezek az eredmények azt jelzik, hogy a
férfiak apainak magasabb iskolazottsiga a mesterképzésben varakozasainkkal ellentétben mar
nem hatott pozitivan a csalad anyagi helyzetére. Magyarazatunk szerint napjainkban, mikor a
nemi szerepek valtozoban vannak, az anyak jovedelme szintén erés hatassal lehet az anyagi
helyzetre, és mivel az anyak végzettsége, €s feltehetbleg a kereseteik is hasonloak voltak a
mesterképzésben nemenként, ez is kozrejatszhatott a fenti mutatéban valdé hasonld
eredményekben. (Bar ez részben ellentmond annak, hogy - ahogy mar irtuk - a hagyomanyos
nemi szerepek tovabbélnek napjainkban is pl. a sziilék olvasasi szokasaiban.)

Az alap- és mesterképzésben levd kiilonb6zé eredmények hatterében allhat az is, hogy a
mesterképzésben az adatfelvétel két évvel késébb zajlott (2010-ben), amikor a gazdasagi
valsag hatasai mar erdsebben érezhetéek voltak a vizsgalt régidban. A mesterképzésben
tanulok egy évvel fiatalabb generacidhoz tartoztak, és a valsag negativabban hathatott az ¢
anyagi helyzetiikre (a tartés fogyasztasi cikkekkel vald rendelkezéssel mérve). A negyedik
tablazat adatai szerint a valsag er6sebben hatott a férfiak csaladjainak anyagi helyzetére, mint
a nOkére. Ennek oka lehet, hogy ahogy mar lathato volt a férfiak sziileinek iskolai végzettsége
magasabb, és az iskolazottabb kozéposztalybeli csaladok tartds fogyasztasi cikkekkel vald
rendelkezése jobban csokkenhetett, mint az alsobb osztdlyokhoz tart6zo, kevésbé iskolazott
szlilokkel rendelkez6 nok csaladjaié, akiknek egyébként is kevesebb tartos fogyasztasi cikke
volt. A ndkre rosszabb tarsadalmi hattér a jellemzd, és a tartds fogyasztasi cikkekkel vald
rendelkezés nem valtozott annyira 2008 ¢és 2010 kozott, mint a férfiak esetén (az index
nagyjabol azonos, lasd a 4. tablazatot).

A kérdéivben harom szubjektiv anyagi helyzet valtozo is szerepelt. Az els6é kérdés az volt,
hogy a sziilok elmondasa szerint a csalad jobban él-e, mint 10 évvel ezeldtt (az eredmények
az 5. tablazatban lathatdak). A férfiak anyagi hattere kedvezdbb volt ezen valtozé mentén is,
de csak az alapképzésben (a mesterképzésben nem volt szignifikdns kiilonbség nemenként).
Tehat a szubjektiv anyagi helyzet (ezzel a véltozoval mérve) dsszhangban volt az objektiv
valtozo6 értékeivel, ott is az alapképzésben volt csak megfigyelhetd a férfiak elonye.

5. tablazat: A sziilok elmondasa szerint a ,,jobban él-€ a csalad, mint 10 éve” valtozo értékei
nemenként az alap- és a mesterképzésben (szdazalékok)

Alapképzés Mesterképzés

Férfiak Nok Férfiak Nok
Rosszabbul 38,4 42,6 34,2 44
Ugyanlgy 23,2 27,2 36,9 28,6
Jobban 32,6 26,1 23,5 21,6
Nem tudja 5,8 4,1 54 5,7
N 380 885 149 402
Chi-négyzet * NS

A masodik szubjektiv anyagi helyzet valtozé arra vonatkozott, hogy el6fordulnak-e
mindennapos anyagi gondok a csaladban (az eredményeket lasd a 6. tdblazatban). Az
eredmények azt mutatjak, hogy mind az alap-, mind a mesterképzésben a férfiak csaladjaban
kevésbé fordulnak eld mindennapos anyagi gondok, mint a ndkében. Itt a kiillonbség
szignifikdns volt a mesterképzésben is, szemben az objektiv hattérmutatoéra kapott
eredményekkel. Ennek oka lehet, hogy a férfiak magasabban iskolazott apai hatassal lehettek
a csalad anyagi helyzetének szubjektiv megitélésére ezen valtozo szerint, de ez nem
befolyasolta az objektiv anyagi helyzetet. [A szubjektiv és az objektiv anyagi helyzet nincs
mindig teljesen 6sszhangban, ahogy azt lathatjuk Robert (2001) munkéjaban is.] A masik
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eredmény, hogy 2010-ben (a mesterképzéses adatbazisban) mind a férfiak, mind a ndk
csaladjaban gyakrabban fordultak el¢ anyagi gondok, feltehetdleg a gazdasagi valsag
kovetkeztében.

6. tablazat: Az ,,elofordulnak-e anyagi gondok a diak csaladjaban’ valtozo értékei nemenként
az alap- és a mesterképzésben (szdzalékok)

Alapképzés Mesterképzeés
Férfiak Nok Férfiak Nok
Igen, rendszeresen 13,7 19,5 20,7 26,8
Igen, ritkan 48,9 51,5 41,4 46,5
Nem 37,4 29 37,9 26,8
N 372 870 145 400
Chi-négyzet *x *

Végiil a harmadik szubjektiv anyagi hattér mutatdé esetén arra kértilk a didkokat, hogy
becsiiljék meg a csalddjuk anyagi helyzetét (1-10) egy atlagos hazai csalad (5) helyzetéhez
képest. Itt a mutatok atlagai hasonldéak voltak nemenként mind az alap-, mind a
mesterképzésben (5,5 koriili értékeket kaptunk mind a nék, mind a férfiak esetén, az adatokat
nem kozoljik a szignifikancia hianya miatt). A férfiak jobb objektiv anyagi helyzete az
alapképzésben tehat nem tiikr6zédik ebben a szubjektiv mutatéban. Ennek oka lehet, hogy az
objektiv anyagi helyzetben nemenként megmutatkoz6 kiilonbséget a didkok nem értékelték
annyira nagynak, hogy ezzel magasabbra vagy alacsonyabbra helyezzék el csalddjukat a
tarsadalmi ranglétran, a férfiak és ndk azonos osztalyba soroltak magunkat.

7. tablazat: A testvéerek atlagos szama nemenként az alap- és a mesterképzésben

Alapképzés N Mesterképzés N
Férfiak 1,27 390 1,24 120
Nok 1,27 920 1,45 339
Anova NS *

Az egy haztartdsban €16k szdma szintén befolyasolhatja a csalad anyagi helyzetét, de a
kérddivben csak a férfiak és ndk testvéreinek szdmardl voltak informécidink (az
eredményeket lasd a 7. tdblazatban). Az eredmények szerint a néknek szignifikdnsan tobb
testvére volt a mesterképzésben, ami okozhat anyagi problémakat is. Ez az eredmény azonban
ellentmond az objektiv anyagi hattérvaltozéra kapott eredményeknek, ahol éppen az
alapképzésben hallgatd ndk helyzete volt a kedvezdtlenebb, és a mesterképzésben nem volt
szignifikans kiilonbség nemenként (bar egy Szubjektiv hattérmutatd (a potencidlis anyagi
gondok) szerint a ndk anyagi helyzete a mesterképzésben is kedvezdtlenebb). Az tehat, hogy a
nbéknek tobb testvére van a mesterképzésben nem okozott rosszabb objektiv anyagi helyzetet
adataink szerint. Ennek hatterében az allhat, hogy a testvérek szama nem feltétleniil van
Osszhangban az egy haztartdsban ¢l6k szamaval. Lehetnek iddsebb testvérek, akik mar nem
élnek egylitt a csaladdal, mar 6nallo keresok, és nem igényelnek anyagi segitséget. A masik
probléma ezzel a valtozoval, hogy a testvérszdm inkabb tarsadalmi téke valtozo, mint anyagi
t8ke valtozo.® A nagyobb testvérszam kovetkeztében kisebb lehet a gyerekek tarsadalmi
tokéje, mivel kevesebb ideje marad a sziiloknek az egyes gyermekek nevelésére. De lehet
ezzel ellentétes hatas is, a magasabban iskolazott iddsebb testvérek kulturdlis tokéjiiket
tovabbadhatjak fiatalabb testvéreiknek, és ez novelheti iskolai eredményességiiket.

® Ebben az elemzésben nem vizsgaljuk a diakok tarsadalmi tékéjét, ami a harmadik eleme lehet a tarsadalmi
hattérnek Bourdieu munkassaga alapjan.
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Osszességében tehat a tobb testvér nem feltétleniil jelent rosszabb tarsadalmi hattért ebben az
értelmezésben.

Az dallando lakohely telepiiléstipusa nemenként

A didkok anyagi helyzete Osszefligghet allando lakohelyiik telepiiléstipusaval is. Azonban a
telepiiléstipus erds hatassal lehet a csalad kulturalis fogyasztasara is (sajnos nem rendelkeziink
adatokkal a sziilok kulturdlis fogyasztdsarol, példaul a szinhdz, muizeum vagy
koncertlatogatasrol). Robert (1991) kimutatta, hogy a telepiiléstipusnak er6sebb a hatdsa a
kulturalis aktivitdsra, mint az anyagi hattérre (eredményei egy faktorelemzésre épiiltek). A
falvakban és a kisebb varosokban sokkal kevesebb lehetdség van pl. a ,,magaskultiraban”
valo részvételre.

8. tablazat: A diak dllando lakhelyének telepiiléstipusa nemenként az alap- és a
mesterképzésben (szazalékok)

Alapképzés Mesterképzés

Férfiak Nok Férfiak Nok
Tanya, kdzség 32,5 35,1 25,5 30,4
Kisebb véros 34,1 37,4 24,2 34,3
Megyeszékhely 31 24,6 46 32,9
Fovaros 1 1,2 4.3 1,8
N 384 908 161 435
Chi-négyzet NS *

Ahogy az lathatdé a 8. tdblazatban, a férfiak és ndk kozott alig van kiilonbség a lakohely
telepiiléstipusdban az alapképzésben, de a mesterképzésben megint a férfiak helyzete a
kedvezdbb, szignifikdnsan tobb nd lakik falun vagy kisebb varosban, mint férfi. Ezek az
eredményeink nincsenek Osszhangban korabbi eredményeinkkel, ahol a férfiak sziileinek
iskolazottsaga és az objektiv anyagi hattere joval kedvezObb volt az alapképzésben, és a
mesterképzésben csak a férfiak apainak iskolazottsdga volt a magasabb. A ndk csalddjara
vonatkozd rosszabb telepiiléstipus a mesterképzésben nem hatott negativan az objektiv anyagi
helyzetre (bar ez gyakoribb anyagi gondokat jelenthetett, ezen szubjektiv anyagi helyzet
véltoz6 szerint). A kedvezdtlenebb telepiiléstipus inkabb a sziil6k kulturalis fogyasztasara
hathatott negativan (err6l sajnos nem volt adatunk), Gsszhangban Robert eredményeivel.9
(Azonban az, hogy a ndi hallgatoknak tobb testvére volt a mesterképzésben, dsszhangban van
azzal, hogy koriikben gyakoribb a falusi lakohely.)

OSSZEGZES

Kutatasunkban, a felsdoktatasban tanul6 férfiak és ndk tarsadalmi hatterét hasonlitottuk 6ssze.
Eredményeink szerint (14sd a 9. 6sszegzd tablazatot) bar a felséfokt képzés mindként szintjén
a férfiak tarsadalmi hattere a kedvezébb (azaz kisebb a tarsadalmi (iskolai) mobilitasuk), a
tarsadalmi hattérben levd kiilonbség kisebb a mesterképzésben, mint az alapképzésben. Az
alapképzésben a rosszabb hatterli n6k nagyobb aranyban vannak jelen (szemben a férfiakkal,
akik csak jobb hattérrel vallaljak a tovabbtanulast), mig a mesterképzésben mar a nok is
inkabb csak jobb hattérrel vannak jelen (talan kisebb onbizalmuk miatt), szemben a férfiakkal,
akiknek a tarsadalmi hattere hasonld(an j0) az alap és a mesterképzésben.

% A telepiiléstipus a diak sajat kulturalis fogyasztasara mér feltehetéleg nem hat, mivel tobbségiik a tanitas alatt a
felsGoktatasi intézmény székhelyén lakik.
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9. tabldzat: Osszegzd tabldzat a sziilok kulturdlis és anyagi erdforrdsairdl nemenként (NS:
nincs szignifikans kiilonbség nemenként)

Hattérvaltozok Alapképzés Mesterképzés

A sziilok kulturalis tokéje

Az apa iskolai végzettsége A férfiaknak magasabb A férfiaknak magasabb
Az anya iskolai végzettsége A férfiaknak magasabb NS

Az apa olvasasi szokasai NS Nincs adat

Az anya olvasasi szokasai A férfiak anyja tobbet olvas Nincs adat
Objektiv kulturalis toke A férfiaknak tobb van NS

Anyagi hattér

Tartés fogyasztasi cikkekkel A férfiaknak tébb van NS

valo rendelkezés

Jobban élnek-e, mint 10 éve? A férfiak csaladja inkabb NS
Eléfordulnak-e anyagi A férfiaknal ritkabban A férfiaknal ritkabban
gondok?

Az atlagos anyagi helyzethez NS NS

képest jobban ¢l-e?

Testvérek szama NS A férfiaknak kevesebb
Az allando lakohely NS A férfiaknak kedvezdbb
telepiiléstipusa

Ahogy a cikk elméleti részében kifejtettiik, a férfiak kisebb tarsadalmi (iskolai) mobilitdsdnak
hatterében a férfiak onszelekcioja all. Az dnszelekcio kdvetkeztében kisebbségben lesznek a
felsdoktatasban, és a tarsadalmi hattér szempontjabol is valogatottabbak lesznek. A férfiak
csak jobb kulturalis és anyagi hattér esetén motivaltak a felsGoktatasba vald tovabbtanulasra,
¢s a rosszabb hatterli férfiakat feltehetéleg a szakmunkasképzésben vagy a
szakkozépiskolakban talalhatjuk, ahonnan mar nem terveznek tovabbtanulast. Ennek egyik
oka lehet — mint ahogy mar irtuk -, hogy a férfiak kozépfoku végzettséggel is egész jol
keresnek, szemben a ndkkel, akiknél nagyobb a fels6fok bérelénye. Emellett a lanyok
nagyobb aranyl tovabbtanulasanak oka lehet a ,,papirkorsag” is, azt gondoljak diplomaval (a
papir megszerzésével) sikeresebbek lehetnek a munkaerdpiacon. Veliik szemben a férfiakra a
»statusztorekvés” a jellemzd, hogy keresni akarnak, amilyen hamar csak lehetséges, részben a
tradicionalis kenyérkeresd szereppel vald azonosulas miatt.

A kutatas regionalis jellegével kapcsolatban felmeriilhet, hogy a férfiak (féleg a rosszabb
hattertiek) valahol mashol tanulnak tovabb, nem ebben a régioban, tehat a nék elénye a
tarsadalmi mobilitasban csupdn ebben a régioban igaz. Ezt az allitast mar korabban, egy 2006-
0s miskolci kismintas vizsgalatban ellendriztiik. Arra gondoltunk, hogy elképzelhetd, hogy a
rosszabb hatteri férfiak a ,,partiumi” régiobol a Miskolci Miszaki Egyetemen tanultak
tovabb, mivel a ,,partiumi” régidoban nem volt miiszaki egyetem, csak miiszaki foiskolai kar.
Eredményeink azonban azt mutattak, hogy a férfiak tarsadalmi hattere a miskolci egyetemen
is kedvezdébb volt, mint a néké. Mindezek miatt gy gondoljuk, hogy mostani eredményeink
is jorészt Aaltalanosithatok Magyarorszag egészére, és azt mutatjdk, hogy a férfiak
létszamaranyaik mellett hatranyban vannak a tarsadalmi (iskolai) mobilitasban is a felséfoku
képzés mindként szintjén, bar a mesterképzésben valamivel kisebb a hatranyuk. Ne felejtsiik
el azonban azt sem, hogy a férfiak oktatasban levd hatranyai a munkaerdpiacon mar nem
mutatkoznak meg, s6t szamos kutatas szerint ott mar eldnyben vannak, és ez igaz lehet abban
a vonatkozasban is, hogy a tényleges mobilitasuk (nem az iskolai) mar a nekik magasabb, de
ez mar egy masik tanulmény témaja lehet.
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