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Bezsenyi Tamas
wKisdedet dlmodik a vasonté az ércformdkba” A Kadar-korszak gyari
munkdsai kozotti egyiittmiikédés a fusizds révén °

A Ké&dar-korszak gyari munkésaival foglalkozé torténeti munkék leginkabb egyes izemeken
vagy egy-egy telepllésen keresztil mutattak be és elemezték a dolgozok hétkdznapjait
(Horvéth 2004, Bartha 2009, Horvath et al. 2003). Az al&bbi ird&somban ugyanezt az utat
kivanom kovetni, csak a Csepel Autégyar munkasairol kivanok beszélni. Egyfeldl azért, mert
a szakirodalom alapjan igazolva latom Kemény Istvdn nézetét (Kozadk, Kemeény 1970,
Kemeény, Kozak 1971), miszerint korantsem egységes, hanem gyarak szerint elkulonult és
valtozd képet ado6 ,,munkassagokrol” beszélhetiink a korszakban. Masfeldl témam, az tizemi
munkasok fusizasa, habar orszagos szinten megfigyelheté volt, de orszagrészenként eltérd
lehetdségekkel valdsult meg.

LEIvtars, a csakanyt... ellopta valaki!”® — A munkasok fusizasa, illetve annak fogalmi
problémai

A Csepel Autdgyar egykori dolgozdival készitett interjuk és levéltari anyagok alapjan arra
keresem a valaszt, hogy a munkasok a propaganda altal gyakorta hangoztatott ,.tied a gyar,
magadnak épited”* jelszét miként valdsitottak meg. Milyen fajta informalis at volt alkalmas a
torvényi vagy rendeleti szabalyozas kikerlésére, vagyis a fusizds végrehajtasara. Ennek
kifejtése lehetdséget ad arra, hogy bemutathassam, az 6nos érdekét néz6 fusizé munkas képe
valdjaban kritikatlanul megmaradt, mikdzben a fusizas tarsadalmi feladatban végzett, szintén
onérdeket is szolgal6 munkahoz is kapcsolodott.

Leginkabb viszonossagi alapon, sajat kornyezetiik élhetdbbé tétele erdekében a gyari
munkasok hajlandéak voltak példaul a kozségek, telepllések utcainak betonozésara. A
lakodalmakhoz, disznovagasokhoz sziikséges eszkdzok eldallitasa és beszerzése hosszu tavon
is megérte a dolgozoknak a fusizas kockazatat. Igy a kiépiild politikai rendszer eleinte
hidnyzo, és a hatvanas években is rosszul mikodd szocidlis rendszerét potoltdk ki sajat
lehetdségeik szerint.

A fusit Ugy definialom, mint a dolgozonak a hivatalos munkaideje alatt, illetve azon
tul végzett munkajat, és az igy eldallitott terméket, amely sajat, csaladi vagy barati hasznalatra
készult. Egy hosszabb idézet segitségével szeretném megmagyarazni, hogy mi a kilonbség a
fusizés, a maszekolds és a lopas kozott.

,.K. L. a 3-as Uzemben dolgozott, villanyszerel6 volt. Olyan transzformatorhoz jutott,
ami a 220 voltot leredukalta 24 voltra. Valamelyik darustol szerezte, azt hiszem... mert a 3-as
Uzem a daruuzem volt. Odaadta nekem, hatha én tudok vele kezdeni valamit, neki nagy
szuksége nem volt ra, és egyébként se tudta kihozni a gyarbol. A transzformator vasmagja,
vagyis a dinamélemezek ugye redukaltak vagy transzformdltak. En elvittem a tekercsel6khéz
és megkértem az egyikiiket, az meg dttekercselte hegesztétrafora. Regie munkaban (am. nem
teljesitménybérben, (zemfenntartoként karbantartd és atalakitdé munkakat veégeztek)

1 Jézsef Attila: Kilvarosi éj cimili kolteményének alabbi versszaka (,,A raktar megfeneklett barka, / az
ontémiihely vasladik / s piros kisdedet almodik / a vasonté az ércformdkba.”) plasztikusan idézi meg a nehéz
gyari korilmények kozott is megmaradéd emberi fantaziat, melyet a szakipari munkakat szemlélve is tetten
érhetiink.

2 |tt szeretnék kdszdnetet mondani Sandor P. Tibornak és Veress Danielnek a munkamban nyujtott segitségiikért.
3 Hofi Géza: Epitem a csatornamat cimii eléadasa (1976, internetes elérhetség:
http://www.youtube.com/watch?v=6]FOw-M7aEo) (utolsé letdltés: 2012-08-30)

4Vasas ne hagyd magad! : Versenyezz a 3 éves tervért! : Tiéd a gyar! : Dolgozz érte! : Légy élmunkas! Szikra,
Budapest, 1948.
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dolgoztak, széval nem volt nagy kérés téliik. Igy otthon is tudtam volna hegeszteni (ti. az
interjualany teljesitménybéres, mindsitett hegesztoként dolgozott a gyarban), ha bedugom a
220-ba. De hogy jon ki? Volt egy sofor, aki a szemetet vitte a szigethalmi szeméttelepre, hat o
hozta ki. Cserébe megcsindltam neki a teraszat, hegesztettem korlatokat és tetot is neki. Mar
nem él, de nemrég talalkoztam a lanyaval a piacon, vasarolt télem és mondom neki, hogy én
ismerem Ot, én csindltam az apjanak a teraszt. A lany csak nézett, elkerekedett a szeme: »Azt
hittem, azt Apu (gy vettel« J6I megnevettetett!””>

Fusinak tekintem a hegeszt0 trafo 1étrehozasat, és kivitelét a gyarbol, viszont az ezert
vegzett ellenszolgaltatast, a teraszépitést, maszekolasnak.

Maszekoldsnak az iparengedely hidnya ellenére elvéllalt nagyrészt Kisipari
munkavegzést hivtak. Kellér Dezsonek (1982: 32) koszonhetd a sz6 megalkotasa, amely a
hetvenes évekre orszagosan elterjedt.® A korabeli biintetétorvénykonyv nem szankcionalta a
fusizast, minden ilyen tevékenységet lopaskéent értelmezett, de a fusi megértése miatt sziikség
van az ilyen fajta lopdsok megkllonboztetésére.

A FényszOro, az autogyar Uzemi lapjanak egyik cikke (,,Hogy a tolvajok ne
karosithassék a nép vagyonat™) kulonbséget tesz a lopéas és az eltulajdonitott anyaggal
végzett munka kozott. ,,Sok az Ggynevezett »szarka« a gyarban és sok a fuseralas™’ — allitja a
cikk szerzéje. CsOvek, csavarok, lancok, szerszdmok és a végtelenségig sorolhatd egyéb
alkatrészek kivitele a gyarbél lopas volt,® &m ha a gyari anyagokat felhasznalva fuseralt a
munkas valamit, az a késobbi kilopas esetén is ,,csak” fusinak mindésiilt a cikk irdja szerint,
hiszen egy kész papirvago kesben a kapus hogyan ismerhetné fel az egykori gépi flirészlapot?

Kérdés, hogy tekinthetjuk-e fusizasnak, ha gyarbol kilopott eszk6zokbol,
alkatrészekbdl otthon készitett a munkas valamit. Egy interjurészlet alapjan amellett kivanok
érvelni, hogy ez inkdbb maszekolas volt. ,,Jdrmiigydrban nekiink kellett a teherauto fék-
levegdé rendszerét kialakitani. Ezt a csévet elészor méretre szabtdk, hajlitottdk, majd anydt
tettek rd, amit rdpréselték. Egy alkalommal malactdpért mentiink Szigethalomra a
takarmdnyboltba. Mit ldtok? A kerités, az utcai kerités ebbdl van készitve, az egész utcai
kerités! Ismertem az anyagot, de senkinek nem tiint fel, senki nem tudja ma sem. Egyébként
ilyenre mondta a csoportvezetom, ha egy szégvasbol levagunk egy nagyobb darabot, mint a
fele, akkor még nem biztos, hogy a kisebb a hulladék?”®

A fenti esetben azt latjuk, hogy a kilopott eszkoézok inkabb csak eldregyartott
alapanyagként kellettek egy maszek munkahoz. A késébbiekben bemutatandd betonkeverd
példaja kapcsan ugy vélem, az tekintheté fusizasnak, ha a gyarban elvégeznek annyi munkat
példaul egy betonkeveron, amennyit tudnak, majd ezutan kilopjak, és a tovabbi munkat mar
kinn végzik el. Ha viszont a munkavégzés nagy része a gyarkapujan kivul torténik, azt inkabb
maszek munkanak tekintem.

A fusizas definicijaba nem fér bele a jogtalan gépjarmiihasznalat. Habar az
interjualanyok emlitettek olyan eseteket, amikor a gépjarmiikiadé egy kisebb Gsszeg fejében
egy éjszakara elengedett egy gyari buszt, hogy lakodalmasokat szallitson.™® llletve a
Fényszoro is irt olyan munkasrél,™ aki mellékes jovedelemre tett szert munkaidd alatti és

> Interji B. M. volt dolgozéval a Csepel Autégyarbol, 2012.02.23. — készitette: Bezsenyi Tamas.

® Baratja, Kadéar LészI6 a priszekek (privatszektor) nyomor(sagos helyzetének taglalasaval fogadta a Brazil
Kéavéhazban. Mikor visszakérdezés utdn megértette, mit jelent a sz, leforditotta magaban, és még aznap esti
konferansziéjaban fel is hasznalta.

7 Fényszdéro — A Csepel Autégyar dolgozdinak lapja. 1957. december 4. 3. o.

8 Fényszoro — A Csepel Autogyar dolgozoinak lapja. 1958. februar 19. 2. o.

9 Interju Z. R. volt dolgozoval a Csepel Autégyarbdl, 2012.02.20 — készitette: Bezsenyi Tamas.

10 Interjd H. Gy. volt dolgozoéval a Csepel Autogyarbol, 2011.11.07. — készitette: Bezsenyi Tamas; Interja F. L.
volt dolgozdval a Csepel Autégyarbol, 2011.10.01. — készitette Bezsenyi Tamas.

11 Fényszord — A Csepel Autégyar dolgozoinak lapja. 1957. oktdber 2. 4. o.
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azon Kkivuli fuvarozassal. Utobbi esetben, mivel szallitasi csoportvezetérdl van, szo felmeril a
fusi lehetésége, hiszen a hivataloshoz hasonld munkét vegzett, de ezt inkdbb maszekolasnak
tekintem.

Nem fusizas a szerszdmokkal valé trikkdzést. Itt az interjualanyok kozott kozkedvelt
torott fard esetére gondolok.> A munka kozben eltort furé egyik darabjat a munkas
visszaadja a szerszamkiadonak, aki felvezeti a dolgoz6 szerszamlapjara a régi visszavételét,
és az Uj kiadasat. Napokkal vagy akar hetekkel késébb a tor6tt furé masik darabjat is
visszaviszi a munkas, és kap helyette masikat, de azt mar nem vezetik fel a szerszdmlapjéara.
Két okbol: vagy megegyezik a szerszamkiadoval, vagy a masodik darabot egy masik
kolléganak adja vissza, és jelzi, hogy kordbban maér felvezették a lapjara a cserét, csak még
nem csereltek ki. Az eddigi értelmezést kovetve ezt nem tekintem fusinak, inkabb
trikkozésnek. Ennek egy maésik forméja, mikor sajat, régi szerszdmaikat hoztdk be, és
cserélték ki ujakra.

Az alkatrészekkel, fémeszkozokkel és egyéb Uzemi anyagokkal torténd elszamolas
kovetkezetlenségei lehetové tették az ilyenfajta trikkozeseket. Az Uzemi lap is tébbszor
foglalkozott az atlathatatlan és kezelhetetlen ellenérzéssel, ami miatt lehetetlen a felelsOk
megnevezése. ™

A Kadar-korszak munkasait kutatd, szerzoparosként dolgozd Héthy Lajos és Makd
Csaba (1972: 150-155) kutatasuk alapjan azt allitottak, hogy a maszekolas, vagy barmilyen
fusizas csupdn a betanitott munkasok kozott fordult eld, az iranyadonak tekintett
szakmunkasok esetében nem (Héthy, Mako 1972: 150-151). Sajat interjdim alapjan ezt
kivanom céfolni, mivel az alanyaim tobbsége éppen szakmunkas mivolta révén volt képes jo
mindségii termékeket eldallitani fusiban.

,Kezdetben... nem volt Csepel-aut6, amely megkonnyitette volna a munkat”**
létrejotte és késobbi fejlidése

Szigethalom és Szigetszentmiklos hatardban 1949-ben alapitottak a Csepel Autogyarat. Az
lizemalapitas elézményekre tamaszkodott, ugyanis mar folyt gépgyartas a méasodik
vilaghabora el6tt ugyanitt miikodé Dunai Repiilégépgyarban. Az allamositds utan viszont
besziintették a repiilégyartast, és atalltak a tehergépkocsik készitésere. A telephelyeket és az
eszkozparkokat megtartva 1949. november 3-an a Népgazdasagi Tanacs hatarozata alapjan a
telephelyeket és az eszkdzparkokat atvéve jott létre az Uj szocialista nagyvallalat. Az alapitok
kdzott volt ,, Rdakosi Matyds ségorndje, a szovjet miiegyetemet végzett és késébb a gydr elsé
vezérigazgatojanak kinevezett Bird Ferencné.” (Kiss 2007: 53) A kezdetekben alig négyszaz
f6s munkaskollektiva az oOtéves tervnek és a hadsereg elvarasainak megfelelden azonnal
elkezdte tehergép-, vontatd-, és szallitojarmiivek gyartasat, de a gyar felépitése 1952-ig tartott
el (Kiss 2007: 54). A dolgozoéi 1étszam meghaladta a kilencezer fét a Rakosi-korszak végére.
Am ezt leginkabb a vallalat miikodéséért, és az tigyintézésért felelés hivatali dolgozok
felvétele duzzasztotta fel.™

A gyar teljes felépiilésével egy idoben joOtt létre a szocialis osztaly a gyaron belll. A
gyar elsé ot évét feldolgozd munka (A huszezredik... 1954) a kor elvarasainak megfelel6en
nem foglalkozik azzal, hogy a szocialis osztaly mar a létrejottekor tobb éves lemaradasban
volt, féként a munkasok lakaslehetdségeit ¢s annak mindségi feltételeit illetéen. A gyar

- A gyar

12 Interju B. M. volt dolgozdval a Csepel Autogyarbol, 2012.02.23. — készitette: Bezsenyi Tamas; Interju T. Z.
volt dolgozdval a Csepel Autogyarbol, 2012.01.30. — készitette Bezsenyi Tamas; Interju Sz. K. volt dolgozoval a
Csepel Autdgyarbdl, 2011.06.02. — készitette Bezsenyi Tamas.

13 FényszOré — A Csepel Autogyar dolgozdinak lapja. 1958. februar 19. 3. o.

14 Fényszord — A Csepel Autégyar dolgozoinak lapja. 1957. oktdber 23. 1. o.

15 MOL, XIX-A-30-a. 57. doboz. 602/1953. Csepel Aut6gyar iratai 1950-1953. A vezetés részletesebb
kritikajat adja: Kiss (2007: 54-55).
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vonzaskorzetében talalhato telepiilésekrol érkez6 munkasok lakasfeltételei szintén problémat
jelentettek az indulast kovetéen is. Valamivel tébb, mint sz&z szigetszentmikldsi munkas
dolgozott 1950-ben, az autdgyarban.’® Ezt részben magyardzza, hogy 1951-ben a Vvaros
lakossdgnak 75%-a a mezOgazdasagban dolgozott. A teljes képhez azonban hozzétartozik,
hogy az allamositasok el6tt még a lakossag 52% 1izott iparos, nagyrészt Kisipari
tevékenységet.!’

A népszamlalasi adatok szerint Szigethalom lakosai jobbara a Kadar-rendszer
kezdetétdl vettek részt nagyobb aranyban a Csepel Autdgyar munkajaban. Az 1960-as adatok
szerinti 2826 f6s lakossagbol 1003 f6 végezte munkajat a lakdhelyén. Ebbdl Kiss Andras arra
kovetkeztet, hogy akkor ez a megkozelitéleg ezer f6 mind a Csepel Autdgyarban vallalt
munkat, am kihagyja a szamitasbdl a Pestvideki Gépgyar munkaerd-sziikségletét, illetéleg
foldrajzi kozelségét.

A bejar6 munkasok meghatarozé szerepet jatszottak a gyar életében. Az 6tvenes évek
kdzepén a Csepel Autdgyar kozponti gyartelepére mar majdnem 6tezer munkas jart be, ebbdl
a valoszinisithetéen majdnem ezerdtszaz f6 Rackeve és Szigetszentmarton, vagyis a Csepel-
sziget déli része felsl.™®

Az Auté- és Traktoripari Troszt (ATIT) atfogd vizsgalatot készitettek a Csepel
Autogyar lakéspolitikdjarol, és az annak helytelenségét megallapité dokumentumok jol
mutattak, hogy a Csepel-szigeten elszort telepilések atfogd lakas- és szocialpolitika
hidnyaban a Kéadar-korszak elsé felére sem tudtak javitani helyzetiikon. ™

»Menjink... patronalni... 6nként... ha mar széltak... Ggy igazan énként!”?® A tarsadalmi
munka és a fusizas 6sszekapcsolasa

A térsadalmi munka alatt a Kéadar-korszakban egyarant érthetlink politikai kézgazdasagtani
értelemben vett tarsadalmi munkamegosztast (Héber 1966), illetve allami eréforras részleges
vagy teljes hianydban is megvalosuld kozérdekit munkat (akar falusi k6zosségekben, vagy
varosi lakonegyedekben). Tobb fajta munka is elképzelheté ilyen cimszé alatt, példaul
termeldmunka végzése adott TSZ szdmara, vagy gyermekotthonokban lakokkal valo délutani
foglalkozas, illetve a lakdkdrnyezet rendbetétele, fejlesztése is lehetséges volt.

A német pfuscher sz6 (a.m. ’kontar’) magyar nyelvbe eredetileg atkeriilt szarmazeka a
Hfuser” (Totfalusi é.n.). Ennek , csonkitott tévébdl keletkezett jatszi-tréfds —i képzo
hozzdadasaval” a fusi (Benkd 1967: 992).%* Burget Lajos Retrd szétara (Burget 2008: 86)
csupan definiciot ad meg (gyari anyagbol munkasok altal keészitett eszk6zok), viszont
valosziniileg egy 1957-es Magyar Nemzet-cikkben hasznaltak elszor, mint a titkos szo
jelentésétol elkiilonitve (,,nyilvanvald, hogy nem titkosan, hanem »fusi«-ban ment a
felvételezési munka™) (Benkd 1967: 992).%

1958-ra a kifejezés igeisitése is (,,fusiznak’™) nyomtatasba kerilt ugyanazon djsagban
(Benké 1967: 992)%. Jelentdségét mutatja, hogy a sz6 1957 végi Ludas Matyi magazinban
mar megjelent az egyaltalan ,, nem szégyenlés” dolgozo, ,,Fusi Zoltdn™, aki ,,elvallal minden

1 MOL XXVI-A-1-064/4-1950. 14. doboz (més gyarakkal val6 dsszehasonlitashoz lasd: Kiss Andras: A Csepel
Autdgyar torténetérél. Maltunk 2007/2. 56. 0.)

" MOL XXVI-A-1. 14. doboz. 06481.

8 MOL XXVI-A-1-06481. 14. doboz. (Tovabbi bejaré munkasttvonalakrol bvebben: Kiss Andras: A Csepel
Autdgyar torténetérdl. Maltunk 2007/2. 59. o. Szerepeld 36. 1abjegyzet)

19 Részletesebb magyarazat: Kiss Andras: A Csepel Autogyér torténetérsl. Maltunk 2007/2. 57-58. o.

20 Hofi Géza: Epitem a  csatornamat cimii  eldaddsa (1976, internetes elérhetdség:
http://www.youtube.com/watch?v=6jFOw-M7aEo) (utolso letdltés: 2012-08-30)

?1 E1s6 megjelenés: Magyar Nemzet 1957, aprilis 17. 7.

22 Magyar Nemzet 1957. 4prilis 17. 7.

2 Magyar Nemzet 1957. majus 9. 4.
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e szakmaba vago munkat — pontos kiszolgalas, szolid arak™ mellett.

Kevés®® idevagd szakirodalmi referencia miatt a tovabbiakban Haraszti Mikl6s
Darabbér cimti munkasbeszamoldjat fogom hasznalni, mivel a szerzé itt megvilagito példak
segitségével beszél a fusizasrél. Miutdn 1969-ben masodszor is kizartak Harasztit az
egyetemrodl rendori feliigyelet mellett kezdett a Vords Csillag Traktorgyarban dolgozni. Az itt
megélt helyzetekbdl 1972-ben irta meg a konyvét, amiben a Kadar-korszak gyari dolgozdinak
hétkoznapjai elevenednek meg. A Magyar Torténeti Szovegtar szerint a fusira a legtobb utalas
Laszl6-Bencsik Sandor Torténelem alulnézetben cimii szociografidjaban taldlhato. Itt
nagyrészt a megszolaltatott dolgozok hétkdznapjaiban felmeriild aprésagokrol (késekrol,
biztonsagossa tehetd szekrényekrdl, stb.) esik szo.

A vezetOség szamara a fusizasban rejlé kar nem az anyaghianyban nyilvanul meg,
sokkal inkdbb a munkasok ,.elvesztegetett” idejében, ami viszont a dolgozok oldalan
idonyereségként jelenik meg. A fusizés valddi veszélye, hogy lathatova teszi, ha az adott
munkamennyiség elvégzéséhez nincs sziikség a teljes munkaidére. A gyar vezetése akkor is
ezt gondolja, ha a munkas valojaban anyag-, vagy eszkézhiany miatt megakad a munkajaban,
és igy tti el az id6t (Haraszti 1989: 127).

A fusi haszna mar csak azért sem lehet inditék, mert a munkdsok mithelyhez, géphez,
nyersanyaghoz, miiszakhoz kétott gyari élete kizarja, hogy azt csinaljdk meg maguknak, amire
val6ban sziikségik van. Fonak »Csinald Magad« volna — mert az illegalitasban 6ltene ériasi
méreteket — ha a gydri munkakoriilmények lehetévé tennék a haztartas valtozatos igényeinek
kielégitését. Ebben az esetben valoban Kifizetédé volna a fusi, hiszen minden munkds
olcsébban jutna a haz koruli javitasokhoz, apré6 munkakhoz, szerkezetekhez,
potalkatrészekhez.” (Haraszti 1989: 128) Az alabbiakban Haraszti kdvetkeztetéseit a fusi
értelmérdl levéltari forrasok és interjuk alapjan kivdnom vitatni. Haraszti egyedil az
idébérben dolgoz6 karbantartok és miiszerészek esetében latja a fusizas valdszinliségét. A
kovetkezékben ugyan nem vallalkozhatok a Kadar-kor 6sszes Uzemének szisztematikus
elemezésre, azonban a Csepel Autogyar egykori munkasaitol szerzett ertesiilések alapjan
allithato, hogy a gyar egyes egységein dolgozoknak bar eltéré modon, de lehetdségiik volt
kiilonboz6 eszk6zok €s szerszamok készitésére.

,»Az ember nappal vigyva megy a nék utan, este meg fusizunk!> — Valtozatok a fusizas
témajara
A fusi informalis piacaval kapcsolatban Haraszti gy fogalmaz, hogy a ,,teljesitménybéresek
kozott ritka az onzetlen segitség, a fusiban is csak kélcsonosen képzelheto el a tamogatas, de
azert nem hoci-nesze ez: nem szamitgatjuk a segitség értékét, a rdforditott idét.” (Haraszti
1989: 132) Az interjuk alapjan az allithato, a fusi termékek donté hanyadat a munkasok
egymaguk, vagy kisebb volumenti segitség bevonasaval készitették el. A mar hivatkozott
Laszl6-Bencsik Sandor (1975: 28-29) konyvében emlitett papirvadgd kest példaul gépi
firészlapbol készitették. Jobb mindségii acél 1évén, az akkor megvehetd anyagokkal szemben
a gyériak felhasznalasa sokkal racionalisabbnak tiint.”®

Az otthonra készitett fusi termékek kozott az egyik legnépszeriibb a hurkat6lté volt.
,,A szazascsovekbe csinaltunk dugattydt. Fogtunk egy fogaskoszorit (az oninditonal ez

24 A tarsadalmi munkak, patronalasi feladatok kényszerii 6nzetlenségére talalhato inkabb példa: Toth 2007: 84.

25 Hofi Géza: Epitem a  csatornamat cimii eldaddsa (1976, internetes elérhetdség:
http://www.youtube.com/watch?v=6jFOw-M7aEo) (utolso letdltés: 2012-08-30)

% Interju S. L. volt dolgozéval a Csepel Autogyarbél, 20111.12.16. — készitette Bezsenyi Tamés ,,A Csepel-
Autogyarban dolgozok a legtobben fanyelii kést készitettek, de aki Egerben dolgozott a Bervaban, az erdé miatt
szinte mindig agancsnybdl készitett markolatot.” Ez esetben beszélhetiink lehetéség adta divathullamokrol. (vo.
., divathullamok fedezhetdk fel abban is, hogy mi késziil fusiban.” Haraszti 1989: 131.)
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forgatja meg a fotengelyt — B. T.), amit kiegyengettiink, igy lett beldle fogasléc, ezt pedig mar
gyerekjaték volt megoldani, hogy egy kis fogaskerék elére-hatra mozgassa.”?’ ,,Volt &m olyan
kor is, mikor még nem volt ilyen kénnyii dolgunk, mert nem volt fogaskerék, a Gyuszinak (a
férje) a hasdval kellett kinyomnia, tigy hogy a csé mdsik végén a belet tartania kellett.”*®

Az otthoni hasznélattol megkulonboztetem a kifejezetten a feleség szamara gyartottat.
Husvago bardot a teherautok felfliggesztéséhez hasznalat laprugdbol készitettek, egyenesre
kovéacsoltak de, ,,Olyan erds anyag volt, hogy autogénnel, vagyis gdzhegesztével lehetett
lyukat csinalni bele, aztan rézzel kitoltottik és azon vertink at csapokat, hogy a nyelet ra
tudjuk tenni.”*

A gyéri munka sikeréhez, a prémiumhoz sok esetben a fusiban késziilt fejlesztések is
hozzajarultak. *° Az interjualanyok szamos esetben megjegyezték, hogy a prémiumnak
koszonhetéen tudtak 0sszespdrolni egy malacra. Az évenkénti disznévagashoz fel tudtak
hasznalni a fusiban késziilt hurkatoltét, illetve az egyéb vagoeszkdzokkel fel tudtak dolgozni
az é&llatot. A fusizésban tett szivességeket pedig szinhls vagy disznotoros, diszndsajt
formajaban viszonozni tudtak.

Egy 1957-es Csepel Autdgyar-i korrendelet az ,ellenforradalmi események”

bekovetkeztével magyarazza, hogy a ,,tarsadalmi tulajdon védelme meglazult”. A fusi ebben
a szOvegben ,,tulajdonkisajatitas”-ként jelent meg, am mintha nem lenne biztos mire is
referal a kifejezés, utana zarojelben felsoroljak mire is gondolnak: ,,ajandékozni, kdlcsénozni,
hasznalni.** Néhany honappal késébb egy masik rendeletben viszont az ,,eltulajdonitas™ sz6
mellett a lopas fogalma is szerepel. A permanens szerszamhiany miatt kialakult vizsgalatba
gyanusitottként felmeriild6 munkasok vedekezését az Ujsag Ugy interpretalta, hogy ,,az
oltozészekrényiikbdl loptdk el”.** A hivatalos fogalmak alapjan a munkésok csak egymastél
»lophatnak, de a gyari javakat ,eltulajdonithatjak” vagy ,kisajatithatjak™.
Valo6sziniisithetéen t6bbrél van szo, mint eufemizald triikkkokrol, hiszen a finomabbnak hato
,.engedély nélkili munkavégzés”-t hasznaljdk a hatvanas évek els6 felében ,,a vallalat
eszkozeivel magan célra szolgald targyak készitésének tilalma™ helyett.** Més széval az
autogyar munkavégzésként tekint a fusira, mégha engedély nélkilinek is tituldlja. Habar ez
nem jelenti a tevékenység fokozatos emancipalddasat, bizonyitja az ilyen tipusd munka
tdmegessé valasat.
,,Egy tapodtat nem megyiink brigad nélkiil!”* — Onérdekbél kozosségi érdek
,,Csaladi haz épitések igényelték a legnagyobb feladatot. A gyar legtdbbszor adott teherautot,
olcso terités ellenében. Evvel aztdn kimentlnk Lorévre sdderért, a banyabol telepakoltuk a
kocsit, és abbdl épiilt példaul az Imre bacsi haza.”

%" Interja B. J. volt dolgozéval a Csepel Autégyarbél, 2011.09.27. — készitette: Bezsenyi Tamés

% Interju E. Gy. volt dolgozéval a Csepel Autdgyarbél, 2012.03.12. — készitette: Bezsenyi Tamés. ,,A hurkat
csak kinyomta az ember, mert csajtos, zsiros volt, jol csuszott, de a kolbasz, ahol a his hideg volt, ott volt
nehéz.”

2 Interji H. Gy. volt dolgozéval a Csepel Autogyarbél, 2011.11.07. — készitette: Bezsenyi Tamas

30 Interji W. R. volt dolgozéval a Csepel Autdgyarbdl, 2011.05.12. — készitette: Bezsenyi Tamas; Interja S. M.
Volt dolgozéval a Csepel Autdgyarbdl, 2011.05.15. — készitette: Bezsenyi Tamas; Interjd B. M. volt dolgozéval
a Csepel Autdgyarbdl, 2012.02.23. — készitette: Bezsenyi Tamas.

3! Interji B. M. volt dolgozéval a Csepel Autégyarbol, 2012.02.23. — készitette: Bezsenyi Tamas; Interji B. J.
2011.09.27. — készitette Bezsenyi Tamas; Interju S. L. volt dolgozéval a Csepel Autégyarbdl, 20111.12.16. —
készitette Bezsenyi Tamas

2 PML, XXIX. 88. doboz, Csepel Autégyar /1957-1965 — Igazgatoi rendelkezések/, 31/1957-es korrendelet.

B PML, XXIX. 88. doboz, Csepel Autégyar /1957-1965 — lgazgatoi rendelkezések/, 40/1957-es korrendelet.

¥ PML, XXIX. 88. doboz, Csepel Autogyar /1957-1965 — lgazgatdi rendelkezések/, 5/1961-es kérrendelet.

35 Hofi Géza: Epitem a csatornamat cimii  eldaddsa (1976, internetes elérhetdség:
http://www.youtube.com/watch?v=6]FOw-M7aE0) (utolsé letdltés: 2012-08-30)
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Betonkeverd készitése volt az egyik legalapvetobb feladat barmilyen ¢épitkezés
tervezése el6tt, ugyanis ,,régen a foldon kevertiik ki a betont, amig nem lehetett keverdt
csinalni”. Ezzel a technikéval viszont nehézkesen lehetett hazakat épiteni, a hatvanas évek
elején tobb interjualanyom rajétt, hogy ,,a csapagyhazat, a fogaskoszorit és a vazat meg
tudtuk csinalni odabent a gyarban, de az dacél boritast és a dobot mar nem.”*” Betonkeverd
készitése tobb ember bevonasat és egyiittmiikodését kdvetelte meg.

A tarsadalmi haszon elemzése sordn Rackeve kozség tanacsi irataira tamaszkodom,
mivel jarasi székhelyként a Csepel Autogyar kornyéki teleiilésekre nyomasgyakorld erével
birt. Tovabba Rackeve alapjan bemutathaté a Csepel Autdgyar bejaré munkasainak alapvetd
azon problémgja (B6hm, Pal 1979: 107), miszerint az tizemt6l tavol, az autogyar korlatozott
segitségével, miként tudtak sajat lakokornyezetiiket modernizalni.

1963 tavaszan a kozségi tanacsi ulésen B. M. Csepel Autdgyar-i munkas és tanacstag
szOva teszi, hogy a Bercsényi utca rendbetételéhez az anyagot kivitték, de aztan eltiint, és a
tarsadalmi munkat annak hianyaban nem tudja megszervezni.® A. J. tanécstag vélasza, amely
elég egyszerii és atfogd ahhoz, hogy a késdbbiekben is igaznak bizonyuljon a tarsadalmi
munkat illetden: , Mindenki a sajat korzetének problémaival toérodik, azt szeretné
megoldani.”*® Decemberre az utca betonozasa befejezédik, de a foldet az utcarendezés Ota
nem szallitottak el. Am ez a helyzet senki sem érdekelt a tovabbiakban, és meg sem oldodott,
mivel parazs vita pattan ki a tanacsulésen R. L. pincér miatt, akit a Vendeglatoipari Vallalat
vissza kivan helyezni &lldsdba a rackevei Duna étterembe, noha A.J. tanacstag szerint
,,magatartdsa tirhetetlen volt és a sorért magasabb arat szamitott. 40

1964 tavaszan a tanacs elkezdi szervezni az orvosi rendelé megépitését. B. M.
tanacstag egyetért a tervvel és timogatja, hogy a Bercsényi utcaba épitsék,** igy kénnyen meg
tudja szervezni a tarsadalmi munkat.

A tarsadalmi munka szintiszta altruizmusaval szemben az 6nds érdek jelent6ségét
tdmasztja ald, hogy B. M. a lakhelyéhez kozel szeretné felépiteni az orvosi rendel6t. A tanacs
helyzetfelismerése is fontos, hiszen tisztaban van vele, az utca ,,helyes” megvalasztasaval
eldsegiti a gordiilékenyebb munkat.

A fusiban készilt szerszamokkal és egyéb eszkdzokkel tarsadalmi munkéra kész
dolgozék lobbierejét mutatja az 1965-0s kozségfejlesztési terv. ,,Az orvosi lakasnal
tarsadalmi munka altalaban csak a foldmunkat illetéen johet szamitasba... tarsadalmi munka
varhato meég ennél szakipari munkakat illetéen.” A kovetkezé mondatot athuztak: ,,Azonban
semmiképpen sem olyan aranyban, mint amilyenben a szakbizottsag javasolta.”** Tehat hiba
valtoztattdk meg utdlag az utdbbi mondatot, a tervet a kozség VB-titkara irta, akinek komoly
fenntartasai voltak a Csepel Autogyar-i dolgozok munkajaval kapcsolatban.

.».K. K. idos asszony volt, mikor a tandcshoz keriiltem. Az orraba beesett az eso, ugy
fenn hordta a fejét. Utalt engem, 6 mar a haboru elott is itt volt, de atmentette magat VB-
titkarkent, igazi uri no volt, én meg egy Alféldrol feljott buta proli voltam a szemében. "3 A

36 Interju B. M. volt dolgozoval a Csepel Autogyarbol, 2012.02.23. — készitette: Bezsenyi Tamas.

37 Interju B. J. volt dolgozdval a Csepel Autogyarbol, 2011.09.27. — készitette: Bezsenyi Tamas.

38 PML XXIII. 818 - a, Rackeve Kdzség Tanacsanak iratai, tanacsiilési jegyzokonyvek 2. tanacsiilés 1963. aprilis
11. 2. napirendi pont: egyebek

39 PML XXIII. 818 - a, Rackeve Kozség Tanacsanak iratai, tanacsiilési jegyzokonyvek 2. tanacsiilés 1963. aprilis
11. 2. napirendi pont: egyebek

40 PML XXIII. 818 - a, Rackeve Ko6zség Tanacsanak iratai, tanacsiilési jegyzokonyvek 10. tanacsiilés 1963.
december 12. 5. napirendi pont: Kérelmek, bejelentések.

A1 PML XXIII. 818 - a, Rackeve Kozség Tanacsanak iratai, tanacsiilési jegyzokonyvek 5. tanacsiilés 1964. aprilis
16. 2. napirendi pont: 1963. évi kozségfejlesztési terv atcsoportositasara javaslat.

42 PML XXIII. 818 - a, Rackeve Kozség Tanacsanak iratai, tanacsiilési jegyzOkonyvek: 1965-0s
kdzségfejlesztési terv 3. o.

43 Interji B. M. volt dolgozdval a Csepel Autogyarbdl, 2012.02.23. — készitette: Bezsenyi Tamas.
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felszinen osztalyellentétnek latszo problémat azonban jol kitapinthato érdekkonfliktus okozta.
.De tartott is télem, mert ram jobban hallgattak az emberek.”** Sokkal valosziniibbnek
latszik, hogy a telepiilésen korabbrél meglévdé formalis ¢és informalis hatalmat latta
veszélyben.

Elképzelheté, hogy a B.M. altal javasolt autdbusz-végallomas athelyezése

Osszefiiggésben volt ezzel a konfliktussal. A telepilés déli részén lakd autogyari munkasok
szamara hasznos fejlesztés évekig varatott magara, hiszen a Jarasi Tanacs VB Epitési
csoportjanak és tobb mas allami szervnek is el kellett fogadnia a tervezetet. 1963 nyaran mar
tobb hénapja hizédott az tigy, mikor B. M. elészor felszolalt annak kapcsan,*® 1964 végén
mar indulatosabban kelt ki magabdl: ,,Az emlitett autébusz kérdést nem hagyom abba, meg
talalom ra a modot, hogy sikeriiljon.”* Arulkodo, és a hatalmi vetélkedést is eldontd
momentum, hogy az autobusz-végallomas athelyezésére akkor keril sor, mikor szlikség van
az 1968-as koltségvetési tervben szerepld boleséde felépitésére,”” illetve ezzel
Osszefliggésben koltséghatékonysag miatt tarsadalmi munkaban végzett fold- és szakipari
munkakra egyarant.
., Moészer Aranka Brigad!”*® — A lebukés veszélyei
A lebukasok alapvetden két fajtajat kivanom megkiilonboztetni. Habar mindkét formacidban
sajat maguk hasznara tevékenykednek, az els6 valtozatban a megszerzett, beszerzett eszkdzok
sajat hasznalatra és nem eladas céljabdl sziikségesek.

~Ha a szalagrol lejott a gépkocsi, a repasszallok atnézték, mielott kiment a
megrendelésre. Akik készre csinaltak, azokat hivtuk repasszalloknak. Ami visszajott mindségi
hibaval, azt sorba vették, aztan kimentek vele a portan ideiglenes rendszammal. Egy
alkalommal visszatelefonaltak, hogy ha jojjetek értlink, nem tudunk visszamenni. Nem
értettlik, kikldtlink egy vonatot, mire visszértek mar nagyon kivancsi voltam mi torténhetett.
Semmi kiilonds, csak mar nem volt benne a motor.”*°

A fenti esetet vizsgalat kovette, amely Kkiszivargott és a gyaron bellil botrany
kerekedett beléle, tobb kiilsnbdzé iizemben dolgozé munkés is emlékezett az esetre.®® Ebben
az esetben a motort a csoportvezetd szamdara kivantdk volna ellopni, mivel az otthoni
haztajiban végzenddé munkdkhoz a kistraktorjaba akarta beleszerelni.

A Csepel Autdgyar Uzembiztonsagi osztalya ,,vigyaz a gyarra, a gyar rendjére és
biztositja a termelés zavartalansagat™>, vagyis feladatuknak tekintették a fenti ligyhoz
hasonlo esetek felderitését, es a tarsadalmi tulajdon visszaszerzését. Az osztaly sajat bevallasa
szerint a forradalmat kovetden félmillionyi értéket adott vissza a gyarnak. Az anyagpazarlasa
¢és a lopas ellen egyfeldl megel6z6 mddon 1épnek fel, de az {izemi lap szerint a leleplezett

44 |nterju B. M. volt dolgozoval a Csepel Autdgyarbdl, 2012.02.23. — készitette: Bezsenyi Tamas.

45 PML XXIII. 818 - a, Rackeve Kozség Tanacsanak iratai, tanacsiilési jegyzOkonyvek 4. tanacsiilés 1963.
augusztus 20. 3. napirendi pont: 111. negyedévi munkaterv vonatkozo részének megtargyalasa

46 PML XXIII. 818 - a, Rackeve Kozség Tandcsanak iratai, tanacsiilési jegyz6konyvek 13. tanacsiilés 1964.
december 17. 4. napirendi pont: bejelentések, kérelmek.

47 PML XXIII. 818 - a, Rackeve Kozség Tanacsanak iratai, tanacsiilési jegyzOkonyvek 2. tanacsiilés 1968.
maércius 21. 2. napirendi pont: A tanacs 1968. Evi kdltségvetése és fejlesztési terve

48 Hofi Géza: Epitem a csatornamat cimii eléadasanak (1976) részlete (internetes elérhetéség:
http://www.youtube.com/watch?v=vC7ZV6Cy3nl) (utolsé letdltés: 2012-08-30)

49 Interju S. G. volt dolgozoval a Csepel Autdgyarbdl, 2012.02.19. — készitette: Bezsenyi Tamas.

50 |nterju B. M. volt dolgozoval a Csepel Autogyarbol, 2012.02.23.; Interju B. J. volt dolgozdval a Csepel
Autogyarbél, 2011.09.27.; Interju S. L. volt dolgozéval a Csepel Autdgyarbol, 20111.12.16. — az interjlkat
készitette Bezsenyi Tamas.

51 Fényszord — A Csepel Autdgyar dolgozdinak lapja. 1957. oktéber 23. 3. o.
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eseteket meg is toroljak.>* Habér nincs adat arra, hogy retorikai fogason tdl mit tartalmaz a
megtorlas, arra akadt példa, amikor az ellen6rok sem tudtak, mit tegyenek.

A lebukas méasodik formaja, mikor eladasra loptak ki eszkdzoket a gyarbdl. Ehhez
kapcsolddik az ellendrzés és megtorlas problematikdja, minthogy a leleplezettek munkésorok
voltak.

., Két szolgdlatban [évé szdzadparancsnok kiilonbozé okokra hivatkozva, hogy ide-oda
kell menniiik a GAZ autojukkal, tomegszam vitték ki a gyari anyagokat és fusigépeket. Persze
ebbe beletartozott az a sumaksag is, hogy még a benzinen is kerestek. A Csepel Autégyarban
megtankoltak, aztan kint leengedték és Ujra visszajottek. Persze kdzben rengeteg szerszamot,
kiilonbozo dolgot vittek ki, és nem mellesleg fizettek nekik, hogy vigyék ki. A kapus megnézte,
mi van nalam, mint munkasnal, de a munkasoroket senki sem ellenorizte.” 3 A munkasérok
privilégizalt helyzetiiket kihasznélva, r4 se voltak kényszerlilve a rendszer kijatszasara. A
sumaksag jelzé hasznalata utal arra is, hogy tobb interjialanyom, akik ismerték az tigyet,
leginkabb iigyességiiket emelték ki, mintsem barmilyen mas pejorativ jellemz6t. Toth Eszter
Zsofia munkéasokkal folytatott oral history tipusu kutatasair6l irt médszertani cikkeben (Toth
2005: 91) kifejtetleniil® ugyan, de taldl példakat a rendszervaltas utani interjikban a
hétkdznapi hdsiességre, amelyek kiilonb6z6 modokon (munkésérok lopasa esetemben, az
idézett cikkben a munkésér jsagiréi tevékenysége) nyilvanultak meg.

., Szegesdrot, alkatrészek, hegesztdpdlca. Félre volt nekik téve. Méretre vagott jo

dolgok. Jarmiigyar mellett egy bombagodorben mindig dllt a viz, oda dobtak be az dsszeset.
Szennyviz is oda lett beengedve. A biinjelek oda lettek mind bedobva. Néztek egy nagyot az
iizemi ellenérok, mikor a leszivattyiztika vizet.”® A bombagdddr megléte a masodik
vilaghabord kdrnyezetrombol6 hatasainak kreativ kihasznalasan tul azt is mutatja, hogy
miutén az ellendrzés elérte a munkaséroket, mas modszerrel sem tudtak kilopni a biinjeleket a
gyarbol. Az interjialanyok nem tudtak erre egyontetii magyardzatot adni, lehetséges, hogy a
tobbi ilyen pénzszerzéssel foglalkozdé munkéscsoport sem tudta bevallalni, ebben az esetben a
munkasoérok a kilopds piacdn a legerdsebb szereplok voltak. A masik esetben a gyar
vezetOsége értesitette informalisan a tobbi munkéscsoportot, hogy ne segitsenek nekik.
,,Ha nem megyiink, akkor brigaddal nem megyiink!””*® — Osszegzés
A kédar-kori gyari dolgozok egésze helyett csupan egy adott gyar munkasainal felmeriilé
onérdekkovetd és tarsadalmi hasznossagot mutatd folyamatok kapcsolatat kivantam
bemutatni. Eppen azért, hogy lathatova valjon: a névleg altaluk birtokolt allami tulajdont
hogyan hasznéltak fel sajat, vagyis a dolgozok elvarasainak megfelelden.

,,00-as hetvenes években volt a fusi aranykora! Hetvenes evek vegére mar majd
mindenkinek volt pénze, hogy megvegyék, minthogy megcsinaljak!™>’

A fenti idézet alapjan a kés6bbi kutatasaim soran megkisérlem a fusizas, a maszekolés
¢s mas Onérdekkovetd magatartds egységes rendszerbe illesztését, illetve a megjelent
regionalis kiilonbségeket a K&dar-korszak egészében végigkdvetni.

52 FényszOrd — A Csepel Autdgyar dolgozdinak lapja. 1957. oktéber 23. 3. o.

53 Interja T. L. volt dolgozdval a Csepel Autdgyarbol, 2012.02.01. — készitette: Bezsenyi Tamas.

54 Toth Eszter Zso6fia nem megmagyarazza meg, hogy a rendszervaltas utan egy 56-0s munkastanacstag
keresésekor egy valdjaban munkasérként dolgozd munkas hozzatartozéi miért kivantdk magukat az 56-os hés
csaladjanak kiadni, és miutan ez nem ment, valds csaladtagjuk hétkdznapi hésiességét kimutatni.

55 Interju J. A. volt dolgozoval a Csepel Autégyarbdl, 2011.12.11. — készitette: Bezsenyi Tamas.

56 Hofi Géza: Epitem a csatornamat cimii eldaddsa (1976, internetes elérhetdség:
http://www.youtube.com/watch?v=6]FOw-M7aEo) (utolsé letdltés: 2012-08-30)

57 Interja S. L. volt dolgozoéval a Csepel Autogyarbdl, 20111.12.16. — készitette Bezsenyi Tamas

47


http://www.youtube.com/watch?v=6jF0w-M7aEo

m Metszetel m 2012/2-3. szam m

A Csepel Autogyar dolgozoinak hétkdznapjait leveltari forrasok és interjuk
segitségével azért dolgoztam fel, hogy bemutathassam a hianyos allami szocialpolitikéat
mikent helyettesitették, egészitették ki a gyari tulajdont ,, keziikbe vevé” munkasok.
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