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A vajdasagi/délvidéki magyarok
nemzeti identitasa 1990-t6l napjainkig - II.

Irodalmi betekintés alapjan

KOVACS TEREZ! - KISS IGOR?

ABSZTRAKT

Tanulmdnyunk mdsodik részében bemutatjuk a vajdasdgi/délvidéki magyarok harmadik ge-
nerdcidjanak, az 1990 utdn szinre lépettek nemzeti identitdsdnak politikai-dllampolgdri és
kulturdlis-torténeti dsszetevdinek dtalakuldsi folyamatait. A jugoszldv dllam megsziinésével a
vajdasdgi magyarok szerb dllampolgdrok lettek. Az uj dllamhatalom ellenségesen viszonyult a
vajdasdgi magyar kisebbséghez egészen 2014-ig, amikor az uralkodé szerb politikai elit politi-
kai identitdst vdltott: oroszpdrtibol nyugat-eurépai pdrti lett. A magyar kormdnynak a vajdasd-
gi magyaroknak nytjtott kulturdlis és gazdasdgfejlesztési tdmogatdsdnak a célja a sziil6féldon
valé boldogulds és a nemzeti identitds erdsitése volt. Akik tdmogatdsban részesiiltek, azok el6tt
megnyilt egy pozitiv jovokép. A kénnyitett eljdrdssal megszerezheté magyar dllampolgdrsdg
nemcsak a magyarsdg Osszetartozdsdnak tudatdt, de az amugy is nagymértékii népességfo-
gydsban szenvedd délvidéki magyar kozdsség elvandorldsdt is felerésitette. Mig a tovdbbtanu-
ldsi célu kivandorlds Magyarorszdgra, addig a munkavdllalds déntéen Nyugat-Eurdpdba tart.

KULCSSZAVAK: hatdron tuli magyarok, Vajdasdg, politikai-dllampolgdri identitds, kulturdlis-
térténeti identitds, elvdndorlds

ABSTRACT

In this second paper, we are attempting to demonstarte the changes in the political/citizenship-
related and cultural-historical national identity of the Hungarian ethnic minority in Vojvodina.
With the end of Yugoslavia as a country this ethnic minority became Serbian citizens. The new
leaders of Serbia had an adverse view on this ethnic minority until 2014 when the Serbian
political leaderership changed their political identity and favoured the West instead of Eastern-
Europe.The financial aid provided by the Hungarian Government to the Hungarians living in
Vojvodina, which targeted cultural and economic development in the area, aimed to better the
life and strenghten the national identity of this ethnic minority. Those who received financial
aid developed a better outlook on life. The possibility to acquire Hungarian citizenship easily

1 Pécsi Tudomanyegyetem, BTK, Demografia és Szociol6gia Doktori Iskola vezetdje.
2 Pécsi Tudomanyegyetem, BTK, Demogréfia és Szocioldgia Doktori Iskola doktorandusza.
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strenghtened the Hungarian national identity of this minority and contributed to population
decline. While people migrating to Hungary are primarily motivated by access to better
education, others migrate to Western Europe for work.

KEYWORDS: Hungarian ethnic minority, Vojvodina, political/citizenship-related identity,
cultural-historical identity, migration

Bevezetés

Tanulmanyunk masodik része keriilt az olvas6 elé.® Mint tanulmanyunk els6 részé-
ben mar kiemeltiik, szamunkra a f6 kérdés az, hogy a Trianon 6ta eltelt szaz évben
hogyan valtozott a vajdasagi/délvidéki magyarok harom nagy nemzedékének - a két
vilaghaboru kozottieknek, a szocializmusban felnévéknek és az 1990 utan szinre 1é-
p6knek - a nemzeti hovatartozasa. Tanulmanyunk elsé része az els6 két generacio-
1rél, ez arésze pedig a harmadik, tehat az 1990 utani nemzedékrél szo6l. Pataki Ferenc
nyoman elemzésiinkkor abbdl indultunk ki, hogy a kisebbségi sorsban él6k tudata-
ban a nemzeti identitas két - a politikai-allampolgari és a kulturalis-torténeti - része
élesen elvalik egymastdl, de idedlis esetben tjra 6sszeszervezdédik uigy, hogy az egyik
nem nyomja el a masikat. Vagyis a kérdés ugy is megfogalmazhaté, hogy ma hogyan
lehet valaki j6 szerb allampolgar Ggy, hogy megtartja magyar kulturalis-torténeti
identitasat?

Kitériink arra, hogy a nagy torténelmi események, fordulépontok hogyan alaki-
tottak e kisebbségi sorsban él6 nemzetrésznek a politikai-allampolgari és kultura-
lis-torténeti identitasat, tovabba, hogy milyen identitaspolitikdk alltak e folyamat
mogott a mindenkori magyar és jugoszlav/szerb allamok részérdl. Végil arra a
kérdésre fogunk kitérni, hogy kiilonésen a most vizsgalt korban, hogyan és miért
csokken drasztikusan a vajdasagi magyarok szama. Ugy véljiik, hogy ez a kérdés ki-
sebbségi sorsban létkérdés a nemzeti identitas alakuldsa szempontjabdl is.

Tanulmanyunk elsésorban az 1990 utani szakirodalmi forrasok masodelemzésé-
re, 0sszegzésére és szociologiai szempontil magyardzatara vallalkozik.

1.1. Az 1990-t61 kezd6d 6 és napjainkig tarté idészak:
»a traumak és ujrakezdések korszaka”

1989-t6] kezd6dGen a szovjet blokk orszagaiban békés korilmények kozott, mély
geopolitikai, gazdasagi, tarsadalmi valtozasok torténtek. Jugoszlaviaban mindez vé-
res etnikai habora kozepette zajlott le. Ezek a valtozasok a délvidéki magyarokat
érint6en az alabbi négy pontban foglalhatok dssze: 1. kititott a délszlav etnikai habo-

* A tanulmany els6 része a Metszetek 2019/1-es szamaban olvashato.
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rd, amelybe a délvidéki magyarok is belesodrddtak; 2. jelentésen megvaltozott a ma-
gyar kormany hataron tili magyarokkal szembeni politikaja; 3. megjelent a vajdasa-
gi magyarok politikai 6nszervezddése, és elindultak az ideoldgidktél mentes, valdsag
feltarasara iranyuld kutatasok; 4. a korszakban drasztikusan felgyorsult a vajdasagi
magyarok népességfogyasa.

Mindezek a gyokeres valtozasok befolyasoltak a délvidéki magyarok élethelyze-
tét, amelyek donté hatadssal voltak tobbek kozott nemzeti identitasuk politikai-al-
lampolgari és nemzeti-kulturdlis 6sszetevéinek alakulasara is.

1.2. A vajdasagi magyarok belesodrdédasa a délszlav etnikai haboriba
és Magyarorszag hataron tili magyarok iranti politikajanak megvaltozasa

A partpolitikdban a nagy szerb nemzettudat sziinteleniil jelen volt, csak nem mindig
tudott kifejezésre jutni. 1987-ben azonban elszabadultak a heves szerb indulatok.
A nemzetiségi, de még a vajdasagi koz- és allampolitikai intézmények egy részét,
vagy azok helyi iranyitasat megsziintették és Belgradba vitték, illetve finansziro-
zasukat jelképessé tették, a szerb tarsadalom minden rétegét nemzeti gyiiloletre
uszitottak. A magyarokat tdmegesen bocsajtottak el az allami vallalatoktdl, a kozigaz-
gatasbol és a kozintézményekbdl. Eltorolték a kétnyelviiséget és bevezették az
allamnyelvet és irast a kdzhivatalokban és kozintézményekben (Mirnics 1998). Az
iskolakban, ahol eddig minden osztalyteremben a falrdl Tito fiatalkori képe ,nézett”
a didkokra, lecserélték, és helyére a nagy szerb jelképek kertiltek. A balkani fegyve-
res habord 1990-t61 2000-ig tartott. A vajdasagi magyarokra traumaként hatottak a
haboruval jar6 borzalmak: a katonai behivok, a harctérrdl érkezé halotti jelentések,
a fiatal férfi csaladtagok kiilfoldre, els6sorban Magyarorszagra menekiilése*, a féle-
lem, tovabba az életszinvonal drasztikus csokkenése. A katonakoteles koru férfiak
életének kozvetlen fenyegetettsége mellett a vajdasagi magyarok k6zdssége megta-
pasztalhatta, mit jelent magyarnak lenni, ugyanakkor mas nemzet hazajaért
meghalni. ,Az 1991-95 kozotti délszldv hdbortik a magyarsdgot kiiléndsen stilyosan
érintették - a szerb nacionalista vezetés ugyanis dgyutélteléknek kivanta felhaszndlni
a nemzeti kisebbségek fiataljait.” (Seb6k 2001: 385)

A korabbiakban sz6 volt réla, hogy a helyi magyaroknak 1989-re mar lassan ki-
épiilt a jugoszlav politikai-allampolgari identitasuk, de a kirobbant habord nyomasa
alatt majd latni fogjuk, gyorsan megszabadultak ettdl az identitasuktol. 1992. aprilis
végén Oromhegyesre, az alig kétezer f6s, 90 szazalékban magyarok lakta faluba 200

* A magyarorszagi adatok elemzése alapjan az 1991-2002, tehat ,a két népszamlalas kozotti id6-
szakban, tartdsan Magyarorszagra telepedett le legalabb 20 ezer magyar, s a 40 ezer menekiilt egy része
is bizonyosan itt maradt.” (Seb6k 2003: 133) Tehat a délvidéki magyarok nagy része rokonokhoz, isme-
résokhoz jott, és munkat vallalt. Ezt kovetGen értékesitette az otthoni ingatlanat, arat athozta és integra-
l6dott a magyar tarsadalomba.
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koriili katonai behivé érkezett, és ez azt jelentette, hogy a hadkdteles férfiak legalabb
felének a baranyai harctérre kellett volna vonulnia. A helyi egészséghazban dolgozé
hét n6 ugy érezte, hogy valamit tenni kell ez ellen, és az § otletiik volt, hogy hivjanak
Ossze egy falugytilést. A falugytilésre majus 10-én kertilt sor, és azon mar megjelent,
az azt megeldzden létrejott magyar part néhany jeles orszaggyilési képviselGje is®.
Falugy(ilés kozben a falut koriilvették pancélos jarmiivekkel. ,A katondk meg nem
tudtdk mit kell csindlni. S6t, elmesélték neki, hogy minden l6fegyver élesre van tilt-
ve és a parancsot vdrjdak, hogy mikor kell I6ni.” (Racz 2018: 145) A falugytilésen a
résztvevik kovetelései kozott szerepelt, hogy vonjak vissza a mozgositasi parancsot,
hogy hazajohessenek azok, akiket mar a frontra vittek, és hogy a kiilféldre menekiil-
tek blintetleniil hazatérhessenek. A tlizparancsot nem adtak ki végiil, és a pancélos
jarmivek visszavonultak Szabadkara, ahonnan jottek. Ennek a sikeres ellenallasnak
a hire sok szimpatizanst szerzett otthon és kiilfoldén egyarant és jelentés anyagi
tamogatas is érkezett’ (Thomka - Kurcz - Téth 2010, Vigi - Zsoldos 2017). Nagyon
fontos kiemelni, hogy , az oromhegyesi mozgalom fé érve a sorozds ellen az volt, hogy
a falubeli férfiak magyarként nem akarnak részt venni a szerb nemzet nevében és
Szerbia teriileti érdekeiért vivott hdbortban. [...] Nem a hdbort tehdt az, amit a moz-
galom résztvevdi erkélcsileg nem tartottak legitimnek, hanem a vajdasdgi magyarok
részvétele a Szerbia érdekeiért vivott hdbortiban” (Racz 2018: 148). Azok a délvidéki
magyarok, akik 1945 6ta a hallgatasra voltak szocializalva, ezuttal egy kis vajdasagi
faluban - az egész vajdasagi magyarsagra kiterjesztve (Racz 2018) - két dolgot nyil-
vanitottak ki. E16szor is, mindannak ellenére, hogy 6k Szerbidban élnek, a szerbek
habortja nem az 6 haborujuk. Masodszor, a haboruban valé részvétel-megtagadas
nemcsak politikai elveik okan, hanem elsédlegesen nemzeti 6nazonossagukbdl ki-
folydlag torténik. A behivok megtagadasa azt jelentette, hogy a szerb allamhatalom
nem szamithat arra, hogy a délvidéki magyarok, ha kell, akkor fegyvert fognak Szer-
bia teriileti érdekeinek megvédéséért, azért, mert - éljenek 6k akar Szerbidban - ne-
kik nincs szerb politikai-allampolgari identitasuk.

A délszlav polgarhabort 1999-ben Szerbia, benne a Vajdasag NATO-bombazasa-
val, illetve Slobodan MiloSevi¢® Hagai Nemzetkozi Birosag elé allitasaval ért véget.
1991-2008 kozott a torténelmi Jugoszlav Szovetségi Koztarsasag hét utdédallamra

5 A Vajdasagi Magyar Demokrata K6zosségrél van szd, amelyre a késébbiek soran tériink ki.

6 A visszaemlékezdk szerint a szerb parlamentben, a magyar part szineiben iil6 képvisel6k elmentek
MiloSevichez és Csubela Ferenc képvisel6 - a sz6 szoros értelmében - addig verte az asztalt, mignem
Milosevi¢ kiadta a hadseregnek a visszavonulasi parancsot.

7 ,Mindenképpen ki kell emelni a sok tdmogaté koziil az alabbi harom személyt, hiszen 6k adtak
a legtobb pénzbeli tdmogatast. Ezek: Utasi Jend atya, Tothfalusi J6zsef a munkas plébania papja, Tomin
Slobodan kanizsai magankeresked6 és Bogdan Bogdanovi¢ velebiti foldmitives” (Vigi Zsoldos 2017). Mint
a szovegbdl is Kitlinik, az atyat leszdmitva a masik két személy szerb ember volt, akik pénziiket adtak a
helyi magyarok kezdeményezésének tAmogatasara.

8 Slobodan Milosevi¢ (1941-2006) a délszlav haboru elinditasanak f6 szerb vezetéje.
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bomlott®. Koziiliik a tovabbiakban témank szempontjabol a Szerb Koztarsasagon
beliili Vajdasag Auton6m Tartomannyal foglalkozunk'’. A tartomany 1974-1988 ko-
z6tt Belgraddal szemben széles autonémiaval rendelkezett, ami nemcsak az ott é16
magyarokat illette meg, hanem mellettiik még a szlovakokat, romanokat, ruszino-
kat, horvatokat és az allamalkoté nemzet vajdasagi szerb tagjait. A délszlav haboru
elsdporte az autonémiat, amit a haboru befejeztével részben és fokozatosan kapnak
vissza a vajdasagiak, ez latvanyosan 6t - szerb, magyar, szlovak, roman és ruszin -
nyelv hivatalos nyelvként valé elismerésében nyilvanul meg.

1990-ben Magyarorszagon bekovetkezett egy mélyrehatd gazdasagi-politikai at-
alakulas, amely a szakirodalomban rendszervaltasként vonult be (Ripp 2006, Rom-
sity 2013), de hasonl6 atalakuldsok torténtek az egész Karpat-medencében, ahol
magyar kozosségek is éltek, tehat Romaniaban, az egykori Csehszlovakidban és rész-
ben még Ukrajndban is (Illés 2002). Abban a kézegben, ahol a délvidéki magyarok
éltek, még tiz, de bizonyos szempontbo6l hisz évet kellett varni a gazdasagi-politikai
atalakulasra. Ez a lemaradds magaval hozta az életszinvonalban - és a demokratikus
emberi, benne a kisebbségi jogok megsziiletésben val6 lemaradast is.

A rendszervaltassal, mas egyéb valtozasok mellett, megvaltozott az anyaorszag
szabadon valasztott politikai elitjének hataron tdli magyarokhoz valé viszonya. Az
Uj korszakban az anyaorszagon kiviili magyarokra egyfajta pozitiv sokkold hatassal
volt Antall Jézsefnek 1990-ben a szabad valasztasok eredményei utani elsé tévé-
nyilatkozataban tett kijelentése, miszerint ,kormdnyféként lélekben, érzésekben 15
millié magyar miniszterelnéke szeretnék lenni” (Magyar 1d6k 2018). Az azt kovetd
harom évtized alatt Magyarorszag hataron tali magyarok iranti politikdja hosszu
utat tett meg. Ennek legf6bb allomésai csak cimszavakban: a kulturdlis és oktatasi
tdmogatasok, amelyek a kormanyoktol fiiggetleniil szinte folyamatosak voltak (itt
kiilon ki kell emelni a miiholdas Duna Televizi6'! 1étrehozasat, amelynek legfébb cél-
ja a hataron tdli magyarok tajékoztatasa, a kulturdlis tér létrehozésa a Karpat-me-
dencében), illetve 2001-ben a statusztorvény elfogaddasa. E felsorolt valamennyi in-
tézkedés a hataron tali magyarok kulturdlis-torténeti identitasdnak a meg6rzését
szolgalta. Itt azonban megtort ez a folyamat: 2004. december 5-én népszavazas volt,
ahol a magyarorszagi valasztopolgarok arrdél donthettek, hogy tdmogatjak-e olyan
torvény elfogadasat, amely lehetévé teszi, hogy a magukat magyarnak vallg, de nem

9 A tagkoztarsasagok és a Szerbian beliili Koszové Autoném Tartomany valtak onallé allamma az
alabbi években: 1991-ben Szlovénia, Horvatorszag és Macedo6nia; 1993-ben Bosznia-Hercegovina; 2006-
ban Montenegré. Ezutan megsziiletett a Szerb Koztarsasag és ezeket az orszagokat a vilag elismerte, majd
2008-ban Koszové is kikialtotta fiiggetlenségét. Koszovot csak a vilag egyes orszagai ismerték el.

10 A legutdbbi 2011-es szerbiai népszamlalas alkalmaval azoknak a magyaroknak a szama, akik a
Vajdasagon kiviil (els6sorban Belgradban) élnek, 2763 f6t tesz ki. Ok alkotjak a szerbiai 6sszmagyarsag
1,1 szazalékat.

1 A Duna Televizi6 elsé miisora 1992. december 24-én indult el. Kés6bb létrejott a Duna World is,
azzal a céllal, hogy a vilagban szétszérédott magyarokhoz is eljuttassa a hireket és a kultarat.
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Magyarorszagon él6 és nem magyar allampolgarsagu személyek kedvezményes
uton kérhetik a magyar allampolgarsagot. Az ligy - a hataron tuli magyar partok
kezdeményezésére - a Magyarok Vilagszovetsége altal elinditott sikeres alairas-
gyljtés lezarasaval indult el (Bumm.sk [Szlovakiai magyar hirportal] 2014). A nép-
szavazast megel6z6en - a ,joléti sovinizmus” és ,nemzetellenes” szlogenjeibe (Pap
2017) burkolt partpolitikai csata folyt a népszavazast ellenzék és tdmogaté partok
kozott. A népszavazas kimenetele azonban a magyarorszagi allampolgarok kezében
volt. Az alacsony részvétel miatt a népszavazas eredménytelen lett. Minden egyes
utddallamban ezt egységesen Ugy fogtak fel, hogy a magyarorszagiak nem tartjak
6ket magyaroknak, vagyis kitagadtak 6ket a nemzetbdl, s6t egyesek szempontjabdl
a sikertelen népszavazas volt az igazi Trianon. Egy Magyarorszagon tanulé egye-
temi hallgat6 2011-ben erre igy emlékezett vissza: ,Még egy eseményt mondanék,
mégpedig 2004. december 5-ét. Ezt nem szeretném kifejteni részletesen, csak annyit
mondanék rdla, hogy a szavazds eredményének kihirdetése elétt az egész csaldd a tévé
elétt tilt, utdna pedig szétlanul kikapcsoltuk a tévét, és ment mindenki a maga szobd-
jdba aludni.”*?* Ebben a kérdésben immar egy masik j kormany déntott. A parlament
elé terjesztett 224/2010. (VIII. 4.) Korm. rendelet alapjan a hataron tuli magyarok
2011-t8] a magyar allampolgarsagot egyszertsitett honositassal is megszerezhetik
(a kdznyelvben ezt kettds allampolgarsagrol szél6 torvénynek nevezik). A magyar
parlamenti képvisel6k nagy tobbsége parthovatartozastdl fiiggetleniil ezt a térvényt
megszavazta; 2015-ben kormdanyhatarozat sziiletett arrél, hogy az egyes hataron
tali magyar kozosségeknek, megfelel6 programok elfogadasa utan, a magyar kor-
many gazdasagfejlesztési tamogatast is nyujt a sziil6f6ldon valé megmaradas és a
nemzeti identitds meg6rzése céljabdl. Ezzel a két lehetdséggel 4j helyzet allt el6, a
hataron tdli magyarok szabadon dénthetnek arrol, hogy sziil6foldjiikon mit kezde-
nek a kulturalis-torténeti identitasukkal.

Osszegzésként elmondhatd, hogy a délszlav haboru alatt a délvidéki magyarok
gazdasagi-tarsadalmi-politikai allapota, beleértve a kisebbségi helyzetet is, mélyen
leromlott nemcsak a szocialista korszakhoz, hanem a posztszovjet orszagok helyze-
téhez viszonyitva is. Ugyanakkor latvanyosan megnétt a magyar kormanyok hataron
tali magyaroknak nyujtott kulturalis-oktatasi, majd 2016-t6l a gazdasagi tAmoga-
tasa is, és mindez a délvidéki magyarok kulturdlis-torténeti identitdsa a megerdsi-
tésének a lehetdségét szolgalja. Ebben az dsszefliggésben szimbolikus gesztusnak
tekinthetd, hogy a gazdasagi tamogatast a magyar kormdany a hataron tdli magyarok
kozil el6szor a vajdasagi magyar kozosségnek nyujtotta (Kovacs 2018).

12 Az interjut készitette: Nagymihaly Zoltan, egyetemi hallgaté PPKE.
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2. Politikai 6nszervezddés és kutatoi intézmények létesitése

Koztudott, hogy ha egy kozosség tarsadalmi-politikai valsagba keriil - ez tortént a
délvidéki magyarokkal is 1990 utan -, akkor megerdsddnek a tradicionalis értékek,
mint példaul a hagyomanyok, a vallasi értékek, de a kozosségi identitas iranti ragasz-
kodas is (Papp 2005). Ezt a folyamatot Délvidéken két fontos tényezd is segitette:
egyrészt létrejott egy magyar part, masrészt tudomanyos intézmények létestiltek.
A volt jugoszlav parlament 1990. augusztus 8-an megszavazta azt az alkotmanymo-
dositast, amely lehet6vé tette, hogy az orszagban tobbpartrendszert vezessenek be.
Ez alapul szolgalt a magyar dnszervezddésnek is, igy kertlt sor a Vajdasagi Magyar
Demokrata Kézosség (VMDK) megalakulasara. A partalapitast a torténelmi helyzet
és a nemzeti-nemzetiségi viszonyok teljes elhidegiilése tette sziikségessé, az, hogy
az orszagban eluralkodott az agressziv kisebbségellenes kézhangulat és militans
magatartas. Mindez kezdte athatni a tarsadalmi élet minden tertiletét. A VMDK eln6-
ke, Agoston Andras levélben fordult a Szerb Tudomanyos és Miivészeti Akadémia-
hoz, amelyben felkérte, hogy kezdje meg a tudomanyos kutatasokat az 1944 /45-ben
tobb mint 20 ezer magyaron elkdvetett vérbosszu okainak felderitésérdl, hogy a vaj-
dasagi magyarsag mint k6zosség megtudja 6nmagardl a teljes igazsagot. A part kez-
dettdl fogva kiallt a magyarok - Szerbian beliili - személyi elvii autondmiaja mellett,
egyedili partként tamogatta a békemozgalmakat és kovetelte a délszlav testvér-
haboru besziintetését. A szeparatizmus vadjaval a szerb nyelvii médiak, tuddsok és
mivészek, allami forumok, uralkodé és ellenzéki partok mind egységesen kampa-
nyoltak a VMDK ellen. 1990 decemberében megtartottak az els6 szabad parlamenti
valasztasokat, ahol a Szerb Szocialista Part®® foldcsuszamlasszer(i gy6zelmet aratott,
a szavazatok 77,6 szazalékat tudhatta magaénak. Ilyen koriilmények kozott szinte
csodanak szamitott, hogy a VMDK a mandatumok 3,2 szazalékat szerezte meg, és ez
aztjelentette, hogy a 250 f6s szerb parlamentben 8 helyet kapott. A VMDK-nak egyé-
ni korzetekben csak a magyar tobbség( térségekben sikeriilt nyernie. Tovabba ott is,
ahol 6sszefogtak a horvatokkal, ez pedig Szabadkan volt. Szabadka a kérnyezd fal-
vakkal egytitt négy valasztokorzetet alkotott és a VMDK és a Vajdasagi Horvatok De-
mokratikus Kozossége megegyezett abban, hogy minden korzetben csak egy-egy
jelolt - harom magyar és egy horvat - indul. Ez utdn mindkét part a sajat szavazoit
arra kérte, hogy ott, ahol nincs sajat jelolt, ott szavazzanak at a masik part jeloltjére
(Kovacs 1991). A terv bejott, de akkor még Szabadka lakossaganak 40 szazaléka
magyar', 20 szazaléka bunyevac és horvat, 17 szazaléka jugoszlav, 15 szazaléka
szerb volt. A VMDK képvisel6i a kéztarsasagi parlamentben felkésziilten érveltek
olyan esetben, amikor az eurépai elveken alapulé 4j szerb allam létrehozasa volt

13 A volt dllampart utédszervezete.
* Szabadkanak 1991-ben 100 ezer lakosa volt. A 2012-es népszamlalas alkalmaval a lakossagszam
141 ezerre nétt és ezek koziil 50 ezren (35,6 szazalék) vallottak magukat magyarnak.
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napirenden és ilyenkor élvezték is az ellenzéki képvisel 6k tetszését, de ha barmilyen
kisebbségvédelmi témaban szélaltak meg, akkor kormanypart és ellenzék egysége-
sen fellépett ellentik’®. A parton beliili belsé vitak és egyéni ambiciok fel6rolték a
VMDK-t és 1994-ben a kivaltakbol 1étrejott a Vajdasagi Magyar Szoévetség (VMSZ),
majd id6koézben tovabbi kisebb magyar partok is alakultak (Mirnics 2010). Napja-
inkra csak a VMSZ tudta meg6rizni a szerb parlamenti jelenlétét. A szerb parlamenti
valasztasokon 2014-ben hat, 2016-ban mar csak négy képviseld jutott be a belgradi
parlamentbe. Ez utébbi a mandatumok 1,5 szazalékat teszi ki (Horvath 2016), és
tegyiik hozzj, frakcidt is csak 6t képviseld tud alakitani. Ettdl fliggetleniil a part meg-
Orizte korabbi politikai befolyasat, mert koaliciéra 1épett a kormanyzé Szerb Haladd
Parttal. A VMSZ elnoke, Pasztor Istvan 2012 6ta a vajdasagi képvisel6haz elndke. Ez
a part Magyarorszag és Szerbia kozott mar egy jobb szellemiségli kapcsolatok koze-
pette dolgozhat, ami kedvez&bb helyzetet teremt az ott é16 magyaroknak. Ennek el-
lenére megallapithat6, hogy minden koriilmények kozott, a partpolitikai megosz-
tottsagok és csatarozasok mddfelett negativ hatdssal vannak a kisebbségi kozosség
érdekképviseleti lehet6ségére. Tobbpartrendszerben minden magyar kisebbségi
partnak elsésorban az a célja, hogy politikai programja a délvidéki magyarok kultu-
ralis-torténeti identitdsanak a megd6rzését szolgalja. llyen programmal napjainkban
a Karpat-medencében csak a magyar valasztdpolgarok szavazataira lehet szamitani.
Ugyanakkor kimutathatd, hogy a partcsatarozasok, partosztddasok a valasztopolga-
rok szavazasokon val6 tavolmaradasahoz, illetve szerb partokra valé atszavazashoz,
és kovetkezésképpen a magyar képviseleti helyek aranyanak csokkenéséhez vezet-
nek. A szerb parlamentben a magyar érdekek képviseletét, magyar tigyek (oktatds,
magyar helységnévtablak és utcanevek, karpétlas stb.) napirendre tizését, megtar-
gyalasat, érdekképviseletét csak a magyar part részérol lehet elvarni.

A délvidéki magyar kozosség politikai dnszervezédésének folyamataban fontos
allomas volt, hogy hosszas vitdk és egyeztetések utdn a szerb parlament 2009-ben
elfogadta a nemzeti tanacsokrol szdl6 torvényt.'® A Magyar Nemzeti Tanacs (MNT)
jogkore a magyar nyelvli miivel6dés, tajékoztatas, nyelvhasznalat és oktatas terti-
letére terjed ki és Osszességében a kulturdlis autonémia megvaldsitdsanak egyik
formajat jelenti, és ezzel egyiitt k6zvetve ez is a nemzeti identitas kulturalis-torté-

15 Ujvidéken sor keriilt a Demokrata Part és a VMDK helyi szervezeteinek eszmecseréjére. Ott
miutan a VMDK ismertette a programjat egyik demokrata parti tag azt mondta, ez a program teljesen jo,
6 egyetért vele, és bocsanatot kért, hogy ezt a véleményt nem mondhatja el a szimpatizansainak, mert
akkor azok 6rajuk nem szavaznak.

16 A nemzeti tandcsi listdkra az szavazhat, aki el6z6leg oda feliratkozott. A kozel félmillié szerbiai
kisebbség 22 kozossége szavazhatott, ebbdl a legnagyobb 1élekszdmu a magyar volt. Koziiliik az elsé al-
kalommal, 2010-ben 129 ezer f6 iratkozott fel, és igy a Magyar Nemzeti Tanacsot azdta a lehetd legtdobb,
35 {6 alkotja, amelyek kozott az eddigiek soran a legnagyobb szamban mind a harom valasztason a VMSZ
altal tAmogatott jeloltek jutottak be. A szavazdsokra négyévenként kertil sor, legutébb 2018-ban lehetett
nemzeti tanacstagokat valasztani.
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neti 0sszetevéjének a megdérzését szolgalja. Az MNT fontos szerepet vallal abban,
hogy a szorvany térségekben megszervezi a gyerekeknek a legkozelebbi telepiilésen
1év6é magyar iskoldkba valé napi szallitasat, és odafigyel a kislétszdmu magyar osz-
talyok életben tartasara. Miutan az MNT kidolgozta az oktatasfejlesztési stratégiat,
Ujvidéken megépiilt az Eurépa Kollégium, ahol az ott tanulé egyetemi hallgatok 6sz-
tondijra palyazhatnak és ingyenes intenziv tanfolyamokat szerveznek nekik még a
felvételi el6tt a szerb nyelvtudasuk tokéletesitése céljabol. Mint kéztudott, elsésor-
ban a tdombben é16 magyar didkok jelentds része a kozépiskolas korban sem sajatitja
el megfeleléen a szerb nyelvet. Ezért a tehetdsebbek elmennek Magyarorszagra
tanulni, a kevésbé tehetdsek pedig nem 1épnek be a felsGoktatasba. Ezt a folyama-
tot szeretnék megallitani azzal, hogy minden olyan fiatalnak prébalnak segiteni, aki
szeretne tovabbtanulni és fels6oktatasi tanulmanyai befejezése utan a sziil6foldjén
maradni. Az MNT miikédését a szerb és a magyar kormdny egyardnt tdmogatja anya-
gilag, 2010-2014 kozott 32-68% ardnyban. Magyarorszdgtdl kb. 2 millidrd forint,
Szerbidtdl pedig 2 millié 652 ezer euro érkezett ebben az idészakban.”® A szerb Kkor-
many nyitottsagat a magyar tigyek irdnt a VMSZ 2010-es kormanyzati szerepvallala-
sa, és ezzel egyidében Szerbia eurdpai unids csatlakozasi szandékanak megjelenése
inditotta el. A szerb politikai elit tudja'?, hogy az eurdépai uniés csatlakozasban a 28
EU-s tagallam koziil a legnagyobb mértékben Magyarorszagra szamithat?.

A szellemi élet fejl6dése szempontjabdl fontos el6relépésnek szamit tobbek
kozott az, hogy Szabadkan 1991-ben megalakult a Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag (MTT)?!, amely tudomanyos civil szervezetként jott létre, de egyre inkabb
tarsadalomtudomanyi kutatéintézetté valik. Tagjai a vajdasagi tudomdanyos vilag je-
les szerepldi, akik egyetemeken, mas tudomanyos miihelyekben dolgoznak féallas-
ban, és 1997 6ta egy-egy kutatasi projektre palydzhatnak, els6sorban az MTA hata-
ron tuli magyarok kutatdsi programjainak tAmogatasara szolgalé Domus Hungarica
osztondijalaphoz és egyéb magyarorszagi, valamint kisebb részben vajdasagi kor-
manypalyazatokhoz. Kutatasi témaik a délvidéki magyarsag kisebbségi helyzetébdl
ad6dé sorskérdések, mint az anyanyelv(i oktatas stratégiai kérdései, autondmia, de-
mografia, identitaskutatds, munkaerdpiac-, ifjisag- és migracidkutatas. Sajat konyv-
sorozatuk van, és konferencidkat szerveznek, amelyek segitik a helyi magyarok 6n-
ismeretét. 2016-ban az MTT fennalldsanak 25. évforduldja alkalmabdl megjelend

17 Azért nem tanulnak meg szerbiil, mert a szerb nyelv oktatdsanak mddszere nagyon rossz az altala-
nos és a kozépiskolaban is, a nyelvtanra helyezik a hangsilyt és nem a beszédre. Azok, akik megtanulnak
jol szerbiil, azok rendszerint a szerb baratoktol, ismerdsoktdl tanultak meg beszélni. (Palusek 2015)

18 Lasd: MNT weboldala: www.mnt.org.sr

19 A szerb politikai elit korében vannak nyugatpartiak és oroszpartiak, a kozottiik 1év6 ellentétek mar
tobbszor heves dsszetlizésbe torkoltak.
nyilatkozatat, a Prosperitati tinnepélyes szerz6déskotésén.

2 Lasd: MTT weboldala: www.mtt.org.rs.
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jubileumi kotet szerkesztdi el6szavaban 6nmagukrol a kévetkezdket fogalmaztak
meg: ,A Magyarsdgkutaté Tudomdnyos Tdrsasdg projektumai és kétetei gyakorlati
haszonnal jarnak. Mdr az is eredmény, hogy egy-egy kutatdssal tébbet és tjat tudunk
meg 6nmagunkrdl, a magyar kézdsségiinkrél, kisebbségi létiinkrdl. Ennél azonban
sokkal fontosabb az, hogy a kézéletiink figyelmét rdirdnyitjuk egy-egy, a kézdsség
fennmaraddsa szempontjdbdl életbevdgdan fontos jelenségre (asszimildcid, kivdndor-
lds, képzettség, nyelvhaszndlat)” (Gabrity Molnar 2016: 7). Ugyanebben a jubileumi
kotetben Mirnics megfogalmazta a kutatok konkrét feladatat a magyarsag gazdasagi
helyzetének javitdsaban: ,A tdrsadalmi vdltozdsokat tovdbbra is kutatni vagyunk hi-
vatottak, kiilénésen a magyarok poziciondldsdt a gazdasdgi szerkezetben. Kordbbrdl
bizonyitott a szerbek tilreprezentdltsdga az igazdn jé munkahelyeken. Kisajdtitottdk
maguknak az dllamigazgatdst, a katonasdgot/renddrséget, az dllambiztonsdgi po-
ziciokat, a tdrsadalom és vagyonbiztositdst, a pénzforgalmat és ingatlankézvetitést.
A magyarok ezekben a gazdasdgi tevékenységekben legfeljebb kézépfokii végzetséget
igénylé munkahelyeken dolgoznak, osztdlyvezetdk és alsébb szintil fénékok. A magyar
(6ndllé) értelmiségiek elsésorban a tantigyben és az egészségiigy alsé szintjein vannak
és jelentéktelen a szerepiik a gazdasdgi élet szervezésében, az dsszetettebb irodai mun-
kdban. Anndl inkdbb feliilreprezentdltak mezdgazdasdgi magdntermeléként. A kuta-
ténak az a feladata, hogy ne csak megdllapitsa, hogy a magyar népesség gazdasdgi
szerkezete kiszorito jellegti, de azt is meg kell terveznie, hogy hogyan tudna a gaz-
dasdgi tevékenységek peremrészeibdl a prosperdlé dgazatokba, Uj vdllalatokba jutni.”
(Mirnics 2016: 65) Munkajuk elterjedését gatolja, hogy kiadvanykoteteik nem ta-
lalhaték meg a magyarorszagi konyvesboltokban, egyetemi konyvtarakban. Tovabbi
probléma, hogy a jelenlegi kutatok inkabb az idésebb generaciéhoz tartoznak, és az
utanpotlas biztositdsa céljabol sziikség lenne allando statuszra a fiatal, képzett szii-
16foldjiik irdnt elkotelezett fiatalok korébdl. Az MTT-hez hasonlé funkciét lat el Zen-
tan az Identitas Kisebbségkutatd Miihely és a Vajdasagi Magyar Miivel6dési Intézet.
Ezeknek az intézményeknek a , falai” koziil kikeriilt tanulmanyok, szellemi termékek
segitenek abban, hogy a délvidéki magyar szellemi életet, benne a kulturalis-torté-
neti identitast is ne egyoldalian csak az irodalom, hanem a tdrsadalomtudomanyok
széles valasztéka befolyasolja. Talan mégis az a legfontosabb, hogy ezekben az in-
tézményekben folyé munkak - a szocializmus koraval ellentétben - mar mentesek a
feliilrél vezérelt ideoldgiai befolyasolastdl, és j6 iranyba segitik az ott é16 magyarok
kulturalis-torténelmi identitasanak megerdésodését.
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3.1. Tudomanyos diszkurzusok a nemzeti identitasrol

A rendszervaltas utan Magyarorszagon megjelent a nemzeti tudat tudomanyos vizs-
galatanak lehetdsége és igénye. Ebben a munkaban uttor6 szerepe volt Gereben Fe-
rencnek és Csepeli Gyorgynek, illetve az 6 munkatarsaiknak. Csepeliék a dél-szlova-
kiai és az erdélyi magyarok, illetve a magyarorszagi szlovakok nemzeti identitasat
vizsgaltak. Gereben és munkatarsai voltak azok, akik eldszor 1992-1993-ban egy
nemzetkozi kutatas részeként vizsgalataikat kiterjesztették a hataron tali magya-
rokra is. Majd ezt kdvet6en e témaban kiilon-kiilon kutatasokat végeztek valamennyi
karpat-medencei magyar kdzosségben és ebben a sorban a vajdasagi magyarok ese-
tében az adatfelvétel 2000-ben, tehat a NATO-bombazasok utan és a miloSevidi re-
zsim utols6 honapjaiban késziilt. Mint korabban sz volt rdla, az ezt megel§z06 tiz év
avajdasagi magyarok 1945 utani korszakanak a legnehezebb szakasza volt. A szerz6
kiemelte, hogy a magyar lakossag korében ,egyardnt megfigyelhetdk a bortldtds és a
megfélemlitettség, valamint a helytdllds az identitdshoz és az identitdst erdsitd kultu-
rdlis elemekhez (anyanyelv, vallds, anyanyelvi olvasdskultiira stb.) valo ragaszkodds
fokozott jelei.” (Gereben 2002: 80) A felmérés kitért a magyarorszagi magyarok jel-
lemzésére is. Bar a kérdésre a megkérdezettek csak fele valaszolt a ,csupa jo tulaj-
donsdgot megnevezd 6%-dval szemben a kizdrélag negativ tulajdonsdgokat emliték
33%-ot képviselnek. A megnevezett konkrét tulajdonsdgok a vajdasdgi magyarok je-
lentds részének sértettségérdl, megbdntottsdgdrol?? vallanak.” (Gereben 2002: 65) A
kérdés tovabbi megvilagitisahoz szolgaljon egy interjirészlet, amelyben egy Ma-
gyarorszagon tanulé vajdasagi egyetemi hallgaté nyilatkozik:, Erdekes tapasztalataim
vannak ezzel kapcsolatban, mesélnék is néhdny torténetet. Tobb esetben kérdezték
mdr télem, hogy mikor kéltéztek ki a sziileim Szerbidba, kérdezgették, hogy hogyan
tanultam meg »ilyen szépen« magyarul - ezek voltak a teljesen tudatlan kategdria.
Megesett az is, hogy a kérdezém dllandéan arra volt kivdncsi, milyen atrocitdsok érnek
benniinket. Ugyan nem mondta, de szinte horrorisztikus térténeteket vdrt télem. Nem
tudta elfogadni, hogy ha a szarmazdsunkrél kérdeznek, akkor nem elsGsorban a meg-
aldztatdsainkrél szeretnénk beszélni.*

Gereben tobbek kozott a vajdasagi magyarok torténelmi tudatat is vizsgalta.
Ennek soran a kérdezettek spontan mddon nevezhették meg azokat a személyeket
- magyar és nem magyar torténelemhez egyarant tartozhattak -, akiket 6k kifeje-
zetten nagyra tartanak. A lista hasonl6 volt, mint Magyarorszagon és a hataron tul
barhol masutt a megkérdezett magyarok korében. ,A vajdasdgi listdnak van azon-
ban egy teljesen specidlis, minden mds régiotol eltéré vondsa: az elsé helyen (akdrcsak
1992/93-ban) Tito marsall dll, akit valésziniileg a zavaros jelen és a nosztalgikusan

22 Kozilik legtobben ugy fogalmaztak, hogy a magyarorszagiak nem szeretik (lenézik) a vajdasd-
giakat.
23 Az interjut készitette: Nagymihaly Zoltan 2011-ben, egyetemi hallgatd, PPKE.
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megszépitett mult kontrasztja dllitott igy el6térbe.” (Gereben 2002: 68) A felmérés-
nek ez a része nem maradt visszhang nélkiil a délvidéki értelmiségi korokben. Hodi
(2003) egyenesen azonossagtudat-zavarnak nevezi a fenti jelenséget, mig masok az
évtizedeken at kialakult adaptacios stratégia eredményét latjak ebben (Mirnics -
Nacsa 2011).

Papp Richard (2005) PhD dolgozatdban, az ezredfordulén, els6sorban két bacs-
kai, dont6en magyarok lakta teleptilési kozosségben végzett kulturdlis antropolégiai
kutatdsanak f6 kérdése az volt, hogy milyen szerepe van a vallasnak a délvidéki ma-
gyarok identitastudatanak meg6rzésében. Az egyik telepiilésen, Zentan, a magyarok
szinte kivétel nélkiil rémai katolikusok, mig az ott é16 szerbek pravoszlavok, a masik
telepiilésen, Bacsfeketehegyen, a magyarok reformatusok, a helyi montenegroiak és
szerbek tobbsége viszont ateistanak vallotta magat. Mindkét telepiilésen a magya-
rok alkotjak a telepiilés tobbségét. E két teleptilésen a vallasi killonbségek egytttal
nemzeti kiilonbségek is.** ,A kisebbségi kérnyezetben a vallds - irja Papp - mint a
kisebbégi kultira integrativ rendszere erésebb, mint t6bbségi-tdrsadalmi kérnyezet-
ben.” (Papp 2005: 11) Ennek bizonyitasara alljanak itt az egyik adatkozlé gondo-
latai: ,Ma tjra visszataldlunk lassan 6nmagunkhoz. Ezért van, bdrmi is jétt rdnk az
utébbi években, megmaradtunk. Igaz, sokan elmentek, legtébben mégis maradtak.
Miért? Mert volt mihez kapaszkodjunk. Mert még Tito és MiloSevi¢ alatt is megdriztiik
az alapot: a nyelvet, a hagyomdnyt meg a kereszténységet. Na, ha ezt nem is mindenki
mutatta, mdra mdr tobben lettek ujra valldsosak.” (Hajnal - Papp 2007: 159-160)
Papp a vallasossagnak mint kulturdlis rendszernek a vajdasagi magyarsag életében
betoltott tartalmat is vizsgalta, és megallapitotta, hogy az allamszocializmus id6-
szakaban a vajdasagi magyar kultiradban kétféle értékrendszer alakult ki. Egyik a
hagyomanyos értékrend, mely leginkabb a valldsos tartalmak mentén fejez6dott ki.
Ezek csak az alapvet6 tarsadalmi szinten (a csalad, kisk6zosségek) élhettek tovabb,
mert az allami ideoldégia hatasara, féleg a varosokban, az egyhazak és a vallasgya-
korlas kiszorult a tarsadalmi élet nyilvanos szféraibdl. Ugyanakkor az egyhaz mint
az etnikus hatdrok fenntartoja, tudatosan igyekezett a szakralis mellett a nemzeti
identitast is atadni, példaul ugy, hogy a magyar iinnepeket megprobaltak a templom-
ban is megtartani, hittantdborokban a magyar térténelmet tanitani és a nyelvhelyes-
séget javitani. Masik értékrend az ateista ideoldgia volt, ami az allami kommunista
szocializacié révén jutott el az iskoldkba és a kdzéletbe. Ennek elfogadasi kényszere
hatvanyozottan érvényesiilt a vajdasagi magyarok esetében - az allamnemzet tag-
jaihoz viszonyitva -, amennyiben 6k a viszonylagos jélétre és a tarsadalmi poziciok
elérésére torekedtek. Negyven éven keresztiil e kettds értékrendbeli hatds érte a
vajdasagi magyarokat, ami 6nmagaban is konfliktushelyzet volt. Ellenben a délszlav

2t Ez példaul azt jelenti, hogy Zentan, aki katolikus, az magyar, és aki pravoszlav, az meg szerb. A va-
rosban senki nem mondja példaul hogy katolikus karacsony van, hanem azt, hogy magyar karacsony van
és forditva, nem pravoszlav karacsonyrél, hanem szerb karacsonyrol beszél, magyar és szerb egyarant.
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haboru borzalmai kozepette felértékel6dott a vallasi tradicio, a miloSeviéi rendszer
bukasaval pedig az 4j szerb elit hatalomra kertilésével megnyilt a lehetéség a sza-
bad vallasgyakorlasra. Mégis ,2001-ben az egyik zentai évoddban a kardcsony koze-
ledtével az egész zentai magyar tdrsadalmat megmozgaté vita kerekedett az 6véndk
kézott arrdl, legyen-e kardcsonyi iinnepség, vagy - a kézelmult hagyomdnyaihoz a
,szokdsos” Télapo iinnepséget® tartsdk meg.” (Hajnal - Papp 2007: 157) De nemcsak
az 6vonok vitaztak, hanem 500-an irtak ald a kdzos beadvanyban, hogy: ,Ne legyen
jézus, télapdval iinnepeljék a Kardcsonyt!” (Hajnal - Papp 2007: 157) E vita napvilag-
ra hozta egyrészt, hogy a vallasszabadsag engedélyezésével a kett6s értékrend még
nem tlnt el automatikusan, masrészt hogy ,egyes csalddok nem tudtdk a mdsikrdl,
hogyan éli meg a mdsik a sajdt kulturdlis tartalmait. Ehelyett feltételezték eqgymdsrol
az azonos ,héma’, ,rejtett” reakciot a tobbégi-tdrsadalmi kényszerrel szemben. Téb-
ben tgy gondoltdk, hogy hozzdjuk hasonlé adaptdciés mechanizmusok mentén élnek
mds csalddok is, igy ezen konfliktushelyzet kapcsdn sajdtos médon nézhetett szembe a
mikrotdrsadalom 6nmagdval és kiilénbozo értékrendjével.” (Hajnal - Papp 2007: 158)
A hir a vajdasagi magyar sajté révén eljutott a bacsfeketehegyiekhez is, ahol mind-
ezt nem értették?, mert ott a vallasi tradici6 és a magyarsag elvalaszthatatlan volt
egymastol, és ez olyan erds egységben miikodott, hogy az teljesen el tudta nyomni az
allami kommunista szocializaciot?’. Miért torténhetett meg mindez? A legfontosabb
okok ko6zott kell emliteni, hogy Bacsfeketehegy falu, és itt nem voltak magyar kader-
értelmiségiek?®, mert a k6z0sség nagy része a foldmivelésbdl élt, tehat az allamtol
fiiggetlen egzisztenciaval rendelkezett. Tovdbba Bacsfeketehegyen sziiletett és élt
Agoston Sandor?’, aki Trianon utan a Jugoszlaviai Reformatus Keresztyén Egyhaz
megszervezdje és hosszu id6n keresztiil nagytekintélyl piispoke volt. Utédainak
mar ,konnyebb” volt az 6 munkajat folytatni.

A Hajnal - Papp szerzdparos szerint a vallas a jugoszlav kommunista korszakban
kiils6 hatasra is valtozott - azaz meggyengiilt -, de ennek ellenére tovabbra is ha-
tassal van a kisebbségi tombmagyarok nemzeti identitdsdnak megdrzésére. A kiilsd
hatas az allami ateista ideolégiatol érkezett és ennek nyoman nemcsak hogy egyesek
elfordultak a vallastél, hanem azoknak a hite is meggyengiilt, akik vallasosak ma-

25 A tit6i” és a majd a ,,miloSevici” Jugoszlavidban a hivatalosan a karacsonyt sem a magyarok, sem a
szerbek nem tinnepelhették, helyette az 4j év linnepe volt, amit dsszekotottek a Télapo-varassal.

26 Nem értem, hogy miért vitdznak, hogy nincs kardcsony, hogy Télapé van helyette, pedig ott mindenki
magyar” - mondta az egyik adatkézl6 ( Hajnal - Papp 2007: 158).

27 Mint tanulmanyunk elsé részében lattuk (Lasd:11.1abjegyzet) ott a helyi magyar kommunista Zsa-
ki J6zsef 1944-ben a magyarok vérengzéseit ugy akadalyozta meg, hogy a szerb partizanok elé allt és
kijelentette: csupan az 6 kivégzése utan kovetkezhetnek a tobbiek

28 Pozicionalt értelmiségieknek hivja ket Hodi, akik a sajat sikeres politikai-ideoldgiai szerepvalla-
lasuk miatt igyekeznek a magyarsagot elriasztani multjuktél, hagyomanyaiktdl és akik ezért a kiilsé el-
lenségnél is jobban jarulnak hozza a délvidéki magyarsag felmorzsolédasahoz és asszimilaciéjahoz (Hodi
2008).

29 Agoston Sandor (1882-1960).

KovAcs T, Kiss L.: Vajdasdgi/délvidéki magyarok nemzeti identitdsa..., I1. 121



METSZETEK 3 ISSN 2063-6415
Vol. 8 (2019) No. 2 @ DOI 10.18392/metsz/2019/2/7
= ooce)

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP - Tanulméanyok

radtak. Zentan a - szerb és magyar - papok, illetve Bacsfeketehegyen a lelkész ezt
szomoru tényként adtak eld.

A fent vizsgalt bacskai magyar telepiilési k6zosségek olyan térségben fekszenek,
ahol a vajdasagi magyarsag tobbsége él, viszont Papp Richard és Hajnal Virag kuta-
tasukat kiterjesztették egy harmadik telepiilésre, Dobradoéra is. Ez mar a fentiektdl
eltéréen nem a magyar kdrnyezetben talalhat6, hanem egy kis ,sziget” a szerb és
horvat kornyezetben. Dobradé a Szerémségben van, ahol a magyarsag 1élekszama
mindossze 1,26 szazalék. A telepiilés ezen beliil kivételt képez, mert 2002-ben a
127 lakos koziil 96-an magyarnak, 13-an jugoszlavnak vallottak magukat, és mind
katolikusnak. Evtizedek 6ta nincs magyar iskola és mise. A fiatalok, s6t a kézépkoriak
kozil is alig vannak olyanok, akik valamilyen szinten beszélnek magyarul. A Szerém-
ségben a katolikus hitéletet a horvatok szervezik egyhazi intézményrendszeriikkon
keresztiil. A Dobradéra kijaré pap is horvat, de a pap megengedi a magyar énekeket
a liturgia keretében. A pap részvétele nélkiil megtartott nagyszombati kormenetben
az asszonyok kozos rézsafiizéres imai mellett a gyogyitasok, a rontas elleni imad-
sagok, a raolvasasok nyelve viszont magyar. A pap révén a horvatok is beengedést
nyernek a kozosségbe. Ugyanakkor a faluban szerbekkel kotott komasagok, barat-
sagok, 6sszehazasodasok révén a pravoszlavok is bekertiilnek szinte minden magyar
nagycsaladba. Ok tigy latjak, hogy nincs kiilonbség a vallasok kézétt. Szemben a ko-
rabban targyalt bacskai esetekkel, ahol a vallasi kiilonbségek egyuttal nemzeti kii-
l6nbségek is, Dobradén ez fel sem meriil. ,En pravoszldv katolikus vagyok” mondta
az egyik harmincas éveiben jar6 adatkozlé. ,Ez a kijelentés [...] rdmutat a szerémségi
magyar etnikum asszimildciés tendencidira.” (Hajnal - Papp 2007: 163)

Mint ahogy azt tanulmanyunk bevezet6 részében kiemeltiik, Anthony D. Smith
szerint a nemzeti és a vallasi identitasok olyan kollektiv identitdsok, amelyek nagyon
hasonl6ak, mégpedig abban, hogy stabilak, nehezen valtoznak és a szocializacio ré-
vén sajatitddnak el. Ezt a megallapitadst megerdsitjlik, de - a sajatos vajdasagi/délvi-
déki helyzetbdl kifolyo6lag és a fenti kutatasok alapjan - kiegészithetjiik azzal, hogy a
vallasnak, abban az esetben, ha a szertartas magyar nyelven folyik, nagy szerepe van
a délvidéki magyarok kulturdlis-torténeti identitdsanak megérzésében. Ha viszont
az nem magyar nyelven folyik, akkor éppen ellenkezdleg, az asszimilaciot segiti.
A sajat egyhaz védi, integralja és egyben tartja a nemzeti hagyomanyokat, kultarat
és az identitas értékeit (Papp 2005).

A témank szempontjabdl végiil az is fontos kérdés, hogy mit gondolnak a helyiek
arrol, hogy 6k milyen magyarok, vagyis az 6nbesorolas alapjan minek tartjak magu-
kat. Mint arrol kordbban szé volt, még a trianoni hatarok meghuzasaval a délvidéki
magyarok a magyar allamtol el lettek szakitva és odacsatolva a délszlav allamhoz,
de 6k a (délszlav) allam egész teriiletéhez ezzel a dontéssel egy idé6ben még nem
tudtak megtalalni a kotédést. Ennek ellenstilyozasaként sziil6f61djiikhoz, lakhelyiik-
hoz elkezdtek az eddigiekhez képest is jobban kétédni, és igy alakult ki a magyarok
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vajdasagi identitasa. Kézben a szocializmus végére ez az identitds a Magyarorszagtol
vald eltdvolodast és a jugoszlav allamhoz valé odatartozast szimbolizalta. K6zben
megszlnt Jugoszlavia és a magyarok is elhatarolédtak addigi hazajuktdl. Felmertil
a kérdés, hogy mi tortént a vajdasagi magyar identitassal ezutan. Gereben Ferenc
(1999), majd Fekete - Gereben (2010) azzal a jelenséggel taladlkoztak valamennyi
karpat-medencei hataron tili magyar kdzosség estében, hogy 6k elsédlegesen nem
az orszaghoz, hanem a szélesebb értelemben vett sziil6f6ldhoz (Erdélyhez, Felvi-
dékhez, Karpataljahoz, Vajdasaghoz) kot6dnek. A vajdasagi Temerinben a 2012-ben
azonos évfolyamon tanul6 szerb és magyar kozépiskolai didkok korében végzett ku-
tatasbol kideriilt, hogy mig a vajdasagi identitas a szerb didkok kérében nem, addig
a magyarok korében fellelhetd. A szerz6k szerint napjainkban mindezt leginkdbb
a kisebbségi paradoxonnal (azaz szerb allampolgarok, de magyar nemzetiségiiek)
magyarazhatd: ,a Vajdasdg az a k6z6s halmaz, amelybe mind a szerb dllampolgdri lét,
mind a magyar nemzethez vald tartozds (amelynek torténelmi teriileti kerete magdba
foglalta a Vajdasdgot) belefér.” (Risti¢ - Nagy —-KicoSev 2013: 168) Egyetértve a fenti
szerz6kkel, és tovabbgondolva, gy fogalmazunk, hogy a temerini magyar didkok-
nak van a (szerb) politikai-allampolgari és a (magyar) kulturdlis-torténeti identi-
tasuk és az a hely, ahol ez a kettd 6ssze van kove, az a Vajdasag. Hogyan lehetséges
ez? Ugy, hogy ez a teriilet, egykor a torténelemben, a magyar allamhoz tartozott, de
a magyar allami (fennhat6sag) Trianonnal megsziint, viszont itt maradt a kultdra és
a torténelem, amit azok tartanak fenn, akik megtartjak a nyelvet, a hagyomanyokat,
a vallast stb. A politikai dllamhatalom ha ezt nem nyomja el, hanem engedi, s6t még
segiti is, hogy fennmaradjon és fejl6djon, akkor az ott é16 magyarok ugy érzik, hogy
ott (a Vajdasagban) j6 magyarnak lenni. Ez az a helyzet, amiben egy magyar, kisebb-
ségi sorsban, tud j6 (szerb) allampolgar lenni, de ugyanakkor megtartja (magyar)
kulturalis torténeti identitasat is. A vajdasagi magyar identitas pedig nem nemzeti,
hanem tertileti identitds, amiben mind a kettd - politikai-allampolgari és kultura-
listorténet 1ét - benne van, és a megkérdezett kihangsulyozza, hogy 6 ott él (mert
élhetne mashol is a Karpat-medencében) és az ottani magyarokhoz tartozik. Aki ma-
gat a vajdasagiakhoz sorolja be, az ugyanezt gondolja, de nem hangstlyozza ki, hogy
6 a magyar kozosséghez tartozik. Viszont, koztudott (gondolja 6), hogy a Vajdasag
egy tobbnemzetiségii teriilet, amelyen beliil 1étszamukat tekintve a magyarok a ma-
sodikak.

3.2. Onbesorolas

Mar tobb mint egy évtizede Magyarorszagra és a hataron tili nemzetrészekre vonat-
kozoban egyidében megismétlik azokat a felméréseket, amelynek egyes kérdései a
nemzeti identitasra is vonatkoznak. Az ilyen k6zos felmérések kozott egyik a Karpat
Panel 2007.,Az énbesorolds alapjdn a Vajdasagban él6 magyarok, a kordbbi kutatd-
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soknak megfeleléen, 2007-ben is vajdasdgi magyaroknak vallottdk magukat (49%).
Az elsddleges meghatdrozdskor mdsodik helyen van a vajdasdgi (24%), majd az, hogy
magyar vagyok (16%)” (Gabrity Molnar 2008: 308). Bar a tanulmany cime ,A délvi-
déki identitds nyomaban” ezuttal az dnbesoroldsban még nem szerepelt a , délvidéki
magyar” jelzd. Erre sem kellett sokat varni, mert 2008-ban a zentai Identitas Kisebb-
ségkutaté Miihely és ennek keretén beliil Dome Zsolt mikdzben egy online kérdéives
felmérést végzett 15-30 év kozotti fiatalok kdrében®® és amint az az 1. dbran lathaté
mar talalkozott a ,délvidéki magyar” identitassal is.

Egyéb
2%
Szerbiai &llampolgar

3%
Vajdaségi ]

Délvidéki
[ magyar

magyar 13%

6%

Vajdaséagi magyar ]
55%

1. dbra: Az 6nminésit6 ktegoridlis besorolas megoszlasa (N = 405)

Forrds: Dome 2010: 75

Tehat a Délvidék megnevezés a 21. szazadban nem tiint el, mint ahogy azt Késa
Laszl6 és Filep Antal 1975-ben megirtak, hanem ismét hasznalatossa valik elssor-
ban Magyarorszagon, de mar egyre elterjedtebb a Vajdasagban is. Errél Papp Ri-
chard az emlitett PhD dolgozataban a kovetkezdket irta: , Terepmunkdm helyszinén
kutatdsaim megkezdésekor 1999-ben a Vajdasdg elnevezés volt elterjedtebb. Azonban

késdbb egyre tébben a Délvidék elnevezést haszndltdk, kiemelve ezzel a régio magyar
nemzethez valé tartozdsdt és elutasitva a régiénak az 1848-1860-ban, az osztrdk ab-

30 Az iwiw.hu és a poznanici.com kozdsségi oldalokon regisztraltak koziil azoknak kiildte el a kér-
déiveket, akiknek az adatlapjan anyanyelvként a magyar volt megjeldlve. A 3375 kérdéiv koziil 405 jott
vissza.
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szolutizmus idején Szerb Vajdasdgként ismert elnevezését. Délvidék elnevezés ebben
az osszefiiggésben a vajdasdgi magyarsdg nemzetrészként valé megjelolése értendd.”
(Papp 2005: 13)

A fentiek megerdsitik a tanulmanyunk els6 részének elején megfogalmazott ki-
jelentést, hogy a Vajdasag és a Délvidék most mar szinonim fogalmak és felvaltva
hasznalhatok, mert koztiik csupan a hangsulyban van kiilonbség. A délvidéki magyar
az azt jelenti, hogy 6 nemzetrészben gondolkodik. Bar még a ,vajdasagi magyar” az
elterjedtebb, mert az elmult szaz évben ez erésen berdgzddott. Magyarorszagon is
rovid multra tekint vissza a Délvidék ujra haszndlata, hiszen a Kadar-korszakban
egyaltalan nem volt jellemzd, mi tobb akkor fel sem mertlt az, hogy a hataron tuli
magyarok részei a nemzetnek. A 2004. december 5-i sikertelen népszavazas a bizo-
nyitéka annak, hogy ez az attitid tovabb élt még a rendszervaltas utan is. 1945-1990
kozott az eltavolodds mindkét részrél - tehat az anyaorszag és a vajdasagi magyar
nemzetrész kozott - folyt és ezért messzire kertiltek egymastdl. Magyarorszagon egy
rendszervaltas, Jugoszlavidban pedig a délszlav polgarhaboru volt az pont, amikor
az eltdvolodas megallt, de hosszud id6re van sziikség ahhoz, hogy a délvidéki nem-
zetrész ,hozzakapcsolodjon” az egyetemes magyar nemzethez. Mindekdzben figye-
lembe kell venni még annak az orszagnak a nemzeti érzékenységét is, amelynek a
délvidéki magyarok az allampolgarai. E téren az utébbi években a két orszag ko-
z6tti kapcsolat, Trianon 6ta, talan soha olyan nagy reményekkel nem kecsegtettek,
mint napjainkban. A két orszag legmagasabb szintii vezet6i beszélnek mar a torté-
nelmileg érzékeny kérdésekrél is. ,Kormdnyzati szinten tanti vagyunk a szerb-ma-
gyar térténelmi ellentétek tompuldsdnak.” (Mirnics 2016: 62) 2013-ban Ader Janos,
Magyarorszag koztarsasagi elnoke a szerb parlamentben bocsanatot kért minden
olyan blinért, amelyet magyarok elkovettek artatlan szerbek ellen a Vajdasagban
1942-43-ban.?! Ezt kovetSen az akkori szerb koztarsasagi elnok - Tomistava Nikoli¢
- kiséretével egyiitt ellatogattak Csurogra, és ott felavattdk az 1941-42-es szerb és
az 1944-45-6s magyar aldozatok emlékmiivét, és fejet hajtottak az dldozatok emlé-
ke el6tt. Ezek az emlékmiivek azdta is allnak®? és a megemlékezések szinhelyei.

4. A délvidéki magyarok drasztikus népességfogyasa 1990-tdl napjainkig

Az 1991-es népszamlalas (1. dbra) még a békebeli jugoszlav id6k lenyomatat tiikro-
zi. Akkor a kétmillionyi vajdasagi 16,9 szazaléka (340 ezer f6) magyarnak vallotta

31 Hasonl6 szint(i bocsdnatkérés még nem tortént meg a magyar parlamentben egyetlen szerb allami
vezet6 részérdl sem. Viszont e téren nagy el6rehaladast jelent az, hogy semmissé nyilvanitottak azt az
1944-ben hozott torvényt, mely szerint harom telepiilés: Csurog, Zsablya és Mozsor magyar lakossaga
kollektive blinds az 1942-43-as kivégzésekért.

32 Ezt megel6zben, ha akarcsak egy fakeresztet allitottak fel az 1944 /45-6s magyar aldozatok emlé-
kére, akkor azt rovid id6n beliil ismeretlen nacionalistak ledontotték.
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magat. Ekkor azonban mar folyt a délszlav habort, amely a katonakoteles kort férfi-
ak szamara kozvetlen életveszéllyel jart és a csaladok szazezreit sziil6foldjiik elha-
gyasara kényszeritette. A tdvozok kozott, mint ahogy arrél korabban is irtuk, sok
magyar volt. Els6ként a legmobilabb tékével és konvertalhat6 tudassal rendelkezd
magyar elit és értelmiségi hagyta el sziil6f6ldjét az 1990-es évek elején (Mirnics
2016). Jelentds demografiai veszteséget jelentett, hogy az elvandorlok kozott feliil-
reprezentaltak voltak a fiatalok és a diplomasok is (Badis 2012). Ez a folyamat to-
vabb erdsitette a magyar népesség csokkenését. [d6kozben a délszlav haborts éve-
zetekbdl menekiiltek szazezrei telepliltek a Vajdasagba, nagyrésziik ott is maradt,
megvaltoztatva ezzel a térség nemzetiségi dsszetételét (Mirnics 2010). Temerin
példajan jol lehet szemléltetni a népesség nemzetiségi osszetételének rovid idd
alatti radikalis megvaltozasat. A kisvarosnak 1981-ben 14,8 ezer lakosa volt és en-
nek akkor még 65,8 szdzaléka magyarnak 28,2 szazaléka szerbnek vallotta ma-
gat. A 2011-es népszamlalas alkalmaval Temerinben mar 19,6 ezren éltek és a ma-
gyarok aranya 37,3 szdzalékra csokkent, mikézben a szerbeké 55,8 szazalékra nétt
(Nagy - Tatrai 2013).

A 2002-es népszamlalas alkalmaval a Vajdasagban a jugoszlavok aranya, az el6z6
népszamlalashoz viszonyitva jelent8sen, 8,7-rél 2,4 szazalékra csokkent, de csok-
kent a magyaroké is 290 ezer f6re. A szakért6k a magyarok még nagyobb csdkkené-
sére szamitottak, hogy ez nem kovetkezett be, az annak is kdszonhetd, hogy egyes
Ljugoszlav magyarok” attértek ismét magyar nemzetiségiliekre (Sebdk 2003), tehat
hamar megszabadultak ett6l a nemzeti identitasuktoél (Hodi 2003).

A 21.szazadban Szerbidban megtort a népességnovekedés és a teleptilések tobb-
ségében, a nagyvarosokat leszamitva, népességfogyas figyelheté meg. Ez a Vajda-
sagra is vonatkozik (2. dbra) mindannak ellenére, hogy az orszagon beliil a térség
migracios célrégionak tekinthet6 (Dadis 2012). A tartomdany dsszlakossaga - 1991-
2011 kozott - 82 ezerrel, a magyarok szama ugyanebben az iddszakban koézel 90
ezerrel csokkent. Ilyen radikalis népességcsokkenés a magyarok korében korabban
nem volt tapasztalhaté. Badis szamitasai szerint a délvidéki magyarok szama min-
dent 6sszegezve évente 4000 f6vel csokken.

Ha 6sszehasonlitjuk Vajdasag nemzetiségi dsszetételét a 1991 és a 2011 nép-
szamlalasi adatokat alapjan, akkor latjuk, hogy (1-2. dbra)® a torténelmileg sok-
nemzetiségl régio egyre inkdbb elvesziti ezt a jellegét és szerb jellegiivé valik. Ez a
folyamat Trianon oOta tart, de most a korabbiakhoz képest felgyorsult.

33 Az ide vonatkoz6 1. abrat lasd: Metszetek 2019/1. sz., 129. oldal.
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Nem nyilatkozott
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2. dbra: A Vajdasag nemzetiségi dsszetétele 2011-ben
Forrds: Popis stanovnistva, domacinstva i stanovi. Nacionalna pripadnost u republici
Srbiji 2011. (Népszamlalas 2011) alapjan, sajat szerkesztés

A magyarok szama a 2011. népszamlalas alkalmaval mar csak 250 ezerre
csokkent. Az okok kozott az szerepel, hogy az utolsé évtizedben a természetes
fogyatkozas stabilan 10 ezrelék felett volt (Badis 2012). Az 1991-2011 kozott
az asszimilacié is tovabb nétt, 27-30 szazalék kozott ingadozott, de a szérvany
magyarsag korében ez az 50 szazalékot is elérte. A vegyes hazassagban sziiletett
gyerekek nemzeti identitasa szempontjabél nem mindegy, hogy az anya vagy az apa
a magyar nemzetiségli. Ha ugyanis a férj magyar, a feleség pedig mas nemzetiségt,
akkor annak az esélye, hogy a gyerek magyar lesz, 50 szazalék, ha viszont a feleség a
magyar és a férj mas nemzetiség(, ami rendszerint szerb nemzetiséget jelent, akkor
az ebbdl a hazassagbol sziiletend6 gyerek esélye arra, hogy magyar kulturalis-torté-
neti identitasu lesz, csak 30 szazalék. Ennek az oka valdsziniileg az, hogy a szerb tar-
sadalom inkabb patriarchalis értékek mentén szervezddik és a szocializacié soran
inkabb az apai 4gon 6roklédik a hagyomany, a kulttra és az identitas (Badis 2012).
A magyarok 2011-ben a Vajdasag lakossaganak mar csak 13 szazalékat tették ki
(2. dbra).

A vajdasagi magyarokat els6 helyen a természetes fogyas sujtja, de az asszimi-
laci6 is, ami a szocializmus ideje alatt els6sorban a jobb életszinvonal, napjainkban
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pedig a szérvanyosodas miatt kévetkezik be. Ezek tovabba a magyarsag soraiban
tapasztalhat6 kivandorlds révén a vajdasagi magyar népesség drasztikus fogyasa
felgyorsult. Az utolsé népszamlalas 6ta a kivandorlas csak fokozédott. Errél Kocsis
Karoly az MTA Magyar Tudomdanyossag Kiilfoldi Elnoki Bizottsag elnoke az MTT
emlitett 25. jubileumi készont6jében a kovetkezdket allapitotta meg: ,A konnyitett
eljardssal megszerezhetd magyar dllampolgdrsdg nemcsak a magyarsdg dsszetarto-
zdsdnak nagyszerti tudatdt, de az amugy is nagyméreti délvidéki magyar elvdndorldst
is felerdsitette.” (Kocsis 2016: 13) Ugyanebben a kétetben Mirnics még borulatébban
fogalmaz és arrdl ir, hogy a délvidéki magyarok elvandorlasanak oka a nemzeti tudat
megrendiilésében, az 6nszervezddés, a kulturalis és 6nazonossagtudat apolasanak
sok évtizedes hidnyaban van, amit most a megélhetési gondok feliilirnak (Mirnics
2016). Mindez az egyének tudataban ugy jelenik meg, hogy bizonytalansag, rettegés
van a megélhetés miatt és az eurdpai uniés utlevéllel a zsebiikben nem érzik dgy,
hogy részei a magyar nemzetnek és ez megkonnyiti szamukra, hogy Magyarorszagot
csak kozbiils6 allomasként fogjak fel. ,Ez annak a belenyugvdsuknak a kdvetkezmé-
nye, hogy csaknem szdz éve kisebbségi sorsban élnek, és képzeletiik és szellemi vildguk
ebbe a bértonbe van bezdrva. Nem biznak az anyanemzet tdmogatdsdban.” (Mirnics
2016: 64) Karpataljan ezzel szemben Ugy latjak, hogy ,a magyarsdghoz tartozds
kézzel foghaté elényédket jelent a bevételek névekedésében (akdr kiilféldi munkavdl-
laldssal, akdr a Kdrpdtaljdra érkezd tdmogatdsok révén) az etnicitds téke lett, megéri
magyarnak lenni.” (Kovaly et al. 2017: 18) A szerz6k itt arra gondolnak, hogy a helyi
magyarok gazdasagi helyzete er6sodik és igy versenyeldnybe keriilnek a tébbségi
nemzettarsaikkal. Gazdasagi tAmogatas a Délvidékre is érkezett, mert 2015-ben a
vajdasagi magyar kozosség 30 szakemberének bevondsaval elkészilt a , Vajdasagi
Magyar kozosségek Teriilet- és Gazdasagfejlesztési Stratégidja’3*, amely talalkozott
a magyar kormanynak azzal a szdndékaval, hogy a hataron tuli magyaroknak a szii-
16f61don valé boldoguldsat és nemzeti identitdsanak megérzését ne csak kulturalis,
hanem gazdasagi eszk6zokkel is tAimogassa. A magyar kormdany a program keretén
beliil 2016-2018 kozott 30 millidrd forint tAmogatast nyujtott a vajdasagi magyar
kozosségnek a szerb kormany egyetértésével. A tAmogatasra a kettds allampolgar-
saggal és a Vajdasagban allandé lakhellyel rendelkez6 magyarok palyazhattak. Jel-
lemz6en mezdégazdasagi termeldk és kisvallalkozasok voltak, akik sikeres palyazat
esetén egy-egy alkalommal dontéen 2,5 millié forintnak megfeleld 6sszeget nyer-
tek el vallalkozasuk fejlesztésére. A magyar kormany ezzel a kozép- és als6kozép
rétegen segitett, amely a tAmogatottak egzisztencialis helyzetén tul azért is fontos,
mert mindez a kulturdlis-torténeti identitadsukra is hatdssal van: a megkeresett
tdmogatottak gy nyilatkoztak, hogy azt érzik, 6k is fontosak az anyaorszagnak. ,Ez

34 Err6l lasd bévebben a Prosperitati honlapjat: http://www.prosperitati.rs/sites/default/files/alta-
lanos_szabalyzat_ 20161114.pdf.
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elsé kisérlet arra, hogy megtudjuk, vajon lehet-e hatni gazdasdgi eszkézdkkel a hatd-
ron tuli magyarok identitdsmegdrzésére.” (Kovacs 2018: 60) Ami eddig lathatd, az a
kovetkezd: 0sszedllt egy stratégia és elkezd6dott annak megvaldsitasa. Ez 6nmaga-
ban is nagydolog, ami tobbek kozott annak kdszonhetd, hogy a torténelmi koriilmé-
nyek ugy alakultak, hogy a vajdasagi magyarokban van egy még a multbdl 6rokolt
vallalkozé szellem és a magyar tdmogatasok kapcsan a jelenben kialakult egy olyan
lelkesedés, amilyen Magyarorszagon volt, kozvetleniil a rendszervaltas utan ez igy
egyltt egy olyan kulturalis t6ke, amire lehet épiteni.

Osszegzés

Tanulmanyunknak ebben a masodik részében megprobaltuk a vajdasagi/délvidéki
magyarok harmadik nemzedékének, az 1990 utan szinre lépettek nemzeti identita-
sanak politikai-allampolgari és kulturalis-torténeti 6sszetevéinek atalakulasi folya-
matait bemutatni. Emlékeztet6iil tanulmanyunk els6é részének 6sszegzésébdl: a
masodik, tehataz 1945 utan sziiletett és felndtt nemzedék mar egy tj vildgrendszerbe
szocializalodott, és ebben a rendszerben alakult ki a jugoszlav politikai-allampolgari
és a vajdasagi magyar identitas, amely a magyarorszagi magyaroktél valé massagot,
elhatarolédast jelenti. A kulturalis-torténeti identitas meg6rzése szempontjabol jel-
lemz6, hogy legalabb két markansan eltér6 csoport jott l1étre. Ezek koziil azok, akik
még otthon sem Oriztek tradicionalis értékeket és hagyomanyokat, a kulturalis-tor-
téneti identitadsuk megrendiilt és széttoredezett. Ennek a folyamatnak egy nemkiva-
natos ,mellékterméke” volt az asszimilacid, melynek soran a délvidéki magyarok
koziil sokan elveszitették magyar identitasukat és szerb, vagy jugoszlav identitastiak
lettek.

Ha a nemzeti identitast leginkdbb befolyasolé tényezék koziil a torténelmi
események alakulasat jeloljiik meg, akkor ez kiilondsen jellemzé az 1990 utani kor-
ra, amikor az események rendkiviili médon felgyorsultak és rovid idén beliil Gjabb
és Ujabb torténelmi fordulatok jottek, amelyek kihatassal voltak a nemzeti identitas
alakulasara is. Az 1990-es években szétesett Jugoszlavia, az az orszag, amelynek a
délvidéki magyarok 70 évig az allampolgarai voltak. Az 0j allampolgari identifikacio
megtalalasaban a magyaroknak nem volt valasztasi lehet6ségiik és szerb allampol-
garok lettek. A hatalom nem tartotta j6 allampolgaroknak 6ket és agressziv kisebb-
ségellenes kdzhangulat uralkodott, ami athatotta a tarsadalmi élet minden teriiletét.
Féleg a fiatal katonakoteles férfiak, de egész csaladok is menekiiltek a Vajdasagbol,
dontéen Magyarorszagra. A tobbség azonban maradt és megerdsodott a kisebbségi
ontudat. Kovetkezésképpen a délvidéki magyarok dsszezartak, és dnvédelembdl el-
kezdtek megerdsodni a tradicionalis értékek, a hagyomanyok, a vallasi értékek, de
a kozosségi identitas iranti ragaszkodas is. A magyar identitas nagyon hamar politi-
kai nézetként is artikulalédott, minthogy megalakult a magyar part, a VMDK, azzal
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a céllal, hogy a demokratikus jogokért val6 kiallas mellett felvallalja a kisebbségi
sorskérdések politikai artikulaciojat is. Kezdetben a part a tobbségi tarsadalom ré-
szérdl ellenséges politikai 1égkorben tevékenykedett, de ennek ellenére a magyar
koz6sség szavazataival taAmogatta 6ket, igy koztarsasagi, tartomanyi és helyi kép-
visel6helyet szerezhettek, ahol megjelenithették a magyar kisebbségi érdekeket is.
1994-ben a partpolitikai csatarozasok szétfeszitették az egységet. A partcsatabdl az
eredetitdl eltérd Gj magyar part, a VMSZ kertilt ki gy6ztesen. A szinre 1épett 0 poli-
tikai elit kés6bb (2014-t81) kedvez6bb politikai légkoérben harcolhatott a kisebbségi
jogokért. Mindekozben az 6nalléva valt, de az 6si, torténelmi teriiletét, Koszovot el-
veszitd szerb allam kormanyaba a szerb szavazok - a délszlav haboruért leginkabb
felel6s személyeket magaba foglald partbol kivalt - mérsékeltebb partnak szavaztak
parlamenti t6bbséget. Az 0j kormanyfg*® kiilpolitikai beallitottsagot is valtoztatott:
oroszpartibol nyugatparti lett és megtapasztalta, hogy az Eurépai Uniéba a legro-
vid Uit Budapesten keresztiil vezet. Ebben a folyamatban kézvetitd szerep jutott a
VMSZ-nek, cserébe pedig mérsékelt kisebbségi kulturalis autonémiat biztositottak
a magyar kozosségnek, majd az érzékeny torténelmi kérdések megtargyalasanak le-
het&ségét is hagytak kibontakozni.

Amikor vége lett a hdborunak, a vajdasagi magyarok azt hihették, hogy most mar
minden jobb lesz, ra kellett dobbennilik és kénytelenek voltak szembenézni azzal,
hogy a negyven éven keresztiili adaptaciés mechanizmusok eltérd értékrendeket,
torésvonalakat alakitottak ki a helyi tarsadalmon beliil. Mégis a délvidéki identitas
éppen ebben a zlirzavaros helyzetben jelent meg Gjra, ami a magyarorszagi magya-
rokkal val6 dsszetartozast jelenti, és csak bizni lehet abban, hogy ez terjed egyre
szélesebb korben Magyarorszagon és a Délvidéken is. A délvidéki magyar identitas
azt a torekvést jelenti, hogy nemzetrészként hozzakapcsolédik a magyar nemzet-
hez. Ennek alapja dont6en a nyelv, a hagyomany, a vallas és ezek elvalaszthatatlan
egysége. A vallasnak a hataron tali magyarok esetében a szakralis funkci6é mellett
nemzeti identitas meg6rz6 szerepe is van; de csak abban az estben, ha a szertartas
magyar nyelven folyik. Ha viszont az nem magyar nyelven folyik, akkor éppen ellen-
kezdleg, az asszimilaciot segiti. Tehat a sajat egyhaz védi, integralja és egyben tartja
a nemzeti tradicidt, kultarat és identitas értékeit. A hagyomanyos értékek, a politikai
lehetéségek megteremtésével, nem automatikusan éledtek djra, hanem csak olyan
korokben, csaladokban, kis kozosségekben, ahol a szocializmus alatt nem szakadtak
el teljesen az alapoktdl. Erre pedig a tombmagyarsagnak sokkal nagyobb esélye volt,
mint a szérvanynak.

Mindekozben a ,vajdasadgi magyar” vagy ,vajdasagi” identitds is valtozott. Mar
nem egyértelmiien a magyarorszagitol eltérd, hanem a Vajdasaghoz, ahhoz a tertilet-

35 Alexandar Vuci¢ (2014-t81 2017-ig Szerbia miniszterelnoke, 2017-t81 koztarsasagi elnoke. A poli-
tikai identitasvaltas 2008-2012 kozott zajlott le.
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hez valé tartozast jelenti. Ez a regionalis identitas is fontos, hiszen a Vajdasag roha-
mosan vesziti el soknemzetiségli jellegét és valik egyre jobban szerb tertiletté. J6 az,
ha a magyarok ragaszkodnak a Vajdasaghoz.

A magyar kormany vajdasagi magyarok részére nyujtott gazdasagfejlesztési
tdmogatasanak a célja a sziil6f6ldon valé boldogulas és a nemzeti identitas erdsi-
tése volt. Akik tAmogatasban részesiiltek, azok el6tt megnyilt egy pozitiv jovékép.
A konnyitett eljardssal megszerezhetd magyar allampolgarsag nemcsak a magyar-
sag O0sszetartozasanak tudatat, de az amugy is nagymértékd délvidéki magyar elvan-
dorlast is felerdsitette. Mig a tovabbtanulasi céld kivandorlas Magyarorszagra, addig
a munkavallalasi dontéen Nyugat-Eurépaba tart. Szembe kell nézniink azzal, hogy
napjainkban az identitas is alig tudja a sziil6f61don tartani az embereket. A vajdasa-
gi magyarok szambeli csokkenése, leszegényedése és gyengiil§ erénléte mostandig
megszilte e kisebbségi kozsség megsziinésének rémalmat. A sors iréniaja, hogy ez
éppen akkor kovetkezik be, amikor a kisebbségi magyarok helyzete és ennek révén
politikai-allampolgari identitasuk egyértelmiien javul6 tendenciat mutat. Hogy ez a
negativ folyamat megalljon, ahhoz az kellene, hogy a délvidéki magyaroknak 6ssze-
fogjanak és keressék helyben a kivezetd utakat, vagyis egy Uj jovéképet fogalmazza-
nak meg. A kellene, hogy minél tobb fiatal tanuljon, a magyar nyelv mellett a szerb
nyelvet is tokéletesen elsajatitsa, majd ezt kévetden a diplomas fiatalokat pozicio-
nalni kellene a tarsadalmi szerkezetben az igazan j6 munkahelyek (allamigazgatasi,
allambiztonsagi, vagyon-, ingatlan- és pénzforgalmi, gazdasagi cstics vezetdi pozici-
0k) betoltése révén. Ennek a jové értelmiségnek, ha boldogulni akar, mar nem Kkell,
hogy behédoljon a hatalomnak, mint ahogy az a szocializmusban volt, hanem lehet
fiiggetlen értelmiségi, és tudasat, képességeit szabadon fordithatja a k6zdssége kul-
turalis-torténeti identitdsanak a megerdsitését szolgald kezdeményezésekre. Az a
nemzedék, amely mar most is tevékenyen részt vesz a gazdasagi életben, az lathatja,
hogy gazdasagi el6nyben van, akar a szerb honfitarsaihoz képest is, s élnie kell ezzel
a lehetdséggel és fejlédnie. Emellett a kulturalis-torténeti identitast épitd intézmé-
nyekre (iskolak, kollégiumok, hagyomany6rz6 kérok, néptanc- és énekcsoportok,
kutatohelyek és mindezek halézatba szervezése) és Vajdasag gazdasagi felemelke-
désének tovabbi 0sztonzésére van sziikség.
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