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A magyar egyetemistak és foiskolasok
demokraciahoz fiiz6d o6 viszonya

KOVACS TAMAS! - OROSS DANIEL? - SZABO ANDREA3

ABSZTRAKT

A demokratikus dllampolgdri nevelés demokrdcia mindségére gyakorolt kedvezd hatdsdt ille-
téen konszenzus érhetd tetten a tudomdnyteriilet kutatdi kézott. Az dllampolgdri nevelés folya-
matdnak egyik relevdns szintereként a felséoktatds intézménye hozhatd fel, sét egyes szerzék
szerint az egyetemek, féiskoldk jellegiiknél, szerepiiknél fogva éppen énmaguk testesitik meg a
demokrdcia lényegi tartalmdt. A tanulmdny éppen ezért az egyetemista és fdiskolds hallgatok
kérében végzett adatfelvételekre tdmaszkodik, amikor arra a kérdésre keresi a vdlaszt, hogy
beszélhetiink-e egy olyan demokratikus generdcio megjelenésérdl, amelynek politikai aktivitdsa
elészér az egyetemi, illetve felséoktatdsi hallgatok kérében jelenik meg? Tobb mint negyedszd-
zaddal a magyar demokratikus dtalakuldst kévetéen a hallgaték kérében megfigyelheté kam-
pdnyszert politikai aktivizdlédds vajon az egyetemista tdrsadalom demokratikussdgdrol szol-
gdl-e bizonyitékkal?

A demokratikus dllampolgdrsdg empirikus keretein beliil kidolgozott elemzéstink igyekszik
szdmos tanulsdggal szolgdIni a magyar esetrél, bizonyitva, hogy a demokratikus intézmények
létezése a polgdrok demokratikus attitiidjeinek sziikséges, de nem elégséges feltételét képezik.

KULCSSZAVAK: dllampolgdrsdg, demokratikus attitlidék, politikai értékcsoportok, felsdoktatds

ABSTRACT
College and university students’ attitudes towards democracy in Hungary

The existence of education for democracy has positive impact on citizens’ political knowledge
and the identification with the democratic values. In the process of civic education, the
universities and high schools play an important role. Many scholars argue that the high schools
have a civic mission to serve a public good or the university is the civic mission itself. To examine
democratic citizenship among high school and university students we use a dataset composed of
three surveys (2011/2012, 2013, 2015) of 4800 Hungarian students. We build on the literature
about the empirical and theoretical framework of democratic citizenship to answer the question
if 25 years after the collapse of communism we can witness the emergence of a new generation
of democrats in Hungary? Have young people successfully come to terms with their countries’

! Pécsi Tudomanyegyetem, doktorjeldlt.
2 MTA TK PTI, tudomanyos munkatars. i
3 MTA TK PTI, tudomanyos fémunkatars; ELTE AJK, egyetemi adjunktus.
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authoritarian past and developed a commitment to democracy as a system of rule? Are they
ready to defend it in the face of challenges? Based on the empirical framework of citizenship we
derive a number of significant lessons from the Hungarian case, with important implications
about the ability to teach the norms and responsibilities of democratic citizenship in the world’s
emerging democracies.

KEYWORDS: citizenship, democratic attitudes, political value-groups, higher education

Bevezetés

A fels6oktatasi hallgaték tobb alkalommal is kitiintetett szerepet jatszottak a ma-
gyar torténelem forradalmi torténéseiben (elég csak az 1848-as és 1956-0s esemé-
nyekre gondolnunk). Egy olyan korcsoportrél beszéliink, akik egyszerre elkotelezet-
tek csalddjuk hagyomanyos értékei, illetve a kortarscsoportjukat jellemzd ujitd
szemléletmod irdnyaba, igy a tarsadalmi valtozasokra képesek érzékenyen reagalni.
Ha tehat egyetemistdkat és f6iskoldsokat vizsgalunk, mindég 6nmagan tdlmutatd
eredményekhez jutunk, amelyek hozzasegitenek a tarsadalmi szintli megismerés-
hez. Jelen vizsgélat a hallgatok demokratikus allampolgari attit(idjeire fokuszal, arra,
hogy miként értelmezhetjiik a demokracidhoz ezen beliil is az aktiv allampolgari at-
titidokhoz valé viszonyukat.

A tarsadalmi-politikai részvétel egyik, kitiintetett forméja az iilésztrajk, amely
a nyugat-eurépai egyetemeken megszokott jelenségnek szamit, ugyanakkor ké-
zép-kelet-eurdpai metszetben is el6-el6fordul (pl. Bécs és Zagrab 2009). Hazai vi-
szonylatban ilyen jellegli torténésre egészen 2012-ig kellett varni, melyet a kormany
fels6oktatasi dsztondijrendszert atalakitoé lépése valtott ki. A folyamatok eredmé-
nyeképpen hallgatéi tiintetések kezddédtek, melyek néhany hét alatt kiterjedtek
az egész orszag teriiletére. Két évvel kés6bb, 2014 oktéberében szintén a fiatalok
jelentds részvételével tjabb tiltakozasi hulldm indult el, melyet az internetadé né-
ven ismert kormanyzati szandék generalt. Az események hatdsara, oktéber utolsé
napjaiban két, szamottevd tomeget megmozgatd tlintetés megtartasara is sor kertilt,
melyek résztvevdi nagy aranyban a fiatalok koziil kertltek ki. Mindkettd esetében
azonban roévid lefutdsuy, an. akcidkampanyrol beszélhetiink, amely nem tudott tartés
tiltakozasi hulldmot generalni.

A 2012 és 2014 kozott lejatszodo folyamatok ramutattak a felsGoktatasban ta-
nulé hallgatok politikai attit(idjére, igy ennek a jelenségnek a vizsgalata mar csak a
torténeti példak miatt is jelentds relevanciaval bir, illetve azt sem szabad figyelmen
kiviil hagyni, hogy a politikai életben val6 részvétel sok esetben az allampolgarsag uj
formainak keletkezését eredményezi (Lelandais 2013, Schwiertz 2016, Zorn 2013).
A kutatas relevanciajat tovabb emeli az egyetem, mint szintér allampolgari szociali-
zacidban betoltott kiilonleges szerepe (Szabd 2013). Ennek értelmében a fels6okta-
tds intézménye az egyéni célok és érdekek érvényesitése mellett kozosségi érdeke-
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ket is szolgal a modern tarsadalmakban. Szamos szerzé mutat ra, hogy az egyetemek
tarsadalmi kiildetéssel is rendelkeznek, melynek célja a demokratikus allampolga-
rok nevelése (Barnett 2007, Ehrlich 2000, Biesta 2009), s6t B. Barber (1991) szerint
az egyetem 6nmaga a tarsadalmi kiildetés. Az egyetem allampolgari szocializaciéban
betoltott alapvetd szerepe igy a demokratikus allampolgar megteremtésére iranyul
(Shapiro 2005), melynek kovetkeztében nevel6i funkciéval is rendelkezik (Nuss-
baum 2002). W. A. Galston (2001) kiemeli, hogy a demokratikus egyetemi életben
valé hallgatéi részvétel egyrészt biztositja a tarsadalmi tigyek képviseletéhez sziik-
séges készségek és képességek elsajatitasat, masrészt jelentésen noveli annak az
esélyét, hogy a hallgat6 a késébbiekben is politikailag aktiv lesz. Ennek értelmében
a fels6oktatasi intézményekben végbemend demokratikus allampolgari szocializa-
ci6 biztosithatja az intézmények demokratikus miikodésének egyik szeletét, vala-
mint hozzajarul az egyetemi szféran tuli demokratikus tarsadalom stabilitasdhoz is
(magyarorszagi vizsgalatokrél 1asd pl. Campuslét kutatast a Debreceni Egyetemen
(Szab6 2012).

A tanulmany szerzd6i altal 2011 és 2015 kozott végzett reprezentativ hallgatoi
adatfelvételek lehetévé teszik, hogy folyamataban elemezziik azokat az eredménye-
ket, melyek a fent emlitett hallgatéi megmozduldsok mellett, vagy éppen azoknak
koszonhetéen végbementek. Az elemzésiinkben tobbek kozott arra keressiik a va-
laszt, hogy tobb mint negyedszazaddal a magyar demokratikus atalakulast kévet6en
a hallgaték korében kampany jellegii politikai aktivizalédas vajon az egyetemista
tadrsadalom demokratikussagardl szolgal-e bizonyitékkal? Beszélhetiink-e egy olyan
demokratikus generaci6 megjelenésérdl, amelynek politikai aktivitasa eldszor az
egyetemi, illetve fels6oktatdasi hallgatok kérében jelenik meg? A tanulmanyban azt is
lehet&ségként kezeljiik, hogy a magyar eset alatdmasztja Orit Ichilov (1990: 11-20)
tételét, mely szerint a demokratikus intézményrendszer keretei kozott felnévekvd
generaciok esetében sem biztositott egyértelmiien a demokratikus allampolgari tu-
dat kialakulasa.

Demokracia - minek nevezzelek?

Szamos szerzd tett arra kisérletet, hogy konceptualizalja a demokracia fogalmat, va-
lamint operacionalizalja annak mérési lehetdségeit (Coppedge - Gerring 2011). En-
nek ellenére mind a mai napig nem sikeriilt a tudomanyban konszenzus teremteni
arra vonatkozdan, hogy mit tartunk a demokracia fogalmahoz tartozonak, illetve
miképp is lehetne azt empirikusan mérni. Eppen ezért a kovetkezd sorokban rovi-
den attekintjiik azokat a mérési-értékelési torekvéseket, amelyek témankhoz, a hall-
gatok demokracidhoz vald viszonyahoz kapcsolédnak. Fontos megjegyezni, hogy
tanulmanyunk kiindulépontja szerint a demokracia mingsége alapvetden az allam-
polgarok demokratikus kultirajanak mindségétol fiigg. A demokratikus allampolga-
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ri kultira megteremtése nem kizaroélagos, ugyanakkor elengedhetetlen feltételként
jelenik meg a demokratikus atmenet, illetve a demokratizalédas konszolidaciéja
kapcsan (Almond - Verba 1963, Schedler 1998, Putnam 2000, Lipset 2004). A de-
mokratizal6das kulturalis alapu megkozelitése* példajaként, G. Almond és S. Verba
(1963) klasszikus mlivében arra a kérdésre, hogy a demokracia kultirajanak milyen
jellegzetességei és el6feltételei vannak, éppen az allampolgarok politikai kultaraja-
ban keresték a valaszokat.

cionalizalasi torekvései kozott kell szamon tartanunk Norman H. Nie, Jane Junn és
Kenneth Stehlik-Barry (1996) kisérletét, akik az Education and Democratic Citizen-
ship in America cim( konyviikben a demokratikus nevelés folyamatat jelolték meg
a demokratikus allampolgarra valas folyamatanak kulcstényezdjeként. A szerzdk a
demokratikus allampolgarsag két f6 elemét definidltak, melyek kozé a politikai elko-
telez6dés (political engagement), valamint a demokratikus értelmezés (democratic
enlightement) tartozott. A politikai elkotelez6dés az allampolgarok azon képességét
jelenti, amely lehet&vé teszi szamukra 6nigazgatasukat és érdekeik képviseletét. A
demokratikus értelmezés pedig magaba foglalja az alapvetd demokratikus alapelv-
vel (a politikai rendszer allampolgarok altali iranyitasa) valé egyetértést, valamint
annak elfogadasat. A politikai elkotelez6dés eleme ugyanakkor feléleli a politikai
részvételhez, illetve politikai vezet6khoz tartozé alapvetd ismereteket, és magat a
politikai életben vald részvételt is. A demokratikus értelmezés elsédlegesen azok-
ra az alapelvekre, alapértékekre fokuszal, melyek a demokracia idedjanak gerincét
jelentik, és amely kozé a szerzdk a tolerancia elvét is soroljak. A tipoldgidjukban
ugyanakkor szerepelnek olyan faktorok is, amelyek mindkét elemhez tartoznak.
Ilyen példaul az aktudlis politikai folyamatokrdl szerzett ismeretek, a politikai ér-
dekl6dés kérdéskore, valamint a szavazason valo részvétel esete.

A demokracia tartalmanak definiadlasara, a fentebb idézett M. Coppedge és J. Ger-
ring (2011) is tett kisérletet. A koncepcidjukban, a hatalomgyakorlas médja alapjan,
a demokratikus rend 6sszesen hat modelljét kiillonboztették meg, melyek a kovetke-
z6k: képviseleti, liberalis, tobbségi, résztvevdi, deliberativ és egalitarius (1. tablazat).

* A demokratizal6das folyamatanak elméleti megkozelitései alapvet6en harom irdnyzatra kiiloniil-
nek el. Az institucionalista felfogas szerint a demokratizal6das f6 feltétele a demokratikus intézményrend-
szer kiépitése, illetve annak miikodtetése (lasd pl. Blais - Dion 1990, Przeworski 1988), mig a kulturdlis
megkozelités szerint a demokratikus allampolgari kultira megteremtése jelenti a demokracia konszoli-
dacidjanak kulcsat (Almond - Verba 1963, Schedler 1998, Putnam 2000). A harmadik elméleti iranyzat
torekszik az el6z6 két megkdzelités harmonizalasara, igy allaspontjuk szerint a demokratikus intézmény-
rendszer fontos, de nem elégséges feltétele a demokracianak, a hidnyzo6 elemet a demokratikus dllampol-
gdri kultura jelenti (Linz - Stepan 1996).
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1. tabldzat. Coppedge és Gerring demokracia felfogasa

Alapelvek Intézmények
L. Képviseleti vita, versengés valasztas, politikai partok,
(elit, minimalista, realista, versenyszellem és politikai
schumpeterianus) korforgd
II. Liberalis korlatozott kormanyzati jog- | pluralitas, fliggetlenség,
(konszenzus, pluralista) kor, tobbszoros véto lehetd- decentralizacid, a média

ség, horizontaliselszamoltat- | Kitiintetett szerepe, érdek-
hat6sag, egyéni jogok, polgari | csoportok, irott alkotmany
szabadsagjogok, atlathat6sag | garanciakkal

I1I. Tobbségi tobbségi elv, centralizacio, konszolidalt és centralizalt,

(felelés kormanyzas) vertikalis elszamoltathatésag | politikai partok kitiintetett
szerepe

IV. Résztvevdi allampolgérok altali valasztasi jog, civil tarsa-

kormanyzas dalom, helyi kormanyzas,

kozvetlen demokracia

V. Deliberativ pragmatikus kormanyzas nyilvanossag szintereinek
elsédlegessége

VI. Egalitarius politikai egyenldség egyenl6 részvétel és képvi-
selet biztositasa, szocidlis
védelem

Forrds: Coppedge - Gerring (2011)

A mérési-értékelési kisérletek koziil B. Hoskins and M. Mascherini (2006) mun-
kaja is kiemelkedik, amelyben az aktiv dllampolgarsag kiilonb6z6 dimenzi6it azono-
sitottak. A szerz6paros, az ESS 2002 adataira épitve egy kompozit indikatort hozott
létre, amely 6sszesen 63 eltéré mérési skalakkal rendelkezd kiilonféle mérési valto-
z0t tartalmazott. A konceptualizalas sordn, a kompozit indikatort négy kiilonbo6zé
dimenzié segitségével allitottak dssze, melyeket a , politikai élet”, a ,civil tdrsadalom”,
a,kozosség” és az ,értékek” elnevezésii kategoridk jelentettek.

A ,politikai élet” dimenzi6ja a konvencionalis részvételi formdakra reflektdl, és
Osszesen kilenc valtozoét olel fel. A kategéria egyes valtozoi adatokat tartalmaznak
a parttagsagra, az dnkéntes tevékenységre, a pénzadomanyozasra, valamint a part-
tevékenységekben val6 részvételt illetéen. A kompozit indikator ,civil tdrsadalom”
megnevezésili dimenzio6ja els6sorban olyan tevékenységekre fékuszal, melyek kiilon-
bo6z6 civil szervezetek életében vald részvételt dlelik fel, és a cselekvés motivacidja
akar politikai indittatasu is lehet. Ezzel szemben a , k6z6sség” dimenzidjahoz az ala-
csony politikai tartalommal rendelkezd, elsédlegesen a kdzdsségi élet felé iranyu-
16 tényez6k tartoznak. Ennek kovetkeztében ehhez a dimenziéhoz olyan valtozok
szolgaltatnak adatokat, mint a vallasi, lizleti, sport, kulturalis és tarsadalmi szerve-
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zetekben vald részvétel. A negyedik dimenziot az , értékek” kategdriaja jelenti, mely-
hez a kutatok a demokracia egyes értékekeit, valamint az emberi jogokhoz tartozé
értékeket rendelték, tovabba kiegészitették a kulturdlis diverzifikacié elfogadasara
iranyulé normakkal.

Hipotézisek és kutatasi kérdések

Orit Ichilov (1990) szerint a demokratikus politikai szocializacié legfontosabb fela-
data, hogy a tarsadalom tagjait felkészitse az aktiv allampolgari részvételre, illetve
politikai szerepvallalasra. Ennek ellenére tobb mint negyed évszazaddal a magyar
demokratikus atmenet utan, a magyar egyetemista és féiskolas hallgatok politikai
gondolkodasabdl szinte teljesen hianyzik a demokratikus részvétel gondolata. A ta-
nulmanyunk {6 célkitlizése annak kideritése, hogy a kvalitativ adatok mellett a kvan-
titativ adatok is visszaigazoljak-e a demokratikus részvételi attitlid hidnyat, illetve a
demokratikus rendhez val6 viszony egyaltalan milyen kapcsolatban all a részvételi
attit(id egyeldre latszolagos gyengeségével.

A kvalitativ eredmények alapjan azt feltételezziik, hogy a demokratikus részvé-
teli attitlid a hallgatok jelentds tobbségét nem jellemzi, igy azok a kampany-akciok,
amelyek a 2010-es évek elején bekovetkeztek, kizardlag a hallgatok egy sziik rétegé-
hez kothet6ek, tehat a politikai részvételt illetéen semmiképpen sem beszélhetiink
a hallgatéi tarsadalom - plane nem az ifjusagi tarsadalom - széles értelemben vett
demokratikussagaral.

Modszertan

A tanulmdanyban az Aktiv Fiatalok Magyarorszagon kutatécsoport harom (2011 leg-
végén és 2012 legelején, 2013 tavaszan és 2015 tavaszan)® hullaimban gy(ijtott ada-
tait vizsgaljuk, igy eredményeink a 2012 és 2015 kozotti id6szakra vonatkoznak.
A harom adatfelvétel adatait 6sszevontuk, ezaltal 4811 megfigyeléssel rendelkez-
tlink, tehat az elemzés egy nagy, 6sszevont, reprezentativ adatbazisra tAmaszkodik.
A haromszempontu (nem, intézmény sulya, kar) stulyozas alapjat az EMMI altal ren-
delkezésre bocsatott adatok adtak.

Kvalitativ eredményeinket 55 fdiskolai és egyetemi hallgatéval késziilt interjira
alapoztuk. A semi-strukturalt interjuk 2015 juliusaban, face to face keretek kozott
késziiltek. A hallgatoknak feltett kérdés eredetileg igy hangzott: ,A sajdt szavaiddal,
hogy hatdrozndd meg, hogy mi is az a demokrdcia?”. Az interjukat erre a feladatra
kiképzett egyetemistak készitették egy elére elkészitett interju-vezérfonal segitsé-

5 Az adatfelvételekrdl részletesen lasd: Rona - Szabd 2017.
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gével. A valaszaddék 18-26 év kozotti hallgaték voltak az orszag kiillonb6zd egyete-
meirdl és féiskolairol. A beszélgetések 5 egymast kovetd napon zajlottak.

A részletesebb elemzés sordn az aktiv egyetemi és f6iskolai hallgaték azonosita-
sahoz K-Means klaszterelemzést végeztiink 11 standardizalt normal valtozéval. A
klaszterelemzés segitségével a f6iskolas és egyetemista hallgatdk politikai attit{idje-
it, ideolodgiai orientacioit vizsgaltuk az allampolgarsag kiillonb6z6 dimenzi6ival kap-
csolatban (a valtozok részletes listajat lasd a mellékletben).

Részvételi modelliinkben a valasztasokon val6 részvételt (ha a valaszadé a leg-
utdbbi parlamenti valasztasokon szavazott) és 7 dsszevont mutaté kombinaciéjat
alkalmaztuk (petici6 aldirasa, peticié aldirdasanak 6sszegyiijtése, jogszer( tiinteté-
sen részvétel, nem engedélyezett tiltakozasi tevékenységben valé részvétel, bojkott,
kampanytevékenység vald részvétel, kapcsolatba 1épés politikussal). Olyan elemeket
is vizsgaltunk, amelyek a valaszad6nak a demokracia magyarorszagi miikodésére (,a
demokracia jobb, mint minden mas politikai rendszer”, és ,bizonyos koriilmények
kozott a diktatira jobb a demokracianal”; ,,A hozzam hasonlé emberek szamara az
egyik politikai rendszer olyan, mint a masik”) és a valaszadé demokracia miikodésé-
vel val6 elégedettségére vonatkoz6 normativ nézeteit mérik. A hallgatdk politikai ér-
dekl6dési szintjét és a kozéletben vald aktiv részvételének mértékét a ,politika iranti
érdekl6dés” valtozdval; valamint barmely laza, nyitott k6zdsséghez val6 kot6désre
vonatkozé valtozéval és ,barmely olyan online kézosségben koziigyekkel foglalko-
zast” mérd valtozoval mértiik.

Annak megitéléséhez, hogy az orszag multjanak autoriter elemei tovabbra is
relevansak-e a hallgatok demokraciaval kapcsolatos nézeteit tekintve, vizsgaltuk a
valaszadok egyetértését a kovetkezd allitasokkal kapcsolatban: , A legfontosabb eré-
nyek, amelyeket a gyermeknek meg kell tanulnia, az engedelmesség és a tisztelet”;
,Az orszagunknak nem torvényekre és politikai programokra, hanem bator, kariz-
matikus vezet6kre van sziiksége”, valamint ,A b{in6zés a romak vérében van”.

A kiillonboz6 futtatdsok kozil azt valasztottuk ki, amely legjobban illeszkedett
a hallgatéi sokasaghoz. A K-Means klaszter mddszer valasztasanak indoka az volt,
hogy olyan belsé, rejtett dimenzidkat kerestiink, amelyek felfedhetik a fiatalok kol-
lektiv gondolkoddasmadjat, és képesek arra, hogy keretbe foglaljak a demokratikus
allampolgarsagot.

Az elemzés els részében a kvalitativ eredményeket mutatjuk be, majd az 6sz-
szevont adatbazis eredményeinek elemzését végezziik el. Végiil az eredményeinket,
igaz csak roviden, de igyeksziink nemzetkdzi kontextusba helyezni az European
Social Survey kutatas segitéségével. Az ESS 2012-es hulldmanak egyik f6 témaja a
demokracidhoz val6 viszony volt. Elemzésiinkbe azok a fiatalok keriiltek, akik a vizs-
galatot megel6z6 7 napban tanultak és legalabb kozépfokud végzettségiik van. Orsza-
gonként igy 36 és 270 f6s elemszamot kapunk, ami értelemszertien, magas hibaha-
tadrokat von maga utan, ezért az értelmezés csak korlatozott jellegii lehet, alapvetéen
a tendenciakat, igy az egyes orszagcsoportok egymashoz val6 viszonyara érdemes
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fokuszalni (megjegyezziik, hogy az orszagcsoportok nagyon vildgosan rajzolédnak
ki az orszagonként egyébként alacsony elemszamu mintabdl).®

Eredmények: A demokratikus részvétel, mint hianyzé lancszem? A demokratikus
allampolgarsag mintazatai a magyar egyetemista és féiskolai hallgatok kozott

Ahogy fentebb mar jeleztiik, a demokratikussag mérési-értékelési nehézsége
maganak a demokracia fogalmanak tisztazatlansagabdl ered, hiszen a demokracia
fogalma mindig is a tudomanyos vitak kézéppontjaban 4llt (Gutmann - Thompson
1996). Ebbdl a szempontbdl jogosan mertilhet fel a kérdés, hogy a demokracia kii-
16nb6z6 interpretacioi koziill melyek vannak jelen a magyar hallgaték politikai gon-
dolkodasaban. A kérdés megvalaszolasara kvalitativ kutatast (55 darab semi-struk-
turadlt mélyinterjut) készitettiink egyetemistak és féiskoldsok korében, melynek
célja a demokréacia tartalmanak altaluk val6 definidlasanak vizsgalata volt.

Az eredmények elemzése sordn olyan értelmezési csoportokat kiilonboztettiink
meg, amelyek dsszhangban vannak Coppedge és Gerring (2011) kordbban ismer-
tetett koncepcidjaban foglaltakkal, illetve megfelelnek annak a tartalmi differencia-
lasnak, melyek az emlitett megkozelitést is jellemezték. Ennek alapjan arrol beszél-
hetiink, hogy a magyar fiatalok demokraciardl valé gondolkodasat az egalitarius, a
tobbségi, a képviseleti, a deliberativ és liberalis felfogas jellemzi.

1. Egalitdrius értelmezési csoport (18%): Azokat az interpretaciokat soroltuk eh-
hez az értelmezési csoporthoz, melyek a demokraciat az egyenléség oldalardl kozeli-
tették meg. A csoporthoz tartozé hallgaték a demokracia tartalmat tekintve elsésor-
ban a jogegyenldséget, a tirvény elbtti egyenléség eszményét, valamint a szavazatok
egyenld sulydnak fontossagat hangsuilyoztak. Az emlitett elemek mellett egyes va-
laszaddék szamdara kiemelten fontos volt az esélyegyenldség elvének hangoztatasa,
mely a demokracia jogi vonatkozasai mellett egyarant tartalmazza annak tarsadalmi
metszetét is.

2. Tébbségi értelmezési csoport (23%): Az értelmezési kozeg két f6 motivuma a
népakarat megvaldsulasa, illetve a t6bbség akaratdnak érvényesiilése. A két elem
egymashoz szorosan kotédik, mert a valaszadok értelmezésében a tobbségi akarat
megfeleltethetd a népakaratnak, tehat val6jaban egy és ugyanazt jelenti. A megko-
zelités f6 gondolata, hogy a demokratikus politikai k6zosség iranyitasat, céljainak
kijelolését a tobbségi elv alkalmazasaval kell gyakorolni. A demokracia tehat nem
mas, mint a tobbség uralma.

3., Képviseleti” értelmezési csoport (20%): Az ehhez a megkozelitéshez tartozé va-
laszadék a vezetd-vezetett dichotomian keresztiil, a képviselet elve fel6l definialtak
a demokraciat. Az interpretaciok kozos vonasa, hogy a demokracidban a népakarat
megvaldsitasat valasztott képviseldk, politikai vezeték kozremiikodésével képzelik
el. Az értelmezés szerint a valasztopolgar feladata az, hogy szavazataval megvalasz-

5 Azokat az orszagokat, ahol az elemszam nem érte el a 80 f6t sem, kihagytuk az elemzésbdl. Ezek az
orszagok Bulgaria és Ciprus.
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sza azokat a képvisel6ket, akiknek a valasztok érdekeit kell figyelembe vennitik a
politikai rendszer irdnyitasa soran.

4. ,Deliberativ” értelmezési csoport (21%): A valaszadék megnyilatkozasai a
demokracia deliberativ jellegét emelik ki. Meghatarozasuk szerint a politikai dén-
téshozatal folyamataban a beleszdlds lehetdsége, a vélemények egyenl6 sullyal vald
figyelembevétele jeleni magat a demokraciat. A kapott valaszok alapjan egy demok-
ratikus rendben minden allampolgarnak van beleszélasa a koziigyek alakuldsaba,
minden allampolgar szamara biztositott az esély, hogy szabadon kifejtse véleményét
a kozéleti vitakban.

5., Liberdlis” értelmezési csoport (18%): A felfogas a demokracia tartalmat az in-
dividuum fel6l kozeliti meg, az all az értelmezési koncepcidjanak kozéppontjaban. A
csoporthoz tartozé vélemények szerint a demokracia els6sorban az egyének szemé-
lyes szabadsdgdrdl, az egyéni sorsok szabad alakitasardl szol. A valaszaddk az egyé-
ni szabadsag intézménye mellet ugyanakkor elismerik annak korlatait is, melyeket

elsédlegesen az individuumokra harulé jogok és kotelezettségek betartasa jelent.

2. tabldzat. Az értelmezési csoportokra jellemz6 hallgatoéi valaszok
(Szdmodra mit jelent a demokracia?)

Egalitdrius Tobbségelvii Képviseleti Deliberativ Liberdlis
,0Olyan rend- LA nép akara- | ,Anépvalaszt- | ,Mindenkinek | ,Azarendszer, ahol
szer, ahol ta érvényesiil, | ja a politiku- van véleménye | minden embernek
egyenl6ség szabadsaga sokat, akiknek | és mindenki- meg van a lehetdsége,
van, mégpedig | biztositva anép érdekeit | nek szamita hogy kivivja a szemé-
jogi egyen- van” kell szem el6tt | véleménye” lyes szabadsagat”
16ség” tartaniuk”

,Mindenkinek | ,Egy kozosség | ,Amikor az ,Mindenkinek | ,A demokracia az,
egyenlG jogai | céljait az alap- | emberek sajat | beleszo6lasa hogy én is tudom ala-
vannak” jan hataroz- vezetdket va- van abba, hogy | kitani a sorsomat, és
zak meg, hogy | laszthatnak, és | merrefelé felelGs vagyok érte”
a kozosségnek | azok altal érvé- | tartson az or-
nagyobbik nyesithetik az | szag és milyen
része mit akaratukat” szempontok ér-
szeretne” vényesiiljenek”
,Egyenl6ség ,Az emberek | ,Anép ,Mindenkinek | ,Az, amikor valaki
és a torvényes | tobbségének | kivalaszt egy van beleszé- szabad akarattal ren-
rend fenn- akarata érvé- | személyt, aki lasa a végs6 delkezik, és tulajdon-
tartasa” nyestljon” kozvetiti, és dontésbe” képpen azért bizonyos
végre hajtja az szabalyok szerint, de
akaratukat” sajat szandékai szerint
cselekszik”

Forrds: Szab6 A. (2015: 37)
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Fontos megemliteni, hogy az egyes értelmezési csoportok ardnyadnak meghata-
rozdasa kizarolag azoknak a hallgatéknak a korében tértént, akik képesek voltak tar-
talmi szempontbdl definidlni a demokraciat. Az 6sszes megkérdezett korében egy
jelentds csoport, a hallgatok mintegy harmada (29 szazalék, 16 f6) nem volt képest
olyan valaszt adni, amelynek tartalma elemezhet6 lett volna, vagy egyszer(ien elzar-
kézott a valaszadas eldl (,nem tudom”, ,nem akarok valaszolni”). Ennek értelmében
nem csak arrol kell szot ejtentiink, hogy a valaszaddk hogyan hataroztdk meg a de-
mokraciat, hanem arrdl is, hogy a megkérdezettek egy jelentds része érdemben nem
tudott, vagy nem akart hozzasz6lni a kérdéshez.

Az eredmények kiilon érdekessége, hogy a Coppedge és Gerring (2011) altal al-
kotott koncepcid tartalmabol egyediil a demokracia résztvevdi szemlélete hianyzik a
megkérdezettek valaszai koziil. Mindez azt jelentheti, hogy a demokrdcia résztvevdi
aspektusa nem reprezentdlédik a magyar fiatalok demokrdcidrdl alkotott képében
(nem jelent meg az dllampolgarok altali kzvetlen kormanyzas lehet6sége és igénye,
illetve az ahhoz kapcsol6dé részvételi elemek (civil tarsadalom, helyi kormanyzas,
onkormanyzas stb.). Ez az eredmény némileg ellentmond a bevezetdben ismertetett,
2012 és 2014 kozott lejatszodo folyamatoknak, melyek épp a hallgaték aktiv poli-
tikai szerepvallalasat, illetve részvételét illusztraltak. Az ellentmondas feloldasara
tanulmanyunkban mi is kisérletet tesziink a hallgaték demokracidhoz valé viszonya-
nak, valamint politikai részvételének konceptualizalasara és mérésére.

Kvantitativ eredmények

A klaszterelemzés segitségével a hallgatdk ot elkiiloniilé csoportjat azonositottuk.
Az eredményeink azt mutatjak, hogy az 6t csoport kdziil harom viszonyul pozitivan
a demokracia ideajahoz, mig két csoport esetében ugyanez igaz az autoriter politikai
rendszer irdnyaba. Az egyes csoportokat jellemzd&ik alapjan kiilon megnevezéssel
lattuk el, igy megkiilonboztetiink aktiv demokratdkat, hagyomdnyos demokratdkat,
passziv demokratdkat, valamint passziv és aktiv autoritereket.
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3. tdbldzat. A magyar egyetemistak és féiskolasok klasztercsoportjai (szazalék)

A csoport Aktiv Hagyomdnyos Passziv Aktiv Passziv
megnevezése demokrata demokrata demokrata | autoriter | autoriter

Mintan beliili aran;

, y 8 15 26 15 36
(%)

Karakterisztika

politikai érdek-

P ++ + 0 ++ -—
16dés
valasztasi részvétel + + 0 ++ —_—
offline politikai
aktivitas és laza ++ ++ - ++ --
tagsag
online politikai
aktivitas és online ++ + - 0 -
csoporttagsag
demokracia vs.
autoriter politikai + 0 ++ - --
rendszer
demokraciaval val

. . - - 0 ++ 0

elégedettség
autoriter vélemé-
rllye,kkel valq egyet- _ _ _ + ot
értés (autoriter
1,2)
intolerancia - - -- + +

Jelmagyarazat: +; - és 0 jelzések az adott valtozé klaszteren beliili sulyat jelolik.
A ++ tehat azt jelenti, hogy pl. a politikai érdekl6dés kimagasl6an magas az aktiv
demokrata klaszterben.

A szamszaki eredményeket, valamint a dimenziék pontos tartalmat lasd a mel-
lékletben.

A mintan beliili aranyukat tekintve a passziv autoriter valaszadok alkotjak az
egyetemistak és féiskolasok legnagyobb csoportjat (36 szazalék), majd 6ket kove-
tik a passziv demokratak (26 szazalék). A hagyomanyos demokratak és az aktiv au-
toriterek ugyanakkora aranyban vannak jelen a mintaban (15-15 szazalék), mig a
legkisebb hallgatdi csoportot az aktiv demokratak képezik (8 szazalék). A csoportok
tobbsége tehat vagy nem tamogatja a demokracia eszményét, illetve a demokratak
tobbsége hiaba azonosul a demokracia ideajaval a politikai részvételi hajlandésag
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nem jellemzi 6ket. Els6 ranézésre gy tlinik, hogy sok-sok évvel a rendszervaltas
utan jelentds az autoriter rendszer tAmogatottsaga, ennek ugyanakkor jobboldali
jellege van.

A Kklaszterelemzés ravilagit, hogy a passziv autoriter hallgaték csoportjdt a poli-
tikai és kozéleti kérdések iranti alacsony érdeklédés és elkotelez6dés, valamint az
alacsony politikai részvételi hajlanddsag jellemzi. A passziv autoriter fiatalokat ala-
csony participacids szint karakterizalja, amely mind az online, mind az offline térben
valé aktivitdsukra igaz. A csekély részvételi hajlandésadgukat mutatja tovabba, hogy
6k vennének részt a legkisebb eséllyel egy parlamenti valasztason. A csoport jellem-
z6jének gerincét a nem Kkifejezetten demokratikus politikai rendszer tdmogatdasa,
valamint az autoriter politikai gondolkodassal val6 egyetértés alkotja.

A passziv demokratdk annyiban hasonlitanak a passziv autoriter fiatalokhoz,
hogy a kozéleti érdeklddésiik, illetve elkotelez6désiik szintén relative alacsony
szinten realizal6dik, amelyhez hozzatartozik csekély részvevdi hajlam is. A megfi-
gyel6 demokratak online és offline térben megval6sul6 részvételi szintje is megle-
het&sen alacsony, valamint a valasztasokon vald részvétel sem kiiléndsen jellemzi
Oket. A passziv autoriterektdl valé alapvet6 killonbséget a demokraciahoz viszonyuk
jelenti. Mig a passziv autoriterek, ahogy fent emlitettiik, a nem demokratikus poli-
tikai rendszereket is el tudjak fogadni, addig a passziv demokratak a demokracia
idedjanak egyértelmii tamogatoi, és hatarozottan elutasitjdk az autoriter politikai
véleményeket.

Az aktiv autoritereket ezzel szemben magas politikai érdeklédés és kozéleti el-
kotelezddés, és magas szintl részvételi attitlid jellemzi. A csoport tagjai az offline
térben aktivnak bizonyulnak, valamint a valasztasokon valé részvételi hajland6sa-
guk is magas - s6t a legmagasabb. Erdekesség, hogy a demokracia miikodésével valo
elégedettség kizadrdlag ezt a csoportot jellemzi, ugyanakkor ennek hattérérdl csak
feltételezéseink vannak. Az aktiv autoriterek elutasitjak a demokracia, mint legjobb
politikai rendszer eszméjét, mely hozzaallas kiegésziil az autoriter politikai vélemé-
nyekkel valé egyetértéssel.

A hagyomdnyos demokratdk mar alacsonyabb politikai és kozéleti érdeklédés-
sel rendelkeznek, ugyanakkor a politikai részvételi szintjiik atlag feletti. A részvételi
hajlandésaguk erds az offline és az online térben egyarant, ugyanakkor valasztasi
részvételi szandékuk alacsonyabb. A csoport tagjai tobbnyire elégedetlentil szemlé-
lik a demokracia miikodését, és a demokracia vs diktatdra tengelyen valahol k6zé-
pen helyezkednek el (szdmomra az egyik rendszer olyan, mint a masik). A politikai
gondolkodasuk konzisztenciajat mutatja, hogy elvetik az autoriter politikai vélemé-
nyeket.

Az aktiv demokratdk csoportjat a magas politikai érdeklddés, valamint kozélet
iranti elkotelezettség jellemzi. A részvételi hajland6saguk az offline és online térben
is magas, valamint nagy eséllyel vesznek részt a valasztasokon is. A csoport tagjai
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inkabb azonosulnak a demokracia idedajaval, és ezzel parhuzamosan elutasitjak az
autoriter politikai megnyilvanulasokat. A hagyomanyos demokratdkhoz hasonl6an
elégedetleniil viszonyulnak a demokracia miikodéséhez, amely igy leginkabb egyfaj-
ta kritikus allaspontként értelmezhetd résziikrél.

Az elemzés soran az egyes csoportok ideoldgiai hovatartozasat is vizsgaltuk, mely
soran két, kétdimenzids dbran helyeztiik el 6ket. Az elsé dbra horizontalis tengelye
az egyes hallgato6i csoportok bal-jobb bedllitottsagat jeleniti meg, mig a vertikalis
tengelyen a liberalis-konzervativ orientaltsag lathat6. A masodik dbra horizontalis
tengelyén ismét a bal-jobb elhelyezkedést, viszont a vertikalis tengelyen mar a mér-
sékelt-radikalis allaspontot dbrazoltuk. Az egyes tengelyek 1-7-ig terjedd értékska-
laval rendelkeznek, ahol az 1-es érték a leginkdbb baloldali, liberalis és mérsékelt,
mig a 7-es érték a leginkabb jobboldali, konzervativ és radikalis allaspontot mutatja.

1. dbra. A hallgatéi csoportok elhelyezkedése
a bal-jobb és a liberalis-konzervativ ideoldgiai skalan(1-7 skala atlagai)

5,5
5
=
]
ﬁ
Z
54,5
S
=
<
= 4 hagyoményos /_\
2 demokrata passziv
autoriter
3,5
aktiv
mokrata
3

3 3,5 5 5,5

bal-jobb skala 45

Megjegyzés: A bal-jobb skala atlagértéke 4,47; a liberalis-konzervativ skala atlagértéke:
3,7. A jobb olvashatdsag kedvéért az X és az Y-tengelyt preparaltuk az eredeti 1-7 skala he-
lyett 3-5,5 kozotti értékekre. A korok mérete megegyezik a 3. tablazatban leirt szazalékos ér-
tékekkel. Tehat az aktiv autoriterek 15 szazalékos méretével szemben a passziv demokratak
26 szazalékot tesznek ki. A grafikai program ezt a kiilonbséget automatikusan érvényesiti az
abrazolas soran.

Forrds: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011-2015 dsszevont adatbazis
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2. dbra. A hallgatéi csoportok elhelyezkedése
a bal-jobb és a mérsékelt-radikalis ideoldgiai skalan (1-7 skala atlagai)

5,5
5
4,5
=
5
=<
2 passziv
= .
g autoriter
£ S
£ '
E passziv |
3 demokrata
2,5
3 3,5 4 bal-jobb skala 4,5 5 5,5

Megjegyzés: A bal-jobb skala atlagértéke 4,4; a mérsékelt-radikalis skala atlagértéke: 3,6.
A jobb olvashatdsag kedvéért az X és az Y-tengelyt preparaltuk az eredeti 1-7 skala helyett
3-5,5 illetve 2,5-5,5 kozotti értékekre. A korok mérete megegyezik a 3. tdblazatban leirt sza-
zalékos értékekkel. Tehat az aktiv autoriterek 15 szazalékos méretével szemben a passziv
demokratdk 26 szazalékot tesznek ki. A grafikai program ezt a kiilénbséget automatikusan
érvényesiti az abrazolas soran.

Forrds: Aktiv Fiatalok Magyarorszagon, 2011-2015 6sszevont adatbazis

Az elemzés azt mutatja, hogy az aktiv autoriter hallgatdi csoport mind a két vizs-
galati esetben elkiilonilé valaszadéi halmazt alkot. Az ebbe a csoportba tartozo
hallgaték a leginkabb jobboldali, konzervativ és radikalis felfogastuak. Az abra masik
oldalan ugyanakkor a passziv demokratak csoportja talalhato, akik az 6sszes valasz-
ado koziil a leginkabb baloldalinak, liberalisnak és mérsékelt beallitottsagunak val-
lottak magukat. Az eredmények tovabba arra is ramutattak, hogy az ideolégiai hova-
tartozas szempontjabol a hagyomanyos demokratak és az aktiv demokratak nagyon
kozel allnak egymashoz, illetve a passziv demokrata hallgatékhoz.

A passziv autoriter hallgatok kapcsan arrol kell beszélniink, hogy annak ellenére,
hogy elsddlegesen a csoportot a tekintélyelvii nézetek hatarozzak meg, a kétdimen-
zios abrakon inkabb a demokrata csoportokhoz vannak kozelebb, mintsem az aktiv

60 KovAcs T, ORross D., SZABO A.: A magyar egyetemistdk és fiskoldsok...



METSZETEK
Vol. 6 (2017) No. 3

ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/metsz/2017 /4 /4

www. metszetek.unideb.hu

TEMATIKUS TANULMANYOK - Fiatalok és/mint tarsadalmi problémak

autoriter hallgatékhoz. Ideoldgiai értelemben egyébként — nagy méretiiknél fogva -
6k képviselik az ,atlagos” értéket.

Nemzetkozi kitekintés

Ahhoz, hogy a magyar egyetemistak és féiskolasok demokracidhoz val6 viszonyat,
valamint aktivitasat értékelni tudjuk, érdemes a kérdéskort roviden, nemzetkozi
kontextusba helyezni. Ennek érdekében az European Social Survey (ESS) 2012-es
adatfelvételének eredményeit hasznaltuk fel, és arra fokuszaltunk, hogy a mintaban
talalhaté hallgatok szamara ,mennyire fontos, hogy olyan orszdgban éljen, amelyet
demokratikusan kormdnyoznak’”, illetve 6sszességében miképp itélik meg sajat or-
szaguk demokratikussagat. Emellett az ESS-ben hagyomanyosan megtalalhato6 7 po-
litikai részvételi formaban valé bevonddast is vizsgaltuk a jelenleg tanul6 legalabb
kozépfoku végzettségii fiatalok kdrében.

Az alabbi adatok alapjan harom, egymastol jol elkiiloniil6 orszagcsoportot azono-
sithatunk: Eszak-Eurépa, Nyugat-Eurépa (és néhany kozép-eurdpai orszag), illetve
Dél-Eurdpa. Az els6 csoportba tartoznak azok a fiatalok, akik a leginkabb elégedettek
az orszaguk demokratikus miikodésével, valamint és szamukra a legfontosabb, hogy
demokratikus kormanyzott keretek kozott éljenek (ide tartoznak a svajci, a dan, a
finn, a német vagy a norvég fiatalok). A nyugat-eurdpai in. magorszagok hallgatéi a
valaszadok egy elkiiloniilt csoportjat alkotjak, hiszen a valaszaik alapjan hazajukban
a demokracia miikodését kevéssé tartjak jonak, ugyanakkor elfogadjak, a demokra-
tikus kormanyzas fontossagat. Ebbe a csoportba kertilnek a k6zép-eurdpai orszagok
egy része (Lengyelorszag és Csehorszag), illetve az 6sszes balti orszag. A dél-eurdpai
és a Balkan térségben elhelyezkedd orszagok felsGoktatasban tanul6 fiataljai szintén
elkiiloniilnek, mert szamukra extrém fontos, hogy demokratikusan kormanyozzak
orszagukat, ugyanakkor komoly szakadékot tapasztalnak az elvarasok és a valdsag
kozott. Erdemes megjegyezni, hogy Magyarorszag féiskolasai és egyetemistai egyik
csoportba sem tartoznak. A demokratikus kormanyzas fontossaga szempontjabdl a
nyugati tarsaikhoz hasonléan gondolkodnak - van tehat valami elvi/normativ jel-
legli demokraciaképiik -, ugyanakkor annak val6sagos megvaldsulasaval, a ,létezd
demokraciaval” a dél-eurdpai fiatalokhoz hasonl6an elégedetlenek (err6l lasd Laki -
Szab6 2012).
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3. dbra. On szerint mennyire fontos, hogy olyan orszagban éljen,
amelyet demokratikusan kormanyoznak? Mindent 8sszevetve, On személy szerint
mennyire tartja demokratikusnak Magyarorszagot?

Az elmult 7 napban tanult, és a legmagasabb befejezett iskolai végzettsége kdzépiskola
(atlagpontok, 0-10)
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Mennyire fontos, hogy demokratikusan kormanyozzak az orszagot?

Forrds: ESS 6.2. Sajat szamitas

Az, hogy a magyar egyetemistak és féiskolasok demokraciaképében gyakorlati-
lag nincs benne a participacio, azaz a demokracia-képiik leginkabb affektiv, érzelmi
jellegli a 4. abra is alatamasztja. Ugyan az ESS adatai nem reprezentativak a felsdok-
tatasi hallgatokra, de a tendencidkat jol jelzik. Hét részvételi forma alapjan képzett
index atlagai Eszak-Eurépaban a legmagasabbak (Izland, Norvégia, Németorszag,
Finnorszag, Svédorszag), pont azokban az orszagokban egyébként, amelyeknek a
fiataljai a leginkabb demokratikusnak tartjak sajat orszagukat. Ezen fiatalok tehat
nemcsak demokratikusan gondolkodnak, de vélhet6en a demokracia participacids/
résztvevoi felfogasat valljak, hiszen tesznek is a demokracia miikodéséért.

A részvételi atlag a kozép-eurdpai orszagokban a legalacsonyabb, ott a legki-
sebb az egyetemistak és fGiskolasok politikai aktivitasa (Magyarorszag, Szlovénia
és Litvania). Nemzetkozi 6sszehasonlitasban tehat a magyar hallgatékat leginkabb
a ,passziv demokraciaszkeptikus” jelzével tudnank leginkabb illetni, ami - vélemé-
nyiink szerint - nagyon is hasonlit az altalunk leirt nagyobb klasztercsoportok jel-
lemzdihez.
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4. dbra. Politikai részvételi index* orszagonként - az elmult 7 napban tanult,
és a legmagasabb befejezett iskolai végzettsége kozépiskola (atlagpont, 0-7)

2,5
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hallgatok korében: 1,02
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IS NO ES DE FI SE IE CH IT FR DK NL IL BE GB EE CZ PL PT XK SK HU SL LT

W

* 7 részvételi lehet6ségbdl dsszevont index, ahol 0=semmiben sem vesz részt, 7=minden
részvételi formaban részt vett az elmult 12 hénapban. Részvételi formak: kapcsolatba lépett
politikussal, politikai partban dolgozott, dolgozott mas szervezetben, jelvényt hordott, petici-
ot alairt, nyilvanos demonstracién vett részt, bojkottalt.

Forrds: ESS 6.2. Sajat szamitas

Konkluzio

1990-ben Orit Ichilov azt allitotta, hogy egy orszag demokratizalddasi folyamata, a
demokratikus intézmények létrejotte nem garancia arra, hogy a demokraciaban fel-
nevelked6 Uj generaciok demokratikusan gondolkodnak és cselekszenek. Ennek a
gondolatnak az igazsagtartalmat kivantuk megvizsgalni a 2012-es és 2014-es politi-
kai akciokampanyokat kdvet6en, mivel azok béséges bizonyitékot szolgaltattak a
magyar egyetemi hallgatok politikai részvételére. Mindkét esemény hatott a kor-
many allaspontjara: a tandij 6sszege és az allami tamogatasok csokkentésének mér-
téke megvaltozott, valamint eltorélték internethasznalat addztatasara vonatkozé
torvényjavaslatot. Mégis, amikor a demokracia fogalmardl kérdeztiik a hallgatokat, a
részvételi demokracia eszméje nem jelent meg az interpretaciok kozott.

Célunk annak megismerése volt, hogy a politikai részvétel miként fligg 6ssze a
magyar egyetemi hallgatok demokraciaval kapcsolatos attittidjeivel, valamint annak
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vizsgalata, hogy Ichilov allitdsa a magyar esetre vonatkozo6an igazolhat6-e és mi-
lyen értelemben. Eredményeinkbdl azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy az allitas
igaz lehet. A demokratikus intézmények létezése a polgarok demokratikus attitid-
jének sziikséges, de nem elégséges feltétele. Ahogy arra a bevezetdben utaltunk a
nemzetkozi szakirodalomban a felsGoktatas a demokracia szintere, a demokratikus
nevelés fellegvara. Bar Magyarorszagon a felsGoktatasi intézményrendszer keretei
ténylegesen demokratikusak, ugy tlinik, hogy a demokratikus allampolgari nevelési
funkciodjat az intézmények kevéssé tudjak betolteni: a hallgatok tobbsége autoriter
jellemvonasokkal rendelkezik.

A demokracia fogalmanak hat felfogasat (képviseleti, liberalis, tobbségi, részvé-
teli, deliberativ és egalitarius), mint a tdrsadalomban parhuzamosan létez6 felfoga-
sokat vizsgalva megallapithatd, hogy a magyar hallgaték korében leginkabb a képvi-
seleti felfogas az elfogadott. Ez a magyar politikai elit altal a valasztoknak felkinalt
koncepcié a valasztasokon valé részvételre korlatozza a politikai részvételt. Ennek a
felfogasnak a dominanciaja részben magyarazhatja a politikai részvétel és a részvé-
teli demokracia hidnyat a hallgaték politikai kultarajaban.

Elemzésiink azt mutatja, hogy bar a politikai részvétel kulttraja 1étezik Magyar-
orszagon, ez a felfogds minddssze a magyar hallgaték egy igen sziik kisebbségére
jellemzd.

Az aktiv dllampolgarsag szakirodalma meglehet6sen normativ allaspontot kép-
visel a demokraciaval kapcsolatban: a legtobb szerzd szerint a politikai részvétel
egyéni szinten megerdsiti a demokracia értékeit. Eredményeink azt mutatjak, hogy
ez a varakozas csupan egy kisebbségre érvényes: az aktiv demokratdkra, akik az
altalunk vizsgalt magyar didkok legkisebb csoportjat (8%) jelentik, valamint rész-
ben a hagyomanyos demokratdkra (15%). A magyar didkok e csoportjai egyértel-
miien a demokracia elkotelezett tAmogatoi, és elutasitjak a tekintélyelviiséget. Az
aktiv tekintélyelviiek csoportja (15%) arra a paradox helyzetre mutat ra, hogy a na-
gyobb mértéki részvétel kevesebb demokratikus elkotelezettséget eredményezhet
(Mouffe 2000). Az aktiv tekintélyelviiek szamara a demokracia 6nmagaban nem ér-
ték, és 6k a legelégedettebbek a mai magyar demokracia miikodésével. Ugyanakkor
politikailag aktivak: s6t, a valasztasi részvétel tekintetében aktivabbak, mint az aktiv
demokratdk.

Eredményeink megerdsitették, hogy a politikai részvétel hianyzik a legtébb hall-
gatod kollektiv tudatabodl (62%). A passziv demokratdk (26%) elfogadjak a demok-
raciat, mint szabalyrendszert, és elutasitjak a tekintélyelvii elemeket. De politikai
magatartasuk passziv, a politika irdnt nem érdekl6dnek, és a kdzéletben val6 rész-
vételiik szintje alacsony. A magyar hallgatok legnagyobb csoportjat (36%) a passziv
tekintélyelviiek alkotjak, akik egyetértenek az autoriter véleményekkel, de politika-
ilag passzivak. Ok azok az elégedetlen hallgatok, akik otthon maradnak, és masokat
hibaztatnak a problémakért.
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Véleményiink szerint a 21. szazad fiataljainak politikai aktivitasat egy latszdlag
onellentmondé fogalom, a racionalis 14zad4s irja le a legjobban. Ugy véljiik, hogy az
adatok meggy6z6en bizonyitjak, magyar egyetemi és f6iskolai hallgaték legnagyobb
részének alapvetd tulajdonsaga az apolitikussag és a passzivitas. Tilnyomé tobb-
ségiiket taszitja a politika, teljes kozonnyel viszonyulnak a politikai folyamatokhoz.
Vannak azonban olyan momentumok, amikor a raciondlisan lazadé fiatalok hirtelen,
szinte anomalia-szer{ien hallatni kezdik a hangjukat. Azokban az esetekben, és csak
is azokban, amikor a rendszer - fliggetleniil egyébként annak politikai, ideologiai
szinezetétdl - behatol a kozvetlen életvilagukba, meglepd gyorsasaggal reagalnak, és
hajlandéak akar az utcan is kifejezni élénk nemtetszésiiket (ezért nevezziik raciona-
lisnak ezen lazadast). Ugy véljiik, hogy a racionalisan lazadék véleményvezér magjat
az aktiv demokratdk és az aktiv tekintélyelviiek alkotjak, akikhez alkalmi jelleggel
kapcsolddnak a hagyomanyos demokratak. Az, hogy az elébbi két csoport koziil ki
inkabb a résztvevd, elsésorban az aktudlis kormanyzatok szinezete donti el - balol-
dali kormanyok esetében valdsziniibb az aktiv tekintélyelviiek megmozdulasa, mig
jobboldali kormanyok dontései ellen inkdbb az aktiv demokratak szélalnak fel -, mig
a hagyomanyos demokratdk kifejezetten az aktualis kormany aktualis, 6ket érintd
dontései ellen szélalnak fel. Nagyon ritkan, nagyon éles szituaciéban fordulhat eld,
hogy a két passziv csoport tagjai - leginkabb egyénenként és nem mint egy csoport
tagjaiként - hallassak a hangjukat. Fontos megjegyezniink, hogy a racionalisan laza-
do hallgaték megmozdulasai nem rendszer, hanem rezsimellenesek. Mint bizonyi-
tottuk, ezen csoportok demokratikus intézményrendszerben és kapitalizmusban
gondolkodnak, ugyanakkor annak magyar (baloldali vagy jobboldali kormanyok 4l-
tal irdnyitott) varidnsaval szemben rendkiviil, helyenként széls6ségesen kritikusak.

Adataink alapjan azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a racionadlis lazadé nem
az egész vildgot akarja megmenteni, mint azt az 1968-as fiatalok tették, hanem
tigyekben gondolkodik, az 6 életvilagat/érdekeit erésen sértd egyetlen tigyért all ki.
Amint lecseng az adott ligy, megoldddni latszik a probléma, vagy az bekeriil a politi-
kai alrendszer kozvetlen hatalya al4, djra visszahizodik a sajat - a politikat a lehetd
leginkabb kizaré - szlik életterébe. Ezért az akciok kampanyszeriek, igyorientaltak.
Nem atfogé valtozas kivivasa a céljuk, hanem az adott ligy megoldasa (racionalis
gondolkodas).

A passziv csoportok magas ardnyanak oka és a demokracia értelmezésébdl a
részvételre vonatkoz6 gondolatok hidnya valészintlileg a magyar oktatasi rendszer
sajatossagaibdl ered. Ugyanakkor tovabbi kutatdsokra van sziikség ahhoz, hogy vi-
lagosan megértsiik, miért marad a részvétel és az aktiv allampolgarsag a magyar
hallgaték demokracia-felfogasanak kevéssé hangstlyozott eleme.
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Melléklet
4. tabldzat. Valtozok listaja
Valtozé Leirds Ertékek
valasztasi Ha parlamenti valasztasok lennének mennyire biztos, hogy 5=biztosan elmegy
részvétel elmész szavazni? 0=biztosan nem
megy el
offline Részt vet-e a kovetkez6 formakban? 1.kapcsolatba lépett (0-7)
participacios | politikussal 2. Dolgozott egy civil szervezetben az elmult 12 hé-
index napban; 3. Viselt vagy kihelyezett jelvényt, 4. Részt vett politikai
kampanyban 5. alairt peticiot; 6. részt vett nyilvanos tiltakozas-
ban; 7 bojkottalt.
online 1. k6zo6sségi oldalakon koziigyekkel, tarsadalmi problémak- (0-3)
participaciés | kal kapcsolatban eseményeket 1étrehozni, képeket, videdkat
index megosztani? 2. blogokon, kozosségi oldalakon koziigyekkel,
tarsadalmi problémakkal kapcsolatban hozzaszélni, kommen-
telni, ,1ajk”-olni? 3. interneten szavazni valamilyen kozélettel,
tarsadalommal kapcsolatos kérdéssel kapcsolatban?
demokracia | A kovetkez6 kijelentések koziil melyik all a legkozelebb a Te vé- | (0-4)
leményedhez? Demokrata vs rendszerkritikus vs rendszerszkep-
tikus
elégedettség | Mennyire vagy elégedett a demokracia mtikodésével? O=egyaltalan nem
a demok- elégedett
raciaval 4=teljesen elégedett
politikai Mennyire érdekel a politika? 1=egyaltalan nem,
érdekl6dés 5=nagyon
laza tagsag Ko6t6dsz-e valamilyen, lazabb kozosséghez, mozgalomhoz? (pél- | 1=igen
daul zenekar, hobbi csoportok, filmklub, korok stb.)
online cso- Tagja vagy-e valamilyen, kozéleti tigyet felvallal6 internetes 1=1igen
portban val6 | kozosségnek?
tagsag,
autoriter Mennyire értesz egyet a kovetkezd kijelentésekkel? Az orszag- O=egyaltalan nem
gondolko- nak nem politikai programokra van sziiksége, hanem eréskezli | ért egyet 5=teljesen
das 1. vezetbkre. egyet ért
autoriter Mennyire értesz egyet a kovetkez6 kijelentésekkel? A gyerekek- | 0=egyaltalan nem
gondolko- nek meg kell tanulniuk, hogy a legfontosabb az engedelmesség | ért egyet 5=teljesen
das 1. és a tekintélytisztelet. egyet ért
intolerancia | Mennyire értesz egyet a kovetkez6 kijelentésekkel? A biinozési | 0=egyaltalan nem
hajlam a ciganyok vérében van. ért egyet 5=teljesen
egyet ért
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5. tablazat. Klaszterkozéppontok

Klaszterek
Viltozo Aktiv Hagyomdnyos Passziv Aktiv Passziv
demokrata demokrata demokrata | autoriter | autoriter
politikai érdeklédés ,56768 ,22632 ,06547 ,69896 -52140
valasztasi részvétel ,41640 ,29499 ,07729 ,61684 -,47970
offline részvétel ,90203 ,85965 -33171 ,51266 -51215
laza offline tagsag ,69736 2,04423 -47796 -,41006 -,45013
online részvétel ,97923 ,37162 -13071 ,44108 -,43250
;aogriii ;’““ne 01 344015 -29062 -29062 | -,29062 | -27836
demokréacia ,26249 ,17105 ,72052 -,18803 55015
gl‘f;;‘:é‘er?t‘;iégal valo | 15368 -30735 -00182 | ,91054 | -14015
autoriter 1 -,34598 -,28374 -51061 ,44387 41567
autoriter 2 -,34801 -,22152 -,62974 ,36130 ,51161
intolerancia -,34817 -,23296 -53608 ,16545 ,31333
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