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Székelyfold -
tarsadalomtudomanyi megkozelitések

BIRO A. ZOLTAN!

ABSZTRAKT

A tanulmdny dttekintd jelleggel mutatja be a székelyfoldi tarsadalomtudomdnyi kutatdsok 1989
utdni helyzetét, ismerteti a kutatdsok szervezddésének intézményi kereteit. Bemutatja a székely-
foldi térségi tarsadalom fontosabb jellemzdit azzal a céllal, hogy értelmezési kontextust kindl-
jon a Metszetek szdmdra készitett dsszedllitds egészéhez. Jelzi azokat az elemzési teriileteket is,
amelyek kapcsdn térségi kutatdsok zajlottak, de ebbe az dsszedllitdsba terjedelmei okok miatt
nem kertilhettek bele.

KULCSSZAVAK: tdrsadalomtudomdnyi kutatdsok, székelyféldi térség

ABSTRACT
Szeklerland - social science approaches

The study reviews the situation of social science research in Szeklerland after 1989, describes the
institutional framework for the organization of research. Presents the most important features
of the Szekler society with a view to providing an interpretative context for the Cross-Sections
Social Science Journal. It also indicates the areas of analysis in which regional researches were
conducted, but could not be included in this study compilation.

KEYWORDS: social science research, Szekler region

Bevezetés

A székelyfoldi térség az utobbi egy-masfél évtizedben a kdzéleti-politikai érdekl6dés
el6terébe keriilt. Els6sorban annak kdszonhet&en, hogy fokozatosan erésodik a tér-
ségi léptékd, tobb szinten és tobbféle formaban zajl6 kollektiv identitasépitési folya-
mat. Ennek a folyamatnak szerves része tobbek kozott a politikai tematizacié (auto-
noémiatéma), aszimbolikus térhasznalat foler6sodése, a térségiléptéki arculatépités,

! Tarsadalomkutat6, KAM - Regionalis és Antropoldgiai Kutatasok Kézpontja; Egyetemi tanar, Sapi-
entia EMTE, Csikszeredai Kar.
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térségi hatokord szervezeti, intézményi formak létrehozasa, és nem utolsésorban a
térségi 1éptékli versenyképességgel kapcsolatos fejlesztéspolitikai tematizacié és
fejlesztési gyakorlat. Ebben a folyamatban a tarsadalomtudomanyi elemzéseknek
(kiiléondsen ami az 1989 utani tarsadalmi folyamatokra irdnyulé alapkutatasokat il-
leti) szerény a részesedése. Ez részben arra utal, hogy az elemzések és kiadvanyok
szama kevés, masfel6l arra is, hogy a tarsadalomtudomanyi anyagok nagyobb része
nem Kertl térségi forgalomba, csekély mértékben jelenik meg a térségi tarsadalmi
nyilvdnossagban. Ennek a helyzetnek tobbféle oka van, csak réviden utalok a legfon-
tosabbakra.

A térségi tarsadalmi nyilvanossagban elsésorban azoknak az adatoknak és meg-
kozelitéseknek van relevancidja, amelyek kozvetleniil a kisebbségi helyzethez kap-
csolédnak (demografiai adatok, migraci6, magyar intézmények szama stb.). Fontos
tényezd ugyanakkor az adathidny, amely egyrészt a rendszervaltas el6tti idészak
oroksége, masrészt pedig azzal kapcsolatos, hogy a térség nem adminisztrativ egy-
ség, illetve a térségen beliili tajegységek és a telepiilések nagyobb része sem az. Nem
utolsd sorban pedig azt kell kiemelni, hogy a térségben a tarsadalomkutatasnak nin-
csenek 6nallo és folyamatosan fennall6 intézményi keretei. Egyetlen térségi kivétel -
amaga szerény személyi-szervezeti kereteivel - a KAM - Regiondlis és Antropolégiai
Kutatdsok Kézpontja, amely non-profit szervezetként 1990 6ta folyamatosan végez
tarsadalomtudomanyi kutatasokat. Térségi vagy kisebb 1éptékii tarsadalomtudoma-
nyi kutatasokat természetesen végeztek és végeznek térségen kiviili szakmai intéz-
mények is, azonban ezek munkaja, illetve eredményeik tematizaciéja - amint erre
késébb még kitériink - sok tekintetben mas utat kovet. Bar az elemzésbe bevont
tarsadalmi kozeg azonos, a ,kiils¢” és ,belsd” tarsadalomtudomanyi megkozelitések
tobb vonatkozasban eltérnek egymastdl. Ez a kiilonbség nem csupan abbdl adodik,
hogy a témavalasztast, a kutatast és az interpretaciot térségen kiviili vagy térségen
bedolgozé kutaték végzik, hanem abbdl is, hogy a térségen beliil dolgozék szamara a
szakmai indittatds vagy az anyagi tamogatdas milyen mértékben hatarozza meg vagy
nem hatdrozza meg a kutatas egészét.

A Metszetek szamara készitett 6sszedllitasunk célja az, hogy a , belsé” indittatasu
tarsadalomtudomanyi kutatasokrél adjunk attekintd jellegl képet, illetve a kutata-
sok révén a térség 1989 utani meghatarozé jellegi tarsadalmi folyamataiba nyujt-
sunk betekintést. Jelen tanulmany keretében réviden osszefoglaljuk a térségi tar-
sadalom fontosabb jellemzdit azzal a céllal, hogy értelmezési kontextust kinaljunk
az Osszeallitds elemzései szadmara, illetve jelezziik azokat az elemzési teriileteket,
amelyeken térségi kutatasok zajlottak, de ebbe az 6sszedllitasba terjedelmei okok
miatt nem kertilhettek bele.
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A vidéki térségeknek az utobbi id6szakban tapasztalhaté folértékeld6dése (az 0j vi-
dékfejlesztési paradigma, endogén fejlesztési elképzelések (OECD 2006, Ray 1998,
Van der Ploeg et al. 2000, Woods 2007, Van der Ploeg - Marsden 2008, Almstedt et
al. 2014), a vidékkutatads ,kulturalis fordulata” (Kovach 2012, Czibere - Kovach
2013) kibdviti a vidékkutatasi elemzések korét és noveli azok fontossagat. A vidéki
térség a globalis és a lokalis erdk, hatasok talalkozasi pontjava valt. A globalis és lo-
kalis trendek talalkozasi feliiletén termel6dnek azok a tarsadalmi folyamatok, ame-
lyek szakmai érdeklddésre tarthatnak szamot. Kihivasok és az azokra adott valaszok,
valtozast igényld kiils6 hatasok és a valtozasok ellenében hato6 belsé korlatok, 6n-
definicios folyamatok és innovacids kisérletek vetiilnek egymasra. Ez a helyzet nagy-
mértékben djradefinialja, mas sorrendbe allitja azokat a tarsadalomkutatasi priori-
tadsokat, amelyeket a periféridk felzarkéztatasanak szemlélete és modszertana, a
fejlesztés modernista paradigmaja korabban megfogalmazott (G. Fekete 2008). Eb-
ben a kontextusban fontos kutatasi témava valik vidéki térségekben is az elitek tar-
sadalmi szerepének alakuldsa, a tudasformak egymashoz val6 kapcsol6dasa, az in-
novacié térnyerése, az intézmények miikodésének moddja és hatékonysaga, az
identitasfolyamatok elemzése, a valtozasok mértéknek és ritmusanak korlatot szabé
kulturalis mintak vizsgalata. Mindez természetesen egyiitt jar az elemzési eljarasok
korének béviilésével is.

A székelyfoldi térség tarsadalmi folyamatai két nagyobb pélus koré rendezddnek.
Valtozasi igényeket, innovacios kezdeményezéseket, atalakulasi folyamatokat latunk
egyfeld], kivarasi, védekezési vagy 6ndefinicids trendeket masfel6l. Egyszerre vagy
egymas mellé rendezddve lathatjuk a kiils6é kényszerekhez és lehetéségekhez vald
igazodas, illetve az azoktol vald elhatarol6das mintazatait, a valtozas és védekezés
gyakorlati fogasait. Nem egy esetben pedig a kétféle folyamat nehezen megragadha-
t6 keveredését tapasztalhatjuk. Nem véletlentil van ez igy, hiszen ez a vidéki térség
- az 1989 el6tti idészakban felhalmozddott lemaradasok okan - jelentds globalis
hatasnak van kitéve, ugyanakkor a térségi tarsadalom szamottevd belsé szerveze-
ti-mikodési ,er6forrassal” is rendelkezik. Explicit és tacit tudasok, endogén forra-
sokra alapoz6 intézmények és folyamatok, korabbi kulturdlis patternek sorozata
»utkozik” a globalis hatasokkal.

A vidéki térségben zajlé tarsadalomkutatdsok is gyakran hajlanak arra, hogy ér-
tékalapu elemzésekben mutassak ki a kiils6 hatasok el6nyeit vagy veszélyeit, illetve
a belsé folyamatok hagyomdany6rzésnek nevezett értékeit vagy fejlédéskorlatozo
maradisagat. Jelen 0sszeallitas szamara elsésorban olyan tanulmanyok elkészitését
szorgalmaztuk, amelyek a kiils6 hatasok és a bels6 folyamatok egymasra hatdsanak
bemutatasara torekednek. Ennek eredménye 6sszeallitasunk tematikai és modszer-
tani sokfélesége, illetve a valasztott tanulméany modell is, amely egy-egy konkrét
elemzési anyagot tarsadalmi és kutatasi kontextusba igyekszik helyezni.
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A térségi tarsadalom jellemz6irél

A székelyfoldi térség tarsadalmi helyzetképéhez kapcsolodo kozéleti és szakmai te-
matizacié 1989 utan indult Gjra. A tematizacios kisérletek egy része az 1900-es évek
lezajlott tematizaciét (Tusnadi Székely Kongresszus a XX. szazad elején) igyekezett
feleleveniteni részben tartalmi, részben formai (konferenciaszervezések) elemek ré-
vén, mas tematizaciok torténelmi példakra, korabbi politikai kezdeményezésekre,
kulturalis és természeti értékekre vagy fejlesztéspolitikai jovoképek készitésére ala-
poztak. Ezekben a tematizaciés kisérletekben csak ritkan taldlkozhattunk olyan
megkozelitésekkel, amelyek a térségi tarsadalom tényleges helyzetét tekintették
volna kiindul6pontnak. Kivételt jelentett a Csutak Istvan irasa nyoman kialakult nyil-
vanos vita?, amely a romaniai regionélis tervezés tjragondolésa, illetve a székely-
foldi térség onallo fejlesztési régioként vald elgondolasa kapcsan alakult ki, és
amelynek soran a térségi tarsadalom jellegének, miikodési modjanak tobb fontos
jellemz6je megfogalmazodott. E vita kapcsan tettiink kisérletet arra, hogy a KAM
keretében folytatott kutatasok alapjan helyzetképet fogalmazzunk meg a térség tar-
sadalmi jellemz6irdl (Biré 2008). Ezt a helyzetképet szerkezetében ma is érvényes-
nek tartjuk, az azota folytatott elemzések eredményei arra utalnak, hogy a térségi
miikédési modell csak lassan és kismértékben valtozik. A kdvetkezékben réviden
osszefoglaljuk a fontosabb megallapitasokat.

- A térség foldrajzi és tarsadalmi szerkezete mozaikszer@. A (kis)varosok a
vonzaskorzetiikben 1évé falvakkal miikodési egységet képeznek olyan tertile-
teken, mint a munkaerdpiac szervezddése, a fogyasztas, a tanulas, adminiszt-
rativ tigyek intézése. A foldrajzi adottsagok szerint (medence, foly6volgy)
szervez6d6 miikodési egységeknek az esetek tobbségében tarsadalomtorté-
neti el6zményei és mentalis/szimbolikus tartalmai (identitaskonstrukciok) is
vannak, az dnall6sagra torekvd szervezddés kiterjedhet a tarsadalmi nyilva-
nossagra (sajto, radid), a civil szervezetek miikodésére vagy a politikai szer-
vezddésre is. Jellemz6 példak: Csiki-medence, Gyergy6 vidéke, Székelyudvar-
hely és kornyéke, Kézdi térsége, Erddvidék stb. Ezektdl a szervezddésektdl
nem idegen az 6nall6 érdekérvényesités gyakorlata és a mas térségekkel valo
verseny. A mozaikszer( térségi szerkezet egyelGre tartés maradt a székelyfol-
di léptéki identifikacios folyamat foler6sodése mellett is.

- A térség 1989 utani tarsadalmi folyamatainak legfontosabb jellemzdje az
identitasszerkezetek rehabilitadlasara iranyulé torekvés. Ennek a folyamat-
nak két alapvet6 szintje van, mindkett6 nagyon jelentds tarsadalomtorténeti
el6zményekre tamaszkodik, és mindkét szintre jellemz6 az, hogy benntik a

2 Csutak Istvan vitainditd irdsa a Hargita Népe napilapban jelent meg ,Székek foldje —-Székelyfold?”
cimmel 2008-ban. A vita tartalmi kérdései azonban a tarsadalomtudomanyi kutatasi gyakorlatban nem
jelentek meg.
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mentalis-szimbolikus és gazdasagi-tarsadalmi komponensek szorosan dssze-
kapcsolddnak. A rehabilitaciés folyamatok egyik szintjét az 6nellatd csaladi
gazdalkodas modelljének visszadllitdsa képezte és képezi. Nyilvanvalé pél-
daja a néhany hektar foldtulajdonra alapoz6 csaladi gazdasag, amely ma is a
térségi haztartasok tobb mint felére jellemz6. Maga a csalad miikodtetési mo-
dellje azonban korantsem korlatozodik csupan a féldtulajdonnal rendelkez6
csaladokra. A rehabilitacids folyamatok masik szintje lokalis (telepiilés) lép-
tékd, fliggetlentl attol, hogy az adott telepiilés adminisztrativ egység-e vagy
nem, és a térbeli elhatarolddas szimbolikus jeleitd] a kozosségi eseményeken
at a gazdasagi strukturakig (kozbirtokossag) terjed.

- A térség egészére mindmadig jellemzd a relativ lemaradds (modernizaciés
deficit). Bar a térségre a XX. szazad kezdetétdl tobb modernizacios kisérlet
is iranyult (elsésorban iparfejlesztési hulldmok formajaban), ezek t6bbnyi-
re félbeszakadtak, vagy felemdsra sikeredtek. Ez a modernizacios deficit az
infrastruktira helyzetétdl a tanulashoz valé viszonyulasig, a gazdalkodasi
modellektdl és gyakorlatokt6l az arculatépitésen at a jovéképalkotasig sok
teriileten kimutathatd.

- A rurdlis telepiilések 1968-ban elinditott adminisztrativ 6sszevonasatél kez-
d6dden a térségben trendszerlien szétfejlédési folyamat zajlik. A teleptilések
egy részének lakossaga lényeges mértékben csokkent, a helyi intézmények
fokozatosan besziintették tevékenységiiket, mas telepiilések (elsésorban a
kozségkozpontok) megerdsodtek vagy tartani tudtdk kordbbi allapotukat. Az
utdbbi egy-két évtized projektalapu fejlesztési gyakorlata tovabb erdsitette
ezt a szétfejlodési folyamatot. A kistelepiilések egy része a fentiekben emlitett
két endogén erdforras (csaladi gazdasag, lokalis 1éptékii rehabilitaciés folya-
matok) révén tartja fenn magat.

- A térség 1989 elbtti gazdasagi szerkezete gyakorlatilag eltlint, a privatizaci-
ot kovetden alig par kisebb vallalat folytatta tevékenységét. Kivilrdl érkezd
olyan beruhazas nem toértént, amely a térségi munkaerdpiacot szerkezetében
befolyasolta volna. A foglalkoztatasi szerkezetben a hivatali/adminisztrativ
szegmensnek a részesedése meghatdrozo, és nagy szerepe van a nem hiva-
talos 6nfoglalkoztatasnak (csaladi gazdasagok), illetve a munkahelyi kétlaki-
sagnak (egy hivatalos munkahely és mellette nem hivatalos 6nfoglalkoztatas).
Kutatdsi tapasztalataink arra utalnak, hogy a térség egészére vetitve hangsu-
lyosabb modernizacids hatdsa a kiilféldre iranyulé6 munkamigraciénak (anya-
gi forrdsok, szakmai és egyéb tapasztalatok), illetve a fogyasztasi gyakor-
latnak van (beleértve ez utdbbiba a digitalis technoldgidk és szolgaltatdsok
fogyasztasat is).

- Tovabbi fontos jellemzéként emlithet6 a kapcsolatkultira térségi modellje,
amelyben az erds kotéseknek (vérségi, szocidlis, teriileti kapcsolatok) joval
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nagyobb szerepiik van, mint a gyenge kotéseknek. Ehhez kapcsoltan vizsga-
lat targyat képezheti az, hogy a digitalis technolégidk hasznalata érdemben
valtoztat-e ezen a gyakorlaton. Fontos jellemzd a periféria-centrum viszony
megélésének modja, amelyhez egész sor tarsadalomtoérténeti tapasztalatok
altal ,igazolt” gyakorlat kapcsolédik (diszkurziv vagy gyakorlati jellegli tavol-
sagtarto és ellendllasi stratégiak, polemizalé gyakorlatok, a tobbféle helyzet-
hez val6 igazodast tAmogaté ,atjarasi gyakorlatok” (Bodé 1998b). Az egyéni
és a csaladi életpalyak tervezésében a biztonsagra torekvés és az alulterve-
zettség, nem utolsdsorban pedig a narrativak és a gyakorlat kozti jelentds kii-
l6nbség tapasztalhato.

A tarsadalomtudomanyi kutatasok kereteirdl

A vidéki térségek folértékel6dése, illetve ennek kapcsan a vidéki térségekben zajlo
tarsadalmi folyamatok elemzésének el6térbe keriilése kapcsan az a kérdés is folvet-
het6, hogy az adott térségre irdnyul6 szakmai megkozelitések mennyire esnek egybe
a térségre jellemz6 tarsadalmi folyamatokkal. Az el6z6 fejezetben felsorolt tarsadal-
mi jellemzGéket hidba keressiik a térséggel kapcsolatos kozéleti-politikai tematizaci-
okban. A Székelyfold esetében az eltéréseknek kétféle oka is lehet. Az egyik az, hogy
a magyarorszagi hatter(i (egyéni vagy intézményes) kutatasok vagy az erdélyi 1ép-
tékl megkdzelitések erre a térségre mint hataron tulj, illetve mint sajatos tombma-
gyar régiora tekintenek, és ez a viszonyulas lényeges mértékben befolyasolja, hogy a
kutatasok szdmara mi a fontos és mi a kevésbé fontos téma. Az utébbi két évtized
soran tobb olyan jelentds kutatasi program is zajlott, amelyet magyarorszagi kuta-
tok vezettek és szélesebb elemzési-értelmezési keretbe igyekeztek illeszteni a térsé-
gi folyamatokat. Példaként emlithetjiik az ifjasagkutatasokat (Szab6 et al. 2002), a
Horvath Gyula altal vezetett régiétudomanyi kutatasokat (Horvath 2003), a val-
lasossag vagy az olvasasi kultura alakulasaval kapcsolatos elemzéseket (Tomka
Miklés, Gereben Ferenc szervezésében), a kulturalis intézmények kataszterének 6sz-
szeallitasat (Blénesi et al. 2005), az egykori Maros Magyar Auténom Tartomany tar-
sadalomtorténeti kutatasat Stefano Bottoni vezetésével (Bottoni 2008, Bardi 2005),
a tudomanyos és képzési tamogatasok hasznosulasat célzé elemzéseket, migracios
folyamatok kutatasat, az interetnikus kapcsolatok vizsgalatat.

A térségi tarsadalmi nyilvanossagban - ha egyaltalan megjelennek tarsadalom-
tudomanyi témak - tobbnyire ez a kiilsé tematizacids lista ismétlddott. Fontosnak
mutatkoznak példaul a demografiai témak, az oktatas, a kivandorlas, az identitas-
vizsgalat, mig kevésbé lesz fontos a kistelepiilések helyzete, a haztartasok mitikodé-
se, a szocialis és egészségligyi helyzet. A kutatasi témak alakulasat masfeldl az be-
folyasolja, hogy a térségben miikodd intézményes vagy egyéni kutatasi programok
az esetek nagy szazalékaban kiils6 timogatasoktol fiiggenek, és ezek a tAmogatasok
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meghatdrozzak a kutatasi témakorok prioritasait. A kutatasi témak és a térségre jel-
lemz6 tarsadalmi folyamatok egybeesése abban az esetben varhato, ha a térségen
beliil is kialakulnak a tarsadalomkutatds intézményes keretei, és ezek a térségi in-
tézményi keretek a kutatasi témak kivalasztasaban képesek (legalabb részlegesen)
sajat szempontjaik érvényesitésére (tdmogatasok tematikai befolyasolasa, sajat er6-
forrasok szerzése révén).

Ha megprdébaljuk szamba venni a székelyfoldi (széles értelemben vett) tarsada-
lomtudomanyi kutatasok ,intézményes” kereteit, akkor azt latjuk, hogy ezek a kere-
tek tobbfélék, atmeneti jellegliek, miikddésiik szervezeti-gazdasagi alapjai bizony-
talanok. Ennek ellenére a kutat6k és kutatasok szama jelentds, a szakmai termékek
szama szintén szamottevd. Ennek a magyarazata az, hogy a tdrsadalomtudomanyi
munkavégzés nagy része egyszemélyes ,intézmény”. Ide sorolhatdak a kiilonbo-
z6 hivatalokban, allami vagy 6nkormdanyzati intézményekben, iskoldkban dolgozé
szakemberek, akik igymond masodallasban végeznek kutatémunkat, részben sajat
erdforrasbol, részben eseti palyazati tdmogatasok, 6sztondijak segitségével. Ehhez
a csoporthoz sorolhaték a doktoranduszok is, akik térségi témakkal foglalkoznak.
A térségi egyetemi intézményekben és kihelyezett képzési kézpontokban (Csik-
szereda, Sepsiszentgyorgy, Székelyudvarhely, Gyergyoszentmiklos, Kézdivasarhely,
Nyaradszereda) zajlé kutatdsok tobbsége szintén egyéni 1éptékd, kisebb részben
csoportos munka. A folyamatossag és a csoportos munka tekintetében kivételt je-
lent a csikszeredai Sapientidn m(ikodd ,, A média hatdsa a gyermekekre és fiatalokra”
kutatécsoport, amely 2011-t61 folyamatosan miikddik a magyarorszagi Nemzetkozi
Gyermekment6 Szolgalat Egyestilet timogatasaval?, illetve a csikszeredai székhelyti
Pro Agricultura Hargitae Universitas Alapitvany 4ltal 2013-ban kezdeményezett tér-
ségi agrarinnovacids kutatassorozat (Biré - Magyar 2016)*. A csoportos egyiittmi-
kodés szamara esetenként alkalmi keretet jelenthet két palyazati tAmogatasi forma,
a Sapientia EMTE keretében miikod6 Kutatasi Programok Intézete tAmogatasi prog-
ram, illetve az MTA DOMUS program évente jelentkez6 csoportos kutatasi palyaza-
tai. Ez utébbiak azonban egy évnél rovidebb idészakra szélnak, és a kutatécsopor-
tok csak a program idejére allnak 6ssze. A csoportos programok szdma elenyészé az
egyéni programokhoz képest.

A térségben 1990-t6l kezd6dben egész sor kutatdintézet alapitasi kisérletre
kertlt sor, ezek azonban vagy tervek maradtak, vagy csak ideig-6raig miikodtek.
Tobb kisérlet tortént egyesiileti-tarsasagi keretek kialakitasara is (az Erdélyi Mu-
zeum Egyesiilet térségi szakosztalyai, a Kolozsvari Akadémiai Bizottsag keretében
két szakbizottsag szervezddott Csikszereddban, térségi szervezeti/fiékjai vannak
tobb erdélyi egyesiiletnek), ezekben rendszeres tarsadalomtudomanyi kutatémun-
ka csak kismértékben zajlik. Ujabb kezdeményezés (2016-t61) a székelyudvarhelyi

3 A programrdl a Kutatécsoport szakmai blogja nyujt tajékoztatast.
* A program kiadvanyai az Alapitvany honlapjan olvashatok: www.pahru.ro
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székhellyel miikod6 Székelyfoldi Regionalis Tudomanyi Tarsasag®. A helyzetképhez
tartozik az is, hogy a térségi kutatasokkal kapcsolatos publikaciék - amelyek dontd
hanyada egyéni kiaddsokban jelenik meg - egylittesen sehol nem lelhet6k fel, 6sz-
szegzd jellegli bibliografiai jegyzék ezekrdl a kiadvanyokrdél nem késziil. A térségi
konyvtarakba csak abba az esetben keriilnek be, ha a szerz6 adoményozza. A térségi
tarsadalomtudomanyi elemzéseket tartalmazo6 korabbi folydirat kezdeményezések
altalaban révid életéieknek bizonyultak (Atmenetek, Antropolégiai Miihely, Térség).
Csak részlegesen tartalmaznak térségi tarsadalomtudomanyi vonatkozasu anyago-
kat a Sapientia EMTE ,ACTA Universitatis Sapientiae” folydiratdnak azon sorozatai,
amelyek szerkesztése a térségben zajlik®. A 2016-ban indult Pro Scientia Ruralis’
kiilon rovatban kinal publikacids lehetdséget fiatal kutatoknak). A Csikszeredaban
megjelend Székelyfold irodalmi folydirat tarsadalomtorténeti anyagokat is k6zol
rendszeresen. A térségi muzeumok tudomanyos évkonyv sorozatai csak kis részben
tartalmaznak tarsadalomtudomanyi anyagokat. Ujszerii és egyedi kezdeményezés-
nek mindsithetdé az MTA Magyar Tudomanyossag Kiilféldon Elnoki Bizottsaga altal
tdmogatott kiadvany, amely a székelyfoldi vonatkozasu egyéni és csoportos DOMUS
kutatdsok eredményeibdl k6zolt valogatast (Biré - Bod6 2016), és tematikai, mod-
szertani ralatast kindl a pontszerien miikod6 kutatasok egy részére. Ebben a tekin-
tetben szakmai el6zménynek tekinthet6 az a 2006-ban végzett program, amelynek
keretében 11 témakorben késziilt el az 1990-2006 kozti idészak székelyfoldi vo-
natkozdasu tarsadalomtudomanyi kutatdsainak részletes tartalmi 6sszefoglaloja és
szakirodalmi jegyzéke®, ez a munka azonban nem kertilt publikalasra.

A térségi tarsadalomtudomanyi kutatasok terén 4j lehetéséget jelentett a szocio-
logia és a kommunikaci6 szakok induldsa a Sapientian a 2000-es évek elsé felében.
A négyéves képzési ciklus (a bolognai rendszer bevezetése el6tt) lehetéséget adott
arra, hogy a diplomamunkak egy része esetében - kisebb-nagyobb szakmai-anya-
gi rasegitéssel - szinvonalas és publikalasra érdemes lokalis kutatasok késziiljenek
olyan témakdrokben, mint a szimbolikus térhasznalat, csaladi haztartadsok miikodé-
se, munkamigracio, szocidlis helyzet, munkaerépiac miikodése’. Hasonlé jellegti, de
nagyobb sulyu el6relépést jelentett a Debreceni Egyetem Szociolégia és Szocialpo-
litika Doktori Programjanak az a kezdeményezése, hogy a térségbdl jelentkezd dok-
toranduszokbol ,székelyfoldi csoport” szervez6dhessen, akiknek kutatéi munkaja,

5 A szervezet honlapja: http://www.szrtt.ro/index.php

6 A tizenkét sorozatbol a kdzgazdasagi, a kommunikaci6 és a tarsadalomelemzési témakkal foglalko-
z6 lap sorolhat6 ebbe a korbe. ( http://www.acta.sapientia.ro/)

7 A folyoirat anyagai az Alapitvany honlapjan érheték el: http://psr.pahru.ro/index.php?lang=hu

8 A programot az MTA Hat4ron Tuli Magyar Tudomanyos Oszténdijprogramja timogatta, a kéziratok
a KAM koényvtaraban érhetdk el.

9 A Sapientia EMTE csikszeredai karan m(ikodé Szocioldgia-vidékfejlesztés szak els6 harom évfolya-
manak diplomamunkaib6l harom kiadvanyban 42 dolgozat kertilt publikalasra. Ez a folyamat a bolognai
rendszer bevezetésével megszakadt.
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szakmai prezentacios és publikacids gyakorlatanak egy része a térséghez kot6djon'?.
igy els6 alkalommal nyilt lehet6ség arra, hogy a doktori program keretében zajl6 tar-
sadalomtudomanyi szakmai munka a maga egészében a térségben is hasznosuljon.

Joggal allithatd, hogy a térségben a tarsadalomtudomanyi kutatasok szama fo-
lyamatosan novekszik, a kutatott témak és az alkalmazott médszertanok kore boviil,
a kutatok szama gyarapodik. A kutatasi, publikacios és terjesztési gyakorlatnak a
fentiekben jelzett tematikai, modszertani és publikaciés sokfélesége, a tarsada-
lomtudomanyi kutatasok diffuz és efemer jellege azonban azt eredményezi, hogy a
szamban és kutatasi eredményekben jelentds tarsadalomtudomanyi anyag térségi
tarsadalmi szerepe kismértéki, a térségen kiviili ismertsége nem szamottevé. A ma-
gyarorszagi tudomanyos élet szamara ezek a tarsadalomtudomanyi eredmények
gyakorlatilag nem lathatdk, a tarsadalomtudomany magyarorszagi miivel6i a térségi
szerzOk egyéni terjesztési munkaja révén szerezhetnek tudomast egyik vagy masik
munkarél. A kiadvanyok kisebb része keriil bele az Orszagos Széchenyi Kényvtar
vagy a F6évaros Szab6 Ervin Kényvtar allomanyaba és szakmai katalégusaiba. A ma-
gyarorszagi folyoiratok altal kezdeményezett bemutatasi kezdeményezések (egyik
korai példaja a LIMES folyodirat kezdeményezése volt 2004-ben?, a legtjabb kisérle-
tet a Replika tematikus blokkja jelenti?) egyedi és fontos népszerisité 1épéseknek
és a térségi szerzok szamara szakpolitikai tAmogatasnak tekinthetdk, az ilyen kezde-
ményezések azonban alkalmi jellegliek és szamuk nem jelentds.

Ebben a térségi intézményi szerkezetben tarsadalomtudomanyi kutatomunkat
folyamatos jelleggel (kutatasok, szakmai rendezvények, publikaciok, fiatal szakem-
berek tAmogatasa, a térségi tarsadalom kutatasok eredményeinek nyomon kévetése,
szakkonyvtar miikodtetése), tobb mint harom évtizede a KAM -Regionalis és Ant-
ropoldgiai Kutatasok Kézpontja végez. Az 1980-as években szervezddott, 1990-ben
jogi személlyé valt intézet egyesiileti formaban miikodik, palyazati tAmogatasokbol
és szakmai megbizasokbdl tartja fenn magat. A kutatasi témak megvalasztasat ille-
téen ez az intézmény is nagymértékben ki van szolgaltatva az elérheté tamogatasi
forrasoknak, ugyanakkor sajat eréforrasai lehet6vé tették az is, hogy az elmult kozel
harom évtized soran folyamatosan napirenden tartson olyan kutatasi témakat, ame-
lyek a térség meghataroz6 tarsadalmi folyamatainak az elemzésére iranyultak.

10 Ez a kezdeményezés 2014-ben indult, a képzési programban 15 fiatal szakember végzett, illetve
végez térségi vonatkozasu tarsadalomtudomanyi kutatasokat.

11 A folyodirat két lapszamot szentelt székelyfoldi témaknak, az els6 (2004.1.) tarsadalomtorténeti
anyagokat tartalmaz, a masodik aktualis térségi elemzéseket a Horvath Gyula (Horvath 2003) altal szer-
kesztett kotet anyagai alapjan.

12 Valtoz6 Székelyfold. Tematikus sszeallitas a folydirat 105-6s szdmaban (2017.5.), szerkesztette
Patakfalvi-Czirjak Agnes és Zahoran Csaba.
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Csak felsorolasszeriien jelezziik azokat a témakoroket, amelyek kutatasat sike-
riilt hosszabb idén at napirenden tartani, és amelyek kapcsan jelen 6sszeallitasban
nem késziilt elemz6 tanulmany*3.

- A csaladi haztartasok vizsgalata 1999-ben indult a Csiki-medencében végzett
nagymintas adatfelvétellel (Laki - Bir6 2001), az MTA Politikatudomanyi In-
tézet kutatoinak vezetésével (Laki Laszlo, Kovach Imre, Békés Zoltan) ez a
program 2004-t6] székelyfoldi 1éptékli adatfelvételekkel folytatédott tovabb
(KAM 2004, 2011, 2013). Ehhez a programhoz a késébbiek sordn 12 lokalis
1éptéki szocioldgiai adatfelvétel kapcsolddott.

- A szimbolikus térhasznalat kutatdsa az 1990-es évek elejétdl valt tartos kuta-
tasi témava, a téma 0sszefoglaldsa 6nalld kiadvanyban 2000-ben jelent meg
(Bod6 2000). Ehhez a programhoz a kés6bbiek soran to6bb mint hisz lokalis
elemzés kapcsolddott.

- Lokalis és regionalis identitas-szerkezetek vizsgalata.'*

- Atérségi oktatasi halézat és oktatasi gyakorlat kutatdsa szintén a kilencvenes
évek elején indult, az ezzel kapcsolatos programokrél nemrég szakmai dssze-
foglalé késziilt'®. A téma aktualitasat jelzi, hogy a Romaniai Magyar Pedagé-
gusok Szovetsége megbizadsa alapjan 2017-ben késziilt el a romdaniai magyar
pedagoégustarsadalom egészét atfogo kérdbives adatfelvétel.

- A tarsadalomtorténeti elemzések tobb tematikat is el6térbe hoztak, legna-
gyobb szerepet a szocializmus korszakanak elemzése jelentette (Gagyi 1998,
2004, Olah 2004, 2008, 2016, Bodé 1998a, 2004a), ezen beliil kiillon hang-
sulyt kaptak a kollektivizalas témakorében végzett tarsadalomtorténeti, kul-
turalis antropologiai kutatasok (Bodé 2004b, Olah 2001).

- A 2013-as évtdl foglalkozik folyamatosan az Intézet a csikszeredai Pro Agri-
cultura Hargitae Universitas Alapitvany megbizasa alapjan a térségi agrarin-
novacids folyamatok elemzésével.

Jelen 6sszeadllitds szerzdi arra is torekedtek, hogy az altaluk végzett elemzdi mun-
ka kapcsan folvazoljak a valasztott téma orszagos és/vagy térségi tarsadalmi kon-
textusat, ugyanakkor tajékoztato jellegli képet adjanak az adott témaval kapcsolatos
térségi kutatasokrdl is. Ebbdl a tanulmanyszerkezeti modellbdl ad6déan minden
tanulmany egyben tul is mutat a konkrét kutatasi programon, a térségi tarsadalom
miikodésének egy-egy sajatos vondasara fokuszal. A munkamigracié térségi folyama-
tainak bemutatdsa (Bodd Julianna tanulmanya) arra is felhivja a figyelmet, hogy a

13 A korabbi és jelenlegi kutatasi programokrol, kiadvanyokrol az intézet honlapja kinal tajékozta-
tast: www.kamintezet.ro)

* Ennek a témakornek a kutatdsa tobb, egymashoz kapcsol6dé csoportos DOMUS program kereté-
ben zajlott.

15 Az 6sszefoglal6 anyaga a kovetkez linken olvashatd: http://www.kamintezet.ro/?q=node/95
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térség fontos tarsadalmi folyamatait a sajat vilag-idegen vilag talalkozasi feliiletein
kell megragadni. A feln6ttképzés kérdéskorének elemzése (Kiss Adél tanulmanya) a
tanulassal kapcsolatos ambivalens tarsadalmi bedallitodasok magatartas-szabalyozé
erejét mutatja. Székely Kinga Katalin kutatasa a telepiilés szintii versenyképesség
kapcsan azt jelzi, hogy az endogén eréforrasokat és fejlesztési/valtozasi korlatokat
egyiittesen érdemes szemiigyre venni. Sarosi-Blaga Agnes elemzése kapcsan azt a
kovetkeztetést is levonhatjuk, hogy a kisebb vagy nagyobb 1éptéki téralapu iden-
titasszerkezetek alakuldsa és tarsadalmi szerepe még jé ideig elemzési téma lesz
ebben a térségben. A roma oktatas elemzése (Jakab Judit tanulmanya) arra is utal,
hogy a roma lakossag helyzetével kapcsolatos szakmai megkdzelitések a vizsgalt tér-
ségben még inkabb egyféle tabunak szamitanak, mintsem kutatéi feladatnak.

Osszefoglalas

A bemutatasra valasztott témak kore természetesen tovabb bévithet. Még tovabbi
harom olyan témakor emlithetd, amelyek kapcsan tobb éven at, azonos modszertani
keretben zajlottak kutatasok. Ebben a sorban emlithet6 a térségbdl kifele iranyuld
munkamigracié interjusorozatok révén val6 elemzése, az agrarinnovacios folyama-
tok mélyinterjukra és esetelemzésekre alapozo kutatasa, a szimbolikus térhasznalat
térségi mintainak kulturalis antropoldgiai elemzése, és nem utols6 sorban a haztar-
tasok miikodésének vizsgalatara iranyulé szocioldgiai adatfelvételek. Az alkalmi jel-
leg(i, rovid lefutasu, kiilonféle tAmogatasi programok célkitlizéseihez kapcsol6dd
kutatasok szama természetesen ennél sokkal tobb, ezek a maguk soran sok értékes
szakmai eredményt kinalnak. Azonban a hosszabb idéintervallumot atfogé és azo-
nos modszertani eljarasokat alkalmazo kutatasok alkalmasak a leginkabb arra, hogy
a térségi tarsadalom egészének vagy egy-egy szegmensének a miikodésérol képet
alkossanak. A térségi ,tarsadalomkép” formalasa harom szempontbdl is fontosnak
mutatkozik.

Az els6é szempont a térségi tarsadalom sajatos jellegébdl adédik. A tarsadalom-
torténeti el6zmények (elegendd, ha példaként csupan a lokalis kozosségek belsd
szervezOdési formaira és azokb6l ad6dd sajatos miikddési modellekre gondolunk,
vagy az Onellatd csaladmodell mintazatainak a folytonossagara és ezek életmod
szervez6 szerepére, de emlithetjiik az etnikai meghatarozottsagii dndefinicios fo-
lyamatokat is) olyan kézosségi miikodési modelleket, kdzosségi meghatarozottsagu
magatartasmintakat tartanak életben, amelyek a kiils6 szemlélg szamara - még ha
tarsadalomkutat¢ is az illeté - nehezen megragadhaték, és még nehezebben értel-
mezhetdk. Fontos a térségi ,tarsadalomkép” formalasa abbél a szempontbdl is, hogy
a térségi vonatkozasu tarsadalomkutatasok donté hanyada a magyarorszagi szak-
mai kontextusba kertil bele, vagy eleve magyarorszagi kutatok és szakmai miihelyek
a kutatasok kezdeményezdi, kivitelez6i. Illyen esetekben pedig sokféle gondot okoz
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az (nem csupan megértési, hanem akar modszertani gondokat is), hogy mas orszag-
rél 1évén sz6 masok az egyéni életvitel, az intézménymiikodés jogi, adminisztrativ
és egzisztencidlis keretei. Ilyen esetben pedig a kutatashoz hozza kell kapcsolni a
vizsgalt tarsadalom felfedezését is. Az ,endogén” kutatdsok megértése sem egyszerti
feladat, ha az azokat olvasé szakember a sajat orszaga/tarsadalmi kornyezete para-
métereit hasznalja értelmezési keretként. Nem utolsd sorban pedig - és térségi kuta-
toként ezt tartjuk a legfontosabb szempontnak - a ,tarsadalomkép” megalkotasa és
megjelenitése a térségi tarsadalom szamara lehet a leghasznosabb.

Tematikus 0sszeallitasunk kisérlet a térségi ,tarsadalomkép” formalasara. Arra
torekediink, hogy képet alkossunk a térségi tarsadalom miikddési médjanak néhany
teriiletérdl, ugyanakkor arra is figyelni kell, hogy ezek a szakmai bemutatasok ké-
vethet6k legyenek azok szamara is, akik kevésbé vagy egyaltalan nem ismerik az
elemzett jelenségek tarsadalmi kozegét. Elemzéseink és értelmezéseink alapvet6en
a KAM - Regiondlis és Antropolégiai Kutatasok Kézpontja tobb mint harom évtize-
des kutatdsi tapasztalataira alapoz6dnak, kozvetlen vagy kozvetett médon az ebben
az intézményi keretben végzett tematikus kutatds sorozatok szemléletét és mod-
szertanat jelenitik meg. Ez nem jelenti azt, hogy ne lennének a térségi tarsadalomra
vonatkozéan mas szakmai tapasztalatok, kutatasi eredmények. Munkank - minden
reményiink szerint - ebben a formdban is alkalmas lehet a térségi iranti szakmai
érdekl6dés novelésére, kutatasi egytlittmiikodési formak kialakitdsara. A szerzdék
meggy6z6dése, hogy a Metszetek szerkesztGsége altal kinalt publikicids lehetéség
fontos 1épést jelentheti abban a tekintetben, hogy elindulhasson a térségi tarsada-
lomtudomanyi kutatasok programszerii ismertetési folyamata.
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