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Gondolatok az ellendrzés tarsadalma kapcsan -
Labjegyzetek Deleuze és Guattari gépéhez*

NYIRI SZABOLCS?

ABSZTRAKT

Jelen tanulmdny a Gilles Deleuze és Félix Guattari dltal megalkotott gép-fogalmat jdarja kériil.
Arra vdllalkozik, hogy a gép fogalmdt a deleuze-i ellenérzé-tdrsadalom koncepciébdl kiindulva
mutassa be. Igy nem a kordbbi freudi és lacani vdgy fogalmdnak kritikdjdn keresztiil torténik
meg a gép mint késé-kapitalista absztrakt dgens bemutatdsa, hanem a gépies mechanizmus
- mint mitkédési logika - egy tj szempont szerinti genealdgidja keriil felvdzoldsra. [gy tehdt a
tanulmdny nem elsésorban a pszichoanalizis és a kapitalizmus, valamint azok kritikdjaként fel-
1épé szkizoanalizist interpretdlja, hanem az ellendrzé-tdrsadalom miikédési logikdjdt: a kont-
az absztrakt gép, de-, illetve reterritorializdcid, valamint a kibernetikai rendszerek miikodési
alapelvei. E fogalom vizsgdlatdval tehdt uj megvildgitdsba kertilhet jelen korunk tdrsadalmi,

gazdasdgi és politikai folyamatainak megértési médozatai.

KULCSSZAVAK: gép, ellenérzé-tarsadalom, aktudlis, virtudlis, esemény, potencialitds, deterrito-
rializdcio, reterritorializdcio

ABSTRACT
Reflecions on the society of control - Footnotes to the Delezoguattarian machine

The present study revolves around the concept of the Deleuzean machine. It undertakes to
introduce the machine from Deleuze’s concept of the societies of control. Thus this paper is not
a presentation of the critique of the Freudian and Lacanian notions of desire that the machine
is introduced as a late capitalist abstract agent, but a genalogy of the machinic mechanism - as
a logic of operation - is outlined from a new perspective. The emphasis of the study is not on
psychoanalises and capitalism, and on schizoanalysis as a critique of them, but ont he operational
logic of the societies of control: the articulation of controlling freedom. Fort he latter, concepcts
such as territory, de- and reterritorialization, as well as the operating principles of cybernetic

! Jelen tanulmany , A panoptikon rizomatikus elemzése. Avagy a tekintet normalizalé hatidsanak de-
leuzianus olvasata” cim{, 35. OTDK-ra benyujtott dolgozat kiegészitése.

2 Az Innovéciés és Technolégiai Minisztérium UNKP-21-2-11 kédszamt Uj Nemzeti Kivalésag
Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacids Alapbdl finanszirozott szakmai timogatasaval
késziilt.

3 ELTE-AJK, Politikatudomany MA, 1. évfolyam, e-mail: nyiri.szabolcs.1994@gmail.com
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systems are shed light on. By examining this concept, therefore, the ways of understanding the
social, economic and political processes of ourt time can be shed new light.

KEYWORDS: machine, societies of control, actual, virtual, event, potential, deterritorialization,
reterritorialization

Bevezetés

,(...) taldn egy napon ez az évszdzad deleuzidnusként lesz ismert.”
(Foucault 1977: 165)*

Gilles Deleuze és Félix Guattari — tovabbiakban: Deleuze, illetve Guattari — a kétko-
tetes Capitalisme et schizophrénie — L'Anti-(Edipe (1972), valamint Mille plateaux
(1980) - miiviikben egy 1j megkdozelitésben gyakorolnak kritikat koruk kapitalista
berendezkedésére.® Mindekozben a pszichoanalitikus vagyfelfogas biralatan keresz-
tiil hozzak létre a skizoanalizisnek nevezett kritikai elemz6 modszeriiket. Ezzel Gjra-
értelmezik a fennall6 diskurzust - mind a vagy hianyjellegét, feltoltve azt pozitiv je-
lentéssel; mind a kapitalizmust és annak miikédése okozta tarsadalmi patoldgiakat.
Jelen dolgozatnak a kiindulépontja azonban nem a deleuze-i és guattari-i vagy, vala-
mint az abbdl felépitett vagygépezet-koncepcio elemzése, sokkal inkabb a gép mint
miikodési logika, a tarsadalom mechanisztikus miikodésének megvilagitasa.® Igy
els6sorban - ugyan utalva a vagy értelmezésének Deleuze- és Guattari-féle Gjdon-
sagaira - a Post-scriptum sur les sociétés de controle (1990) cimi esszében foglaltak
szempontjabdl keril megvilagitasra az, hogy az egyén gondolkodasa és viselkedése
behatarolt. Ezen tilmenden a dolgozat parhuzamot von Michel Foucualt Surveiller
et punir (1975) miivével, mely alapvetd referenciapontot jelent Deleuze esszéjének
vizsgalata kapcsan.”

Deleuze és Guattari alapvet6en egy mechanisztikus tarsadalmi miikodést vazolt
fel.® Ahhoz, hogy a kés6-kapitalizmust deleuzidnus és guattarianus szemiivegen ke-
resztiil értelmezhessiik, egyrészt sziikséges a kiilonbozo tényez6k — mint a test, tér

*,(...) perhaps one day, this century will be known as Deleuzian.” (Foucault 1977: 165)

5 Jelen dolgozat az eredeti m{ivek angol forditasain alapszik (Deleuze, G. - Guattari, F. (2009):
Anti-Oedipus: Capitalism and Schizophrenia. New York - London, Penguin; Deleuze, G. - Guattari, F. (1987):
A Thousand Pleatus: Capitalism and Schizophrenia. Minnesora, University of Minnesota Press).

¢ Deleuze és Guattari gép fogalma absztrak gépként és vdgygépként egyarant értelmezhet6 (Deleuze
- Guattari 1987, 2003, 2009). Az absztrakt gép elsésorban territorializalja a vagyat, konkrét formakra
korlatozza azt, meghatarozva a létezés madjat (Deleuze - Guattari 2003: 86-87).

7 Jelen dolgozat az eredeti mii 1990-ben megjelent magyar forditasan alapszik.

8Jelen dolgozat az eredeti mli 1997-ben megjelent magyar forditasan alapszik. Kiegészitésképp meg-
jegyzendd, hogy az Anti-Oedipus, valamint A Thousand Pleatus sokkal inkabb - egy emancipatorikus - po-
litikai projektet rejtenek magukban, szemben a Postscript on the Societies of Control cim{i esszével, mely
feltaré spekulativ jelleggel rendelkezik. V6.: Deleuze, G. - Guattari, F. (2013): Mi a filozéfia? Budapest,
Miicsarnok.
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és adat - torténeti tavlatokon Keresztiili értelmezése.® Ehhez Foucault genealdgiai
vizsgalata nyujt segitséget, amellyel anal6giat mutat Louis Althusser (1970) Idéolo-
gie et appareils idéologiques d’Etat. (Notes pour une recherche) cim{i munkaja a terek
mibenléte kapcsan.’® Masrészt fontos azt is szem el6tt tartani, hogy a poszt-struk-
turalista diskurzus - kiilondsen Deleuze és Guattari tekintetében - nem a tarsadal-
mi intézményeket, s nem a tarsadalmi struktarakat definialja Gjra vizsgalata révén.
Masrészt a Deleuze és Guattari altal éltre hivott kiilonboz6 filozofiai fogalmakkal
olyan Uj koncepciok jottek létre, melyek a jelen gazdasagi, tarsadalmi, politikai fo-
lyamatainak komplexebbé és heterogénebbé valasa konnyebben feltarhatok. igy
Deleuze és Guattari munkassaganak egy részének rekapitulalasa mellett jelen ta-
nulmany parbeszédet folytat Foucault szévegével, mikdzben kozéppontjaban a gép
fogalma helyezkedik el.

Az ellendrzo-tarsadalom el6zménye

,Miért is csoddlkozndnk, hogy a bortén a gydrakra hasonlit, az iskoldkra, ka-
szdrnydkra, kérhdzakra, s hogy ezek egytdl egyig a bértonre hasonlitanak?”
(Foucault 1990: 135)

Az Utéirat az ellendrzés tdrsadalmdhoz cim( esszéjében Deleuze (1997) tézise az,
hogy kiilondsen a technolégiai fejlédés, valamint a haldzati szamitastechnika aladssa
a testiség hatdrait, valamint az egyén készségeit, cselekedeti mddozatait. Deleuze
kiindulépontja - kovetkezetesen Guattarival végzett munkassagara épitve - az,
hogy a vilagot gépek iranyitjak. Nem olyan dolgok, mint példaul a szabad akarat,
vagy az ember cselekedeteinek a kovetkezménye, vagy éppen a kazualitasa (De-
leuze - Guattari 1987, 2009). Viszont mit is jelent ebben az esetben a gép?

A gép nem pusztdn hagyomdanyos értelemben vett szamologépre, autoéra vagy
szamitogépre értendd. Deleuze szadmara a gép altalanossagban olyan informaciofel-
dolgoz6 rendszert jelent, amely sajatos logikaja szerint értelmezi és alakitja at a vila-
got. A tarsadalom sok ilyen gépbdl tevddik dssze: tarsadalmi, politikai, blirokratikus
stb. gépekbdl (Deleuze - Parnet 2016: 86-87). Igy Deleuze esetén az iskolai rendszer
oktatasi gépként, mig a jogrendszert jogi gépként értendd. A gépek pedig programok
segitségével értelmezhetik és kategorizalhatjak az egyéneket: ,A” tanul6, ,B” tanuld,
,C” tanulé. Polgar kontra blin6z6 stb. Deleuze és Guattari egészen pontosan igy defi-
nialtak a gépet:

A.R. (2004): Protocol. How Control Exists after Decentralization. Massachusetts, Massachusetts Institute
of Technology, 27. oldal
10Jelen dolgozat az eredeti m@ 1971-ben megjelent angol forditasan alapszik.
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,A gép meghatdrozhaté megszakitdsok rendszereként (...) Olyan folyamatok
mentén mitkédnek, amelyek attdl fiiggden vdltoznak, hogy melyik aspektusu-
kat vessziik figyelembe (...) Minden gép az dramlds megszakitdsaként funk-
ciondl ahhoz a géphez képest, amelyhez csatlakozik, de mindekézben a gép
maga az dramlds, vagy az dramlds elddllitdsa is egyben.” (Deleuze - Guattari
2009: 32)1

A gép Deleuze és Guattari altal megalkotott definiciéjardl legalabb harom megal-
lapitast tehetiink. Els6sorban a gépek nem dolgok, sokkal inkabb folyamatok. Beér-
kez6 adatot - inputot - feldolgozni képesek, illetve kimend adatot - outputot - pro-
dukaldék; onmagukban absztrakt gépeknek tekinthetdk. Masrészt kiilonbséget tevék
az informéci6 feldolgozasa révén - igy kategorizalni képesek. A gépek ilyenforman a
vilag részei, melyek olyan mas részekkel dllnak kapcsolatban - és gyakorolnak rajuk
hatast - amelyekkel érintkeznek. Harmadrészt pedig egy gép outputja altalaban egy
masik gép inputja. Ebbe az absztrakt gép-definiciéba helyezve az egyén is csupan
gépek gépezete: emésztd, szenzoros, motorikus gép stb. Mindegyik produktiv abban
a tekintetben, hogy informaciot kap, formal és visszacsatolast kiild. Gépként pedig
az egyén a tarsadalmi gépek részét képezi. Az egyén altal el6allitott informaci6 az
input az oktatasi rendszer szamara. Igy az egyén a gépi informaciéfeldolgozas és
kategorizacid alapjan lehet j6, k6zepes vagy rossz tanuld. Minden gép esetében tehat
az egyénnel kapcsolatos adatok kiilonbségeken és megkiilonboztetéseken alapul-
nak, amelyeket az egyén viselkedése, cselekvése abban a kérnyezetben hozott 1étre,
amelybdl az informéaci6 ered. Ha az egyén folyamatosan megteszi azt, amit a gépek
alkotta rendszer elvar téle, példaul, hogy jo tanul6 legyen, akkor tisztdban van vele,
hogy a feladatai elvégzésére szant erdfeszitések alapjan valéban jé tanuléva valik,
melyet a kapott érdemjegy, a gép outputja tiikkr6z (Deleuze - Guattari 1987, 2009).
Ez trividlisnak tlinhet, de a gépek megjelenése nagy elmozdulast jelent, ha mas intéz-
ményeket, kiilondsen multbéli intézményeket vizsgalunk meg.

Az Utéirat az ellenbrzés tdrsadalmdhoz cimi esszé azt sugallja, hogy 4j tipusu
gépek irdnyitjak az egyént, melyeknek az ala is veti magat (Deleuze 1997). Ahogyan
egy korabbi tanulméanyban bemutatésra kertilt, alapvetéen harom tipusu tarsada-
lom kiilléonboztetheté meg: a szuverenitds tdrsadalma, a fegyelmi tdrsadalom, vala-
mint az ellendrzés tdrsadalma'? (Deleuze 1990, Nyiri 2021). Az els6 kett6 kozott

1t A machine may be defined as a system of interruptions (...) They operate along lines that vary accor-
ding to whichever aspect of them we are considering (...) Every machine functions as a break in the flow in
relation to the machine to which it is connected, but at the same time is also a flow itself or the production
of a flow.” (Deleuze - Guattari 2009: 32)

12 Az 1997-ben megjent magyar forditas uralkodéi hatalomként forditja a ,sociétés de souveraine-
té”-t, amely politikatudomanyi tekintetben intézményre utalhat; valamint uralkodéként szokas forditani
a szuverén kifejezést. Azonban a posztstrukturalista kozegben - mind Foucault, mind Deleuze és Guattari
munkassagaban - nem egy személyt, vagy intézményt jelol a ,szuverenitas” Kifejezés, sokkal inkabb egy
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Michel Foucault tett kiillonbséget, aki kiilon elméletet alkotott a szuverenitas tar-
sadalmanak atalakulasrdl, ennek eredményeként a fegyelmi tarsadalmak megjele-
néséroél, dominanssa valasarol (Foucault 1990). A Deleuze altal alkotott ellen6rzés
tadrsadalma egy Uj, a fegyelmi tarsadalmat kévetd, tarsadalmon beliili m{ik6dési lo-
gikdra mutat ra. Foucault ugyan nem élte meg az ellendérzés tarsadalmaroél sz6l16 esz-
szé megjelenését, mindazonaltal kései munkaja a fegyelmi tarsadalmon tdlra muta-
tott: attért az igynevezett biohatalom és a guvernementalitds vizsgalatara (Foucault
1978, 1985, 1986, 1991).13

A szuverenitas tarsadalma az egyéneket a haldl szabalyozasaval tartja egy hely-
ben. Foucault kiemelte, ha az egyén nem engedelmeskedett, az uralkodénak joga
volt meg6lni azt, egyébként azonban az barmit csinalhatott mindaddig, amig az ad6-
kat fizette. Ekképpen a szuverén a test f6lott abszolit dontési joggal birt (Foucault
1990). A fegyelmi tarsadalomban azonban megfordult a szabalyozé-logika, amely
alapjan m{ikodott a tarsadalom:

,Véleményem szerint éppen az volt a XIX. szdzadi politikai jog egyik legmélyre-
hatébb ujdonsdga, hogy ezt az 6si uralkoddi jogot (...) végiil az el6zével ellen-
tétes joggd, illetve, sokkal inkdbb, az el6zével ellentétes hatalommd vdlik: az
»élni hagyni« és »haldlra itélni« hatalma dtalakul az »élni segiteni« és a »halni

hagyni« hatalmdvd.” (Foucault 1992: 45-46)

Kiss Balazs lényegre toréen mutat ra a foucault-i fegyelmi tarsadalomban artiku-
1416d6 hatalomkoncepcioéra, amely a szuverenitas tarsadalmahoz képest immar ,a
testek mozgdsdnak rejtett irdnyitdsdt célozza (...)” (Kiss 1994: 50) ,,(...) a lélek meg-
dolgozdsdn keresztiil (...)” (Kiss 1995: 296) oly mo6don, hogy ,(...) mindenki bezdrddik
egy-egy térrészbe, ahol jol ellendrizhetd, megfigyelhetd, s ez 6nmagdban is fegyelmez.”
(Kiss 1994: 50)

Az ellendrzés tarsadalma ezzel szemben nem a testet vagy a teret, hanem a hoz-
zaférést szabalyozza (Galloway 2014: 106) oly mddon, hogy az egyén még ha akar-
na se volna képes dacolni a gépekkel, a gépies mechanizmusokkal. Ez nagyrészt a
magas szintli technolégiai automatizalasnak koszonhetd (Deleuze 1997, Deleuze -
Guattari 1987, 2009)." Jelen tanulmany a tovabbiakban erre az utébbi két tarsadal-
mi modellre fog 6sszpontositani - &mbar a gépet helyezve a vizsgalat k6zéppontja-

hatalmi konstell4ciét, tarsadalmi format, egyben tarsadalom-szervezé metédust (Foucault 1990, Deleuze
1990, 1997). Deleuze eredeti, francia nyelvii esszéjében az alabbi kifejezésekkel él: ,sociétés de souverai-
neté”, ,sociétés disciplinaires”, illetve ,sociétés de controle” (Deluze 1990)

13 Vo6.: Ocskay Gy. (2003): A panoptikon totalitasa. In: Loboczky ]. (szerk.): Filozéfiai diskurzusok.
Eger, Liceum Kiadd, 288-295.,, illetve Han, Byung-Chul (2020): Pszichopolitika. A neoliberalizmus és az 0ij
hatalomtechnika. Budapest, Typotex.

* Ennek példaja az autdpalya, melyet Deleuze (1998) az internet metaforajaként irt le.
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ba -, mivel ez az az d&tmenet, amelyet Deleuze megprobalt feltérképezni élete végén
megjelentett révid, de annal tartalmasabb esszéjében.'®

Kétségtelen, hogy napjainkban még mindig megfigyelheték a foucault-i fegyelmi
terek, amelyek miikodését az id6 vagy a tér szabta keretek és hatarok definialjak.
Ezek a terek rendelkeznek olyan elemmel, vagy elemekkel, amelyek autoriter jelleg-
gel birnak. E komponensek lehetnek a hatdsagok - vagy akar maguk az egyenruhdk,
mint szimbolumok -, az orvosok, az 0rok, a tisztek, a tanarok, akik dontenek arrol,
hova mehet az egyén, vagy hova nem (Foucault 1990). Igy a fegyelmi tér legfébb
kérdése: az egyén hol helyezkedik el és mit csindl a sajat testével: ,Alljon fel!” ,Uljon
le!” ,Maradjon a helyeden!” ,Maradjon az 4gyban!” ,Maradjon a celldjaban!” ,Csak fél
oras sziinetet tartson!”

Itt felmeriilhet az analdgia Louis Althusser koncepci6javal, az ideolégiai alla-
mapparatussal kapcsolatban. Kiilléndsen az iskolak miikodése a kiemelked6 modell
- vagy praxis - ebben a hasonl6sagban, ugyanis az iskola sziikséges mind személyes,
mind Ossztarsadalmi tekintetben. Azonban Althusser ugy vélte, hogy az iskolaban
nem pusztan olvasni, {rni és szamolni tanul meg az egyén, hanem engedelmeskedni
is (Althusser 1971). Igy a - szigortian althusseri értelemben vett - ideoldgia inter-
nalizdldsa révén fennmarad a status quo - azaz a praxis hatdsa érvényesiil. Mind
a térbeli mozgasi lehet6ségeket, mind az id6t a tér és az litemezés - vagy id6be-
osztas'® - hatarolja és az autoritasok fellépése korlatozza; ideértve a tanarokat, a
bortondroket, vagy a korhazi ligyeleteseket. A fegyelmi tarsadalom 1ényegi sajatos-
saga tehat az 6nfegyelem. Foucault arra mutatott ra, hogy a hatalom érdekében all,
hogy az dnfegyelem kialakuljon az egyénben. Az egyén, miutdn kialakul benne az
onfegyelem, tulajdonképpen onként engedelmeskedik, mely mondhatni raciona-
lis dontésének eredménye (Althusser 1971, Foucault 1990). ,Id8ben jelenjen meg
az irodaban!” ,Tartsa be a hatarid6t!” ,Ne assa ala feletteseit!” ,Engedelmeskedjen
a renddrségnek!” Mindegyik esetben csak az dnszabdlyozadsra van lehetésége az
egyénnek, kiilonben a kirtigastol kezdve a verésen at a biintetésvégrehajtasig barmi
lehet kovetkezménye az engedelmesség megtagadasanak. Az egyéntdl tehat elvart,
hogy felelésséggel gondolkodjon és cselekedjen: tudataban kell lennie a kdrnye-
zetével és helyzetével; folyamatosan ellenérizze: hogy iil, hol jar, hol all stb. Igy az
allamnak - vagy barminem{ mas autoritasnak - akkor kell beavatkoznia az egyén
életébe, amikor az megszegi a szabalyokat. Foucault-i terminolégiaval élve az egyén
szubjektivdlt tehat, azaz tisztaban van helyzetével - gondolkodas -, de normalizdlt

1”

15 A fegyelmi tdrsadalom, valamint az ellen6rzés tarsadalmanak komparativ elemzéséhez - mely vizs-
galatnak kozpontjaban a szimbdlum és a tér szerepeinek valtozasa allt - lasd: Nyiri Sz. (2021): A panopti-
kon rizomatikus elemzése. Avagy a tekintet normalizalé hatasanak deleuzianus olvasata. Kézirat.

16 Mi csoddlkozni valé van azon, hogy a modern biintetdrendszer eszkize a celldkra osztott béorton lett,
ritmusos idébeosztdsdval, kotelez6 munkavégzésével, feliigyeleti és feljegyzd szerveivel, a normalitds urai-
val, akik dtveszik és meg is sokszorozzdk a biré funkciéit?” (Foucault: 1990: 135)
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is - a fennall6 hatalmi konstellacié szabalyait kovetve cselekszik (Foucault 1990)."7
E tarsadalomfelfogas - mind Althusser, mind Foucault esetén - azonban statikus né-
z6pontot, statikus vizsgalati alanyokat és vizsgalati targyakat feltételez. Ezzel ellen-
tétben Deleuze esetén mast lathatunk.

Az ellendrzés mint ij hatalmi technika

,A tdrsadalom valéjaban valami folyékony vagy ami még
rosszabb, valami gaz. Michel szamdra épitmény volt.”
(Deleuze - Rabinow 1998: 73)

A vilag Deleuze szamdara dramlédsok, energidk és vektorok dsszessége, ahol mindig
minden mozgasban, Gton van valami mas felé. gy maga az ellenérzés - ennek ér-
telmében a hatalom barminem artikuldci6ja - sem kiilonbozik ett6l (Deleuze -
Guattari 1987, 2009). Az ellendrzés tarsadalmaban pedig az egyén mar nem indivi-
duum - foucault-i terminolégiaval élve szubjektum -, sem az individuumok tomegé-
nek tagja egy térben, akit fegyelmezni kell.

Fegyelmezd autoritas

O

O O O
O O O a
e O o L ] ®

Egyeének a fegyelmitérben = Az egyén—mint dividiuum
1. dbra. Az egyén helye a fegyelmi tarsadalomban és az ellendrzés tarsadalmaban
Forrds: Sajat szerkesztés

17 Ahogyan Foucault sem repressziv hatalmat vél felfedezni a fegyelmi tarsadalomban, hanem , terem-
t6 jellegiit”, ugy Althusser is két allami apparatust kiilénboztet meg: a repressziv dllamappardtust (példaul
renddrség), mely akkor avatkozik bele az egyén életébe, amikor az ideoldgiai dllamapparatus (példaul
iskola) - mindennapos érvényesiilése soran - mégsem képes az egyént kontrollalni (Althusser 1971,
Foucault 1990).

216 NYIRI Sz.: Gondolatok az ellendérzés tarsadalma kapcsan...



METSZETEK
Vol. 11 (2022) No. 1

ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/metsz/2022/1/13

(OMON

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP

Az egyén Deleuze értelmezésében mar sokkal inkabb dividuum (Deleuze 1997),
ami azt jelenti, hogy mas informaciéforrasként interpretaldédik attél fiiggéen, hogy
melyik rendszerrel kommunikal, melyik gépnek ad at informéaciot cselekedete ré-
vén. Kovetkezésképp az egyént is kiilonb6z6 informaciéaramlasok alkotjak. A bank-
rendszer szempontjabdl az egyén pusztan annak hitelképessége. A felsGoktatds
szamara a leckekonyvébe beirt eredmények 6sszessége. Az egészségligy szdmara az
egészségligyi kockazatai, az internet, vagy egy weblap szamara pedig a bongészési
el6zménye. Ezek az intézmények Deleuze szamara sokkal gyakoribbak az ellendr-
zés tarsadalmaban, mint a fegyelmi terek - vagy fegyelmezd intézmények - a kés6-
kapitalizmus koraban, igy nagyobb hangsillyal is birnak esszéjében (Deleuze 1997).
Ennek értelmében a gépek mindegyike informaciét gytijt az egyénroél. Automatiku-
san értelmezik az egyént, s besoroljak azon adatok alapjan, amelyek egy géphez az
egyénektdl jutott el. Azonban az egyén annak értelmében is dividuum, hogy egy gép
az egyénnek pusztan egyetlen vetiiletét ismerheti meg, mégpedig azt, amely kapcsan
informaciéhoz jutott magarél az egyénrél. llyen értelemben egy egyén tobb, sajat
foldrajzi meghatarozottsagan kiviil es6, elvonatkoztatott testtel rendelkezik. Azaz
egyszerre tobb adatbazisban szerepelhet, azonban ezen adatbazisok egyenként az
egyénnek csak és kizarélag az aktudlis, hozzajuk tartozé vetiiletét ismerik (Deleuze
1997, Williams 2005). Ilyen értelemben tehat ,az individuumok »dividuumokka«, a
témeg mintdvd, adattd, piaccd vagy »bankka« lett.” (Deleuze 1997: 6)

Ami azonban e gépek jdonsaga, sajatossaga a fegyelmi terekhez képest, hogy
immaron az egyéntdl nem elvart, hogy ,j6” legyen. Nem elvart az, hogy 6nfegyelmezd
legyen, ugyanis az engedelmessége sem dnkéntes - illetve raciondlis - dontés, hanem
automatikus. Deleuze és Guattari ezt alapvet6en abbol eredezteti, hogy a gazdasagi,
tarsadalmi és politikai berendezkedés — mint vagygépek 0sszessége — nem pusztan
termékeket, de vagystrukturakat is termel, s ilyen értelemben meghatarozza, hogy
az egyén hogyan vdgyjon (Foucault 1990, Deleuze - Guattari 1987, 2009, Kiss 2018).

A fegyelmi tarsadalomban tehat az egyén rendelkezik sajat testével a fegyelmi
terek egyikében, ahol a tobbi egyén teste is megtalalhatd. Koérzeti orvosi ellatas
igénybevétele esetén be kell mennie az orvoshoz - elzdrds -, aki megvizsgalja - fel-
tigyelet -, majd megmondja, mit kellene és mit nem szabadna tennie - fegyelmezés
(Foucault 1990). Az ellen6rzés tarsadalmaban azonban az okoséra révén az egyén
értesitve van arrol, hogy hany 1épést kell megtennie, hany kalo6riat kell naponta el-
égetnie annak érdekében, hogy az egészségét megdrizhesse. Ez pedig azokon az ada-
tokon nyugszik, melyek az okos6rdhoz - igy tehat az egészség-géphez - keriilnek
annak viselésével.' gy tehat megfigyelhetd az automatikus visszacsatolas - mobili-

18 Természetesen Deleuze idején még nem létezett okosdra, ugyanakkor e konnyen megfoghazo példa
ravilagit a technolégiai fejlédésre - egyben a tarsadalmi atalakulasokra, tovabba a technolégiara valé
rautaltsagunkra és ezek kovetkezményeire - melyben fellelhet6 a Deleuze és Guattari altal leirt mecha-
nisztikus folyamatok 6sszessége.
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tast el6segit6 lehet6ségek képében (Galloway 2014) -, melynek teljesitése az egyén
szamara immaron rutin: automatikusan - és nem 6nkéntesen - engedelmeskedik a
géphatalomnak, betartva annak szabalyait.

Hasonl6 az engedelmesség atalakulasa - torténelmi perspektiviban - a biinte-
tésvégrehajtasban: a halalblintetést — haldlra itélni - felvaltotta a borton - fegyel-
mi tér - (Foucault 1990), majd korunkra megjelent és bevett szokassa valt a labra
rogzitheté nyomkdovetd hasznalataval a hazidrizet (Deleuze 1997). A tér szerepét e
tarsadalmi miikddési logika megvaltoztatta, azaz a gépies logika kialakulasa révén a
tér szerepét az adat vette at. Az egyén nem Onfegyelmez8, nem 6nmagat szabalyzo
immar, hanem automatikusan szabalyozott, deleuze-i terminolégiaban: ellendrzétt.

Felmeriilhet azonban, hogy az Internet of Things, 5G vezeték nélkiili haldzat,
ipar 4.0 - és mas technikai és technolégiai vivmanyok - megjelenése - a mester-
séges intelligencia fejlesztésekkel egyetemben - még inkabb teret engediink a de-
leuze-i ellendrzés megnyilvanulasanak. Az olyan egyedi tulajdonsagok, mint a néy,
test, nemiség - melyek az individuum mibenlétének alapjat képezik -, individuali-
tastol megfosztott adathalmazza valnak: pusztan genetikai kockazati tényezdket,
hitelképességet, tanulmanyi eredményeket tartalmazoé informaciéva lesznek. Ilyen
értelemben Deleuze esszéje a gép fogalmanak, valamint az ellen6rzés tarsadalma
koncepcidjanak tekintetében poszthumanistanak tekinthet6.

Mi kovetkezik tehat mindebbdl? Az ellendrzés tarsadalmaban a szabalyok auto-
matikusan érvényesiilnek - az azonnali visszacsatolasnak koszonhetden - azon ada-
tok alapjan, melyek az absztrakt géphez keriiltek az egyén magatartasi mintazatai
révén. Az egyénnek nem sziikséges szabalyoznia sajat viselkedését, mert a rendsze-
ren beliili lehetdségek el6re meghatarozottak, miel6tt az egyénnek dontést kellene
hoznia. Ezek a rendszerek, azaz a deleuze-i gépek az egyén adatai alapjan modulal-
jak az egyén lehetGségeit. A rendszer ugyanakkor a hozzaférés révén csatornazza
az egyén viselkedését, aki ilyen médon nem képes helytelentil viselkedni ebben a
poszthuman kibernetikai rendszerben. Tovabba ebben a gépies mechanizmus nem
pusztan az egyén pillanatnyi lehetGségeit, hanem jovébeni életutjat is befolyasolja,
mar-mar meghatarozza. Ezen a ponton viszont az elméleti fejtegetés megkoveteli,
hogy mas, a géphez kapcsolddo fogalmak kertiljenek vizsgalat ala.
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Aktualitas és virtualitas, esemény és potencialitas,
de- és reterritorializacio - a kapitalizmus mint modulalé gép?
LAz alkoté az a személy, aki megteremti sajdt

lehetetlenségeit és ezdltal lehetdségeket teremt.”
(Deleuze 1998: 48)*°

Alehet6ség fogalmat Deleuze - Bergson nyoman - egy sajatos temporalis dimenzion
keresztiil vizsgalta. Véleménye szerint a lehetdség maga csakis utdlag, a valdsag
alapjan bontakozhat ki. Ennek értelmében a lehetdség a mult artikulacidja a jelen-
ben; szelekcio, igy a lehetdség maga a lehetdségek sokasdganak korlatozasaként jon
létre. Ugyanakkor ezt a sokasagot kiegésziti a virtudlis, mely ugyan nem volt elkép-
zelhetd, mégis aktudlissd valhat, elvégre valdsdgos: ,A lehetségesnek nincs valésdga
(noha lehet aktualitdsa); és megforditva, a virtudlis nem aktudlis, dm mint olyan ren-
delkezik realitdssal.”*® (Deleuze 1988: 96) A virtualitas ily modon szintiigy nem egy
valas intenzitasat, mozgasat jeloli.

Ennél fogva a virtudlis és az aktudlis fogalomparhoz szorosan fliz6dik az ese-
ménykor - a folyamatok megszakitasaként - artikulalédo6 potencialitas. A jelenben
aktualizal6dé tényezdk képesek felszabaditani, vagy akar Gjraformalni, atalakitani a
tarsadalmi szinten miikddo, a tdrsadalom tagjainak viselkedését szabalyoz6 kddo-
kat. Deleuze és Guattari az Anti-Oedipusban azt allapitja meg, hogy a késékapitaliz-
mus koraban a vagygépek a kordbbi szokasokat atalakitjak oly médon, hogy képesek
az egyének vagystruktirait kialakitani. Ezt els6sorban a t6ke és az drutermelés alta-
lanossa valasadhoz kotik, ugyanis ezzel a kés6kapitalizmus képessé valt a dekddolas-
ra. Ez pedig azt jelenti, hogy minden korabbi min6ségi jelleget mennyiségi jelleggé
alakitott, ezzel biztositva az értékesithetséget, azaz az aruk és a téke szabad dram-
lasat (Deleuze - Guattari 2009).

Azonban Deluze és Guattari gondolatai nem pusztdn a marxi jellegli fogalmak
tekintetében érhetdk tetten. Kettejiik értelmezése alapjan a kilonb6z8 miliék ren-
delkeznek kédokkal (Deleuze - Guattar 1987: 322). Deleuze egy el6adasdban meg-
lep6 médon a divat kapcsan is kitér a gépek formabonto szerepére. A fiatal lanyok, a
férjes asszonyok, valamint az 6zvegyek - mint mili6k - mas és mas kédokkal rendel-
keznek. E kddok azonban a kapitalizmusban szintigy arucikké, semmint jeldl6kké
valnak (Shores 2021: 138). E gondolatot Kiss Viktor konkretizalva idéz fel: ,A hajvi-
selet példdjdndl maradva: a kapitalizmusban a néi szerepek, az életkor és a lakéhely
tradiciondlis kédrendszerét a divat, a stilus és a tdrsadalmi presztizs fragmentdlt, mu-
lékony és fluid kddjai vdltjdk fel.” (Kiss 2018: 214)

”

1 A creator is someone who creates their own impossibilities, and thereby creates possibilities.
(Deleuze 1998: 48)

20 The possible has no reality (although it may have an actuality); conversely, the virtual is not actual,
but as such possesses a reality.” (Deleuze 1988: 96)
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Mindez azt jelenti, hogy a ,gazdasag-gép” - jelen esetben a késékapitalizmus -
dekddolta az egyén egy aspektusat, azaz az egyén vagy a csoport szokasrendszerét.
Fogalmait Ujra értelmezte, felszabaditva korabbi korlatai alol, igy egyben deterrio-
rializdciét (Deleuze - Guattari 1987: 333, 339) hajtott végre a dekddolds mellett
(Deleuze - Guattari 1987: 322). Igy az adott territériumtdl - a hajviseleti szokasok-
tol - fosztotta meg a korlatokat.?! Ugyanakkor ez csupan relativ deterritorializdcid,
ugyanis ezt kovetéen a gazdasag-gép Ujrakddolta, reterritorializdlta az egyén haj-
viseletének szabadsagat. Mas megfogalmazasban kontrollt alakitva ki aldrendelte a
hajviseleti szokasokat a t6ke logikajanak, igy dj ,hatalmi” konstellaciét hozott 1étre
(Deleuze - Guattari 1987, 2009).

Fontos megjegyezniink, hogy nem a gépek megjelenése alakitotta a késékapita-
lizmust, hanem éppen forditva: a kés6-kapitalista gazdasagi rendszer hozta el a , gé-
pek korat” (Deleuze - Guattari 2014). Mivel az absztrakt gépek Deleuze és Guattari
érvelése szerint a tarsadalom egészében fellelhetdk, a de-, illetve reterritorializaciés
folyamatok az egyén - mint dividuum - 6sszes aspektusa kapcsan megjelennek.
(Deleuze - Guattari 2009: 35-37)

Ahogyan Foucault elemzése kapcsan sem a kényszeren, hanem az dnfegyelmezé-
sen volt a hangsuly, az ellenérzés tarsadalma sem kényszeriti az egyént. Ugyanakkor
amint informacidt szolgaltat magardl az egyén a rendszer szamara, automatikus a
visszacsatolas. Ezzel modulalt az egyén viselkedési, magatartasi médozata az ellen-
Orzés tarsadalmaban. Nick Land gondolatai analégiat mutatnak Kiss Viktor (2018:
214) megallapitasaval:

»Mire a globdlis térténelem felfedhetévé vdlik, az drucikké térténé transzfor-
mdcié felforgatja a torténelmet, a tdrsadalmat dezorganizdldé appardtussd
szervezi dt, gy a ritudlék és a térvények axiomatikus szabdlyokkd olvadnak
ossze.” (Land 1995: 199)*

Igy tehat mig a foucault-i fegyelmi tarsadalom neutralizalta a kiillonbézéséget és
reprodukciora idomitott. Ennél fogva elvalasztotta a szubjektumot a virtualitastol,
megakadalyozva a sokasdg kialakuldsanak lehet8ségét — elvégre a virtualitas aktuali-
zalasa individudlis teremtés, valami 4j létrehozatala, nem pedig puszta reprodukcié
(Deleuze 1988). A foucault-i fegyelmi tdrsadalom paradigmavaltasat Deleuze speku-

2 A deterritorializdciéval bennsziilott szimbolumok merd relativumokka, differencidlis viszonyokkd
vdlnak, vagyis immdr csak egymdshoz képest tesznek szert jelentésre. Ezzel azonban maga a struktira,
amelyben e viszonylagos jelentések aktivdlédnak, ugyancsak relativumma vdlik, amely 6nnén varidcios so-
rozatain tertil szét.” (Moldvay 2016: 52). Ennek értelmében a folyamatos deterritorializacié instabilitast
okoz az adott milién beliil. Fontos azonban hangsulyozni, hogy Deleuze és Guattari filozé6fidjaban a deter-
ritorializaciét mindig reterritorializacié koveti. igy az adott mili6 instabilitdsa a reterritorializacié révén
all helyre, azonban mar mas mddon (Farkas 2016: 87).

22 By the time global history comes up on the screen commoditization has berserked history, reorganizing
society into a disorganizing apparatus that melts rituals and laws into axiomatic rules.” (Land 1995: 199)
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lativ esszéje a kiillonbség és sokasag fogalmak manifesztacidjaval és azok elterjedé-
sével alapozza meg, melyek megragadasanak, kontrollalasanak médja a moduldcié
(Deleuze 1997, Hui 2015).2 Ez alatdmasztja azt a gondolatot, hogy Deleuze (1997)
esszéjével folytatni kivanta Foucault (1990) genalégiai vizsgalatat.

A szubjektum tehat, melyhez kotddik a deleuze-i virtualitas, egyben kiilonb6z6-
ség és sokasag, nem zart térben, hanem nyitott térben értelmezhetdk, igy dj hatalmi
konstellaciéban szubjektivalhatok.?* Ilyen forman a gép megsziiletésével parhuza-
mosan deterriorializacié ment végbe a tarsadalom egészében, melynek eredménye-
ként az egyének alkotta kategoriak kozotti egyértelmi hatarok elmosddtak.”> Ennek
értelmében kijelenthetd, hogy a gép megengedd a Deleuze altal heterogénnek tekin-
tett formacidk kialakuldsa kapcsan - példaul rizéma -, ambar azokra is ki kivanja
terjeszteni befolyasat, hatalmat - a reterritorializacié révén.

Gép = Kapitalizmus? Gép = Big Data?

,Eddig még csak a proto-kapitalizmus volt birdlatnak kitéve.”
(Land 2011: 340)%

A kés6-kapitalizmus - Deleuze és Guattari értelmezése szerint - a huszadik szazad
masodik felére tehat rendelkezik felszabadité potenciallal, azonban az egyéneket,
igy a tarsadalmat tekintve kontrollalé tényez6ként artikulaloédik - deterritorializal.
Ambar az egyénekrél begyjtott informéacié alapjan reterritorializal is egyben
(Deleuze - Guattari 2009: 35-37). Ugyanakkor e mechanizmus nem az egyént sza-
balyozza és nem is a teret; sokkal inkdbb az egyént kortilvevd kdrnyezetre reflektal
és reagdl, ugyanis a rendelkezésre 4ll6 informdci6 alapjan és a lehetéségek révén
kinalja a hozzaférést az egyén szamara. Axiomatikusan m{ik6dé automatikus modu-
lacidja igy preventiv és proaktiv egyszerre, mellyel az egyén lehetGségei - el6re -
meghatarozottak.

Ellenben a deleuze-i gép esetén nem a Big Data elnyomd uralma (Creemers 2018,
Helbing et al. 2019), vagy Shoshana Zuboff megfigyel6-kapitalizmus elmélete (Zuboff
2019), vagy az orwelli 1984 (Orwell 2020) kell, hogy esziinkbe jusson. E koncepcidk
kozos eleme a tomeges megfigyelés kovetkeztében felgy(ilé 6ridsi adatmennyiség.

ey

23 Yuk Hui egymassal szembeallitva elemzi az 6nt6forma - moule - és modulacié - modulation - kife-
jezéseket. Ezen tilmenden a Deluze altal hasznalt modulacié kifejezé simondoni eredetét részletezi (Hui
2015; Deleuze 1990).

2+ A szubjektivacid és a tér kapcsolatarél b6vebben egy korabbi tanulmanyban foglalkoztam: Nyiri
Szabolcs (2021): A panoptikon rizomatikus elemzése. Avagy a tekintet normalizalé hatdsanak deleuzia-
nus olvasata. Kézirat.

% [lyen példaul az osztalyok eltiinése, a tarsadalmi rétegek 6sszemosddasa, konkrétan nem definial-
hat6 csoportok megjelenése (posztadoleszcensek, prekariatus).

26 Only proto-capitalism has ever been critiqued.” (Land 2011: 340)
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azaz azok értékesitésében és vasarlasaban, felhasznalasaban. Ugyanakkor e koncep-
ciok nem azonosithaték a Deleuze és Guattari-féle géppel.

Offline és online tér

Big Data Absztrakt gép

Adatfeldolgozas mennyisége

Helyi halozat

Offline
otthoni Kozésségi
szamitogep halézat

Erintettek szama

2. dbra. A deleuze-i absztrakt gép dbrazolasa az adatfeldolgozas mennyisége
és az értintettek szama alapjan. Forrds: Sajat szerkesztés

Mint lathatd, az otthoni szamitégép - offline allapotban - egyetlen felhasznaléval
bir. Példaul helyi halézatra — LAN - csatlakozva azonban mar tobb egyénnel is kap-
csolatba 1éphet: az érintettek szama és a beérkezd - egyben feldolgozhaté - adat-
mennyiség is novekszik. Ha az érintettek szamat kiterjesztjiik, akkor akar eljutha-
tunk - az internet segitségével - napjaink egyik legnagyobb kozosségi platformjaig,
a Facebookig. Ugyanakkor, ha a cselekvd alanyok szama helyett az adatfeldolgozas
mennyiségét jelolé oszlop mentén haladunk, megpillanthatjuk a Big Datat, ahol el-
hanyagolhat6 szamu egyének 6ridsi adathalmaz birtokosai, elemzéi. Ilyen értelem-
ben a Deleuze és Guattari nevéhez f(iz6d6 absztrakt gép kiilonbozik e fogalmaktol
abban a tekintetben, hogy egyszerre szerez és dolgoz fel 6ridsi adatmennyiséget.
Ekozben - output eléallitasa révén - visszacsatolast kiild és jelentésen befolyasolja
a tarsadalom 0Osszes tagjanak magatartasat. Kovetkezésképpen nem ugy képez ha-
talmi tényez6t, mint a Big Data elemzési eszkozként torténd, autoriter jellegli fel-
hasznalasa - elvégre kisajatithatatlan miik6dési mechanizmus. Tovabba Deleuze és
Guattari gép-fogalma tullendiil a marxi kiinduléponton. Ennek értelmében nem a
szlikségletek kielégitésérdl, termékek és szolgaltatasok el6allitasasardl, az egyenlot-
len termelési viszonyokbdl eredd konfliktus koriil 6sszpontosul. Legfébb kérdés e

222 NYIRI Sz.: Gondolatok az ellendérzés tarsadalma kapcsan...



METSZETEK
Vol. 11 (2022) No. 1

ISSN 2063-6415
DOI 10.18392/metsz/2022/1/13

(OMON

www. metszetek.unideb.hu

KOZELKEP

fogalom esetén az, hogy az egyének hogyan illeszthet6k be a késd-kapitalista tarsa-
dalomba, mely konfliktusok sokasagaval teli (Deleuze - Guattari 1987, 2009).

Deleuze és Guattari gép-fogalma nem a gazdasagi dimenziéban figyelheté6 meg
kizarélagosan. A gép az emberi nem 0sszes dimenzio6jat athatja (Deleuze - Guattari
2009: 340). Emellett egy absztrakt géprdl van sz6 egyben, nincs materializalédott
formaja. Folyamatnak tekintheté annak értelmében is, hogy miikddési logikat ir le
vele a szerzSparos (Deleuze - Guattari 1987, 2009). Igy mint az ellenérzés tarsadal-
manak miik6dését meghatarozo aramlas (Deleuze - Guattari 2009: 32), kizarja azon
autoritast is, amely miikodtetné a gépet, s amellyel kapcsolatba 1épve az egyén fiiggd
viszonyba kertilne. Ahogyan Zsupos Norbert irta:

,A hatalom e politikai kontextus figyelembevételével eseményként aktualizd-
lédik. Tehdt a hatalom nem a testek dltal létrehozott viszonyrendszer (nem
egy hierarchikus struktira), hanem a testeket hatdrolé viszonyok folyamatos
mozgdsa, tulajdonképpeni valamivé vdldsa szerint artikuldlédik (vagyis soro-
zatok egymds mellé rendezddésével).” (Zsupos 2015: 62)

A hatalmi viszonyok igy virtualisak, instabilak, valamint nem helyhez kothet6
potencialitdsok; hanem interakciék lehet&ségeit és valdsziniliségeit hatarozza meg.
A fennallé tarsadalmi, gazdasagi és politikai intézmények azok, melyek az aktuali-
zaci6 folyaman stabilizaljak - reterritorializaljak - az egyén kornyezetét, egyszerre
integralva és differencialva az egyént. A sokféleség gépies iton végbemend binarissa
kédolasa a multiciplitas visszaszoritasaként értendd. igy tulajdonképpen a virtua-
litasok neutralizaciéjarél van sz6. Deleuze és Guattari ebben is meghaladjak a mar-
xi kiindulépontot, valamint a strukturalista iskolat: a hegeli dialektika végteleniil
leegyszer(sitéen, reduktivan hat egy olyan kornyezetben - ez Deleuze és Guattari
(1987, 2009) kiindulépontja -, melyben a tarsadalmi konfliktusok sokasagat felté-
tezhetjiik és nem két szembenall6 osztalyt - mely utébbi konfliktus alapja az egyen-
16tlen termelési viszonyrendszer.?’

Osszegzés

Norbert Wiener, a kibernetika megalapitéja szerint meghaladtuk az 6ra és a géz-
gép korszakat, melyet,,a kommunikdcié és a kontroll”*® (Wiener 1963: 30) kora val-
tott fel. A kibernetika 6nmagaban , az entrépia visszacsatolds dltali ellenérzése” ?°

27 A marxizmus és a strukturalista iskola sajatossagaira j6l raimutat Farkas Géza irdsa Louis Althusser
gondolkodasa kapcsan. Lasd: Farkas G. (1985): Louis Althusser ideoldgia- és torténelemelmélete. Magyar
Filozéfiai Szemle, (3-4): 426-474.

28 communication and control” (Wiener 1963: 30)

29 to control entropy through feedback.” (Wiener 1989: 26)
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(Wiener 1989: 26). Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy Wiener kontroll alatt a
kibernetikai kontroll-fogalmat érti, azaz elsésorban az informaci6 d&ramlasanak sza-
balyozasat, mellyel példaul a munkafolyamatok stabilitdsat és azok optimalis elvég-
zését teszik lehet6vé (Goffey 2015, Wiener 1963). James R. Beniger azonban arra a
megallapitasra jutott, hogy e kibernetikai kontroll-fogalom széttertiilt a tArsadalom-
ban a technolégiai fejlédés kovetkeztében. Beniger szerint ez jarult hozza az infor-
maciods tarsadalom kialakuldsahoz, melyet ,a kontroll forradalma™® teremtett meg
(Beniger 1986: 432-433).3!

Osszességében elmondhat6, hogy Deleuze (1997) esszéje — egyben a Guattari-
val irt kétkotetes Capitalisme et schizophrénie mlivekben - a kibernetika, a tarsada-
lomtudomanyok, valamint a filoz6fia keresztmetszetén viszi végbe vizsgalatat. Egy
olyan kérnyezetet vizsgal, amelyben a tarsadalom egésze strukturalatlan halézatban
lelhetd fel, igy tagjait 4j modszerekkel nyomon lehet kdvetni a kommunikacio és az
észlelés Kkiterjedt eszkozei révén. S6t, befolydsolhaté viselkedésiik, magatartasuk,
igy cselekedeteik és jovéjiik kanalizalhaté. Igy a deleuze-i gép kapcsan - mely azo-
nosithaté az egyént koriilvevd tarsadalmi, gazdasagi és politikai kornyezet egészével
is - teljesedik ki az aktudlis és virtualis fogalompar, a hozzajuk kothet6 eseményben
artikulalédo potencialitassal. A deleuze-i gép tehat kibernetikai hurkokat alkalmaz,
igy az egyén altal el6allitott informacid az, amely meghatarozza az egyén lehetdsé-
geit. Eppen ezért valik a modulacié axiomatikussa automatikus miikodése mellett.

A tizennyolcadik szazadra a test latvanyos manipulalasanak helyét atvette az élet
panoptikussa formaldsa (Foucault 1990). Az ellen6rzés tarsadalmanak gépies mi-
kodése - egyben a Deleuze és Guattari-féle gép - nem pusztan meghaladta a test
idomitasat (Foucault 1990), hanem az egyénre iranyuld organikus tendencidkat,
a biopolitikat (Foucault 1978, 1985, 1986) is. Igy a ,bio” kategériakat felvaltottdk
az ,inorganikus” folyamatok; virtualis modulacioként irhato le az 4j hatalmi tech-
nika, azaz a gépies miikodési logika. Ilyen értelemben pedig az ellendrzés a divi-
duum lelkében aktualizalddik, majd a testében valdsitja meg 6nmagat. Az ellen6rzés
tadrsadalmanak Uj eljarasai és folyamatai tehat ratelepedtek a fegyelmi tarsadalom
statikus elemeire, eszkozeire, s a kés6kapitalista té6kefelhalmozas elengedhetetlen
elemeivé valtak (Deleuze 1997, Deleuze - Guattari 1987, 2009). Ambér felmertil
a kérdés, hogy lehetséges-e az ellendrzés tarsadalmanak elkeriilése, ellensulyozni
tudjuk-e a hatast gyakorlé modulacids folyamatokat.

30 the control revolution” (Beniger 1986: 432-433)

31 Deleuze és Guattari szempontjabdl azért fontos felidézniink e két szerzdt, mert egyrészt 6k maguk
is meritettek Wiener munkassagabdél (Guattari 1995), masrészt Beniger megallapitasai analdgiat mutat-
nak Deleuze és Guattari megallapitasaival - kiilonésen az arboreszcens és rizomatikus elrendezédések
tekintetében (Deleuze - Guattari 1987, Galloway 2004, Goffey 2015, Nyiri 2021).
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,De melyik a forradalmi uit? Van ilyen? Kivonulni a vildgpiacrdl, ahogyan azt
Samir Armin tandcsolja a harmadik vildg orszdgainak, a fasiszta »gazdasd-
gi megoldds« érdekes felélesztésével? Vagy az ellenkezé irdnyban lehet? Vagy
hogy még tovdbb menjek, a paici mozgdsokban, a dekddoldsban és a deterri-
torializdciéban van? Persze az dramldsok még nem deterritorializdltak, nem
dekddoltak eléggé egy olyan tedria és gyakorlat fel6] megkézelitve, mely erd-
sen skizofrén jelleggel bir. Nem kivonulnunk kell a folyamatbdl, hanem tovdbb-
lépni, »felgyorsitani a folyamatot«, ahogyan Nietzsche fogalmazott: ha ugy
vessziik, az igazsdg az, hogy még nem ldttunk semmit.” (Deleuze - Guattari
2009: 239-240)%**

Alapvet6en egy olyan koncepcidroél van szd, melynek kulcseleme a visszacsatolas,
vagyis a kommunikacié. Ugyanakkor, mint lathaté volt, Deleuze és Guattari mun-
kassaga arra mutat ra, hogy a gépies logika megszallja az emberi kommunikacidt és
viselkedést, torzitva azt. Deleuze valasza erre a kérdésre az, hogy olyon nonkommu-
nikativ médon kertilheték el, mellyel megtorik a gépies visszacsatolas logikaja (De-
leuze 1995). Ambar ez igencsak nehéz prébalkozas lenne, ugyanis kommunikéciéra
0sztonzo6 kornyezet veszi koriil az egyént (Csepeli 2020, Deleuze 1995, Han 2019,
2020). Az Utdirat az ellendrzés tdrsadalmdhoz is pusztan egy par oldalas szelete
Deleuze kibernetikus almanak.
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